SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2468047 - SP (2023/0353742-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MMS - ESPOLIO
ADVOGADOS : HALLEY HENARES NETO - SP125645

RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793

AGRAVADO - MADOSAA - ESPOLIO

REPR. POR : GPA-INVENTARIANTE

ADVOGADA : ELIANE REGINA DANDARO - SP127785

INTERES. : NSUS

INTERES. - EKU

INTERES. : IMGDAS

INTERES. : AME

INTERES. - ALDAS

ADVOGADO . JULIO CESAR GIOSSI BRAULIO - SP115993
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO
PRESCRICIONAL NA DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO C/C
APURACAO DE HAVERES. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial por deficiéncia de fundamentagdo
quanto a violagdo do art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil, com aplicagdo da Simula n.
284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de dissolu¢do de sociedade de fato c/c
apuragdo de haveres, com pedido de dissolugdo e pagamento de metade do rebanho
¢ das vendas com liquidagéo dos haveres.

3. O Juizo de primeiro grau condenou ao pagamento de metade do gado que saiu
das fazendas (6.113 cabecas), fixou corre¢do e juros, e estabeleceu honorarios
advocaticios em 20% sobre o valor da condenacao.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelacdo para complementagao
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pericial e liquidagdo por arbitramento com balango patrimonial, mantendo a
natureza societaria da ag¢do e aplicando o prazo decenal do art. 205 do Cédigo Civil.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a pretensdo deduzida, embora
intitulada dissolu¢do de sociedade c/c apuragdo de haveres, tem natureza
indenizatoria sujeita a prescri¢ao trienal do art. 206, § 3°, V, da Lei n. 10.406/2002,
ou se se submete ao prazo decenal do art. 205 do Codigo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Stimula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte ao aplicar o prazo decenal do art. 205 do Cdédigo
Civil as agdes de apuracdo de haveres decorrentes de dissolugdo de sociedade,
afastando a prescrigao trienal do art. 206, § 3°, V.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: ““1. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido
esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte quanto ao prazo decenal do art. 205 da
Lei n. 10.406/2002 para apuragao de haveres em dissolugdo de sociedade".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 10.406/2002, arts. 205, 206, § 3°, V; CPC,
art. 85, § 11; CF, art. 105, II1, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, Recurso especial n.
1.139.593/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
22/4/2014; STJ, Agravo em recurso especial n. 3.133.246/PA, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/6/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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ADVOGADOS : HALLEY HENARES NETO - SP125645

RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793

AGRAVADO - MADOSAA - ESPOLIO
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ADVOGADA : ELIANE REGINA DANDARO - SP127785

INTERES. : NSUS

INTERES. - EKU

INTERES. : IMGDAS

INTERES. : AME

INTERES. - ALDAS

ADVOGADO . JULIO CESAR GIOSSI BRAULIO - SP115993
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO
PRESCRICIONAL NA DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO C/C
APURACAO DE HAVERES. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial por deficiéncia de fundamentagdo
quanto a violagdo do art. 206, § 3°, V, do Cddigo Civil, com aplicacdo da Stimula n.
284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de dissolu¢do de sociedade de fato c/c
apuragao de haveres, com pedido de dissolugdo e pagamento de metade do rebanho
e das vendas com 11qu1da(;a0 dos haveres.

3. O Juizo de primeiro grau condenou ao pagamento de metade do gado que saiu
das fazendas (6.113 cabecas), fixou corre¢do e juros, e estabeleceu honorarios
advocaticios em 20% sobre o valor da condenag:éo.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagdo para complementagdo
pericial e liquidagéo por arbitramento com balango patrimonial, mantendo a
natureza societaria da acao e aplicando o prazo decenal do art. 205 do Cédigo Civil.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a pretensdo deduzida, embora
intitulada dissolu¢do de sociedade c/c apuragdo de haveres, tem natureza
indenizatoria sujeita a prescricao trienal do art. 206, § 3°, V, da Lei n. 10.406/2002,
ou se se submete ao prazo decenal do art. 205 do Cddigo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte ao aplicar o prazo decenal do art. 205 do Codigo
Civil as agoes de apuracao de haveres decorrentes de dissolu¢do de sociedade,
afastando a prescri¢ao trienal do art. 206, § 3°, V.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 83 do STJ quando o acérdao recorrido
esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte quanto ao prazo decenal do art. 205 da
Lei n. 10.406/2002 para apuragdo de haveres em dissolugdo de sociedade".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 10.406/2002, arts. 205, 206, § 3°, V; CPC,
art. 85, § 11; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, Recurso especial n.
1.139.593/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
22/4/2014; STJ, Agravo em recurso especial n. 3.133.246/PA, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/6/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M. M. S.
(ESPOLIO) contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por deficiéncia de
fundamentacdo quanto a alegada violagao do art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil, com
aplicacao da Stimula n. 284 do STF (fls. 3.302-3.303). Alega a parte agravante que
os pressupostos de admissibilidade do recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 3.319-3.326.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em apelacdo nos autos de acao de dissolugdo de sociedade de fato c/c apuragao de

haveres. O julgado foi assim ementado (fls. 3.144-3.145):
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EMENTA - APELACAO - DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO
CUMULADA COM APURACAO . DE HAVERES - Decreto de procedéncia parcial
- Pedido de reforma do réu - Parcial cabimento A) Pontos incontroversos: 1)
aquisicdo de trés fazendas para formagao de propriedade condominial; 2) conjunta e
consensual destinagdo econdmica a atividade pecuaria; 3) exploragdo empresarial de
gado bovino B) Constitui¢do de sociedade irregular - Falta de impugnacado especifica
do fato em contestacdo - Reconhecimento implicito da atipicidade - Aplicacdo do
principio da concentracdo da defesa e da eventualidade - Presenca dos requisitos
inerentes a estrutura representada pela pluralidade de socios, composi¢ao de capital
social, “affectio societatis” e coparticipagdo nos lucros e perdas -Matérias
consolidadas em fase saneadora - Confissdo provocada da viuva em audiéncia de
instrugcdo C) Impertinéncia a modificacdo das caracteristicas peculiares da postulacao
para indenizacdo indiscriminada - . Hipotese genérica do tempo de dez anos —
Principio “actio
nata” - Violag¢ao do direito material decorrente desde a criagcdo da sucedida em 1.998
- Propositura da a¢do em 17 de outubro de 2.006 - Extingdo da pretensdo nao
configurada D) Aplicagdo do canone da insignificincia - Caréncia de defeito
suscetivel a decretagdo de nulidade dos documentos apresentados pelo autor -
Auséncia de influéncia direta a persuasdo racional do juiz natural da causa originaria
- - Percepcdo de convencimento objetivamente baseado na prova pericial e
testemunhal - Privagdo de concreto prejuizo ao adversario — Interpretagdo
desapegada do rigor formal - Obtencao de méximo resultado com o minimo emprego
de atividades publicas e privadas E) —Presen¢a de comportamento —reprovavel - —
Uso de— documento falso - Desrespeito ao dever de lealdade processual e de boa fé
objetiva - Configuracdo de ato atentatério a dignidade da justica - Atitude
representativa de alteracdo da verdade - Adocdo de procedimento temerdrio F)
Necessidade de complementagdo da pericia — Perfil voltado ao contetido econdémico
do passivo e do saldo remanescente — Diligéncia que se mostra apropriada a
correcdo de omissdo do objeto a ser ponderado junto ao “balango patrimonial —
Direcionamento a liquidacdo por arbitramento — Questdao de fato de alto grau de
complexidade G) Inexitosa demonstracdo da demarcacdo distinta do rebanho —
Obrigacao de probidade do administrador em informar o parceiro — Manuteng¢ao da
unidade societaria sobre a totalidade dos semoventes — Presuncao da divisdo
igualitdria de cota ideal de cada um em metade .20 H) Sentenca retificada
parcialmente — Recurso provido em parte

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

3.264):

VOTO DO RELATOR EMENTA - EMBARGOS DE DECLARACAO -
APELACAO -Prequestionamento do art. 206, § 3° 9 inciso V do Cédigo Civil,
art. 80, art. 267, VI, art. 370, art. 373, art. 612 e art. 966, inciso I do Cddigo de
Processo Civil e art. 5% inciso IV da Constituicdo Federal - Descabimento A)
Nenhum requisito configurado para esclarecimento do acérddo - Carater
eminentemente infringente - Aplicacdo do convencimento colegiado sobre todos os
temas - Frustragdo a modificacdo do entendimento adotado - Embasamento legal,
doutrindrio e jurisprudencial a solugdo empregada - Desnecessidade de outras
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explicagdes pormenorizadas - Afastamento teleoldgico de interpretagdo contraria -
Fundamentagdo explicita para conclusdo do impasse - Referéncia expressa de
subsung¢do do contetdo da matéria juridica a hipotese de fato - Caréncia de violagao
de regras ordinarias B) Nenhuma conduta dolosa especifica pode ser considerada
ilicitude sujeita a san¢do por deslealdade processual - Configuracdo de exercicio
regular do direito subjetivo - Auséncia de premeditada intencdo procrastinatoria -
Auséncia de persuasdo racional de intencdo dolosa para causar dano - Interpretagdo
particular insuscetivel de consequéncia juridica - Descaracterizacdo de nexo de
causalidade para imposicao de multa C) Acordao mantido - Recurso rejeitado

No recurso especial, a parte aponta violagdo do artigo 206, § 3°, V, da
Lei n. 10.406/2002, porque sustentou que a pretensdo foi de reparacdo civil
indenizatoria e deveria sujeitar-se a prescrigdo trienal, ao invés da regra decenal.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a prescrigdo trienal
na hipotese, declarando que, embora denominada dissolu¢do de sociedade c/c
apuragdo de haveres, a acdo possui natureza indenizatoria € se sujeita a eficacia
temporal da pretensdo a reparagdo civil; requer ainda que se reforme o acordao
recorrido e se delimite o periodo a 2004-2006 (fls. 3.287-3.288).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o prazo aplicavel € o
decenal do art. 205 do Cdédigo Civil por se tratar de apuracdo de haveres em
dissolu¢dao de sociedade de fato, que a mudanga de qualificacio demandaria
reexame de premissas faticas, e requer a majoracao dos honorarios de sucumbéncia
nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil (fls. 3.295-3.300).

E o relatorio.

vVOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de dissolugdo de sociedade de fato c/c
apuragdo de haveres em que a parte autora pleiteou a decretagdo da dissolucdo ¢ o
pagamento de metade do rebanho e das vendas realizadas, com apuragdo de haveres

em liquidacao; o valor da causa foi fixado em R$ 2.000.000,00 (fl. 18).
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O Juizo de primeiro grau condenou o requerido ao pagamento da metade
do gado que saiu das fazendas (6.113 cabegas), fixou correcdo e juros, e estabeleceu
honorarios advocaticios em 20% sobre o valor da condenacao (fls. 3.145-3.146).

A Corte de origem deu parcial provimento a apelacdo, reconhecendo a
necessidade de complementagdo pericial e de liquidagdao por arbitramento para
apuragdao de passivo e saldo remanescente, mantendo, no essencial, a natureza da
acao como dissolucao de sociedade de fato com apuragao de haveres e afastando a
prescricao trienal, por aplicar a hipdtese genérica de dez anos (fls. 3.144-3.145,
3.156-3.157).

I - Art. 206, § 3°, V, do Cdédigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que o acorddo recorrido
violou o dispositivo ao concluir que a pretensao nao ¢ indenizatoria, sustentando,
ao contrario, que a demanda, em esséncia, busca ressarcimento pelas vendas de
gado, razdo pela qual incidiria a prescrig¢ao trienal.

O acordao recorrido, contudo, assentou que a demanda tem natureza de
reconhecimento e dissolugdo de sociedade de fato, com apuracdo de haveres,
aplicando a regra geral do art. 205 do Codigo Civil e afastando a transmutacao
qualitativa da pretensdo para indenizacdo indiscriminada, com premissas faticas
consolidadas em fase saneadora, inclusive quanto ao termo inicial e a configuracao
da sociedade (fls. 3.156-3.157).

O entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica € no sentido de
que a pretensao de apuragcdao de haveres e dissolucdo de sociedade, a mingua de
regramento especial especifico no art. 206 do Codigo Civil, sujeita-se ao prazo
prescricional decenal do art. 205 do diploma civil.

Nesse sentido, a Terceira Turma deste Tribunal consolidou o seguinte

pronunciamento:

Documento eletronico VDA59683829 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/09/2026 19:42:28
Codigo de Controle do Documento: de4ca59a-f13c-4ac1-85df-7c8e85e65b17



DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
APURACAO DE HAVERES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL .
NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PEDIDO E IMPOSSIBILIDADE DE SUA
DEDUCAO A PARTIR DA CAUSA DE PEDIR. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
OCORRENCIA . PRESCRICAO. PRAZO DECENAL. INOCORRENCIA. RITO
PROCESSUAL . AUSENCIA DE REGRAMENTO ESPECIAL. PROCEDIMENTO
ORDINARIO. AUSENCIA DE PREJUIZO CONCRETO. NULIDADE
AFASTADA . 1. Acdo de apuragao de haveres ajuizada em 21/7/2005. Recurso
especial concluso ao Gabinete em 3/9/2009. 2 . Demanda em que se discute a
existéncia de violagdo de julgamento extra petita decorrente da declaragdo de
dissolucdo parcial de sociedade em a¢do de apuragdo de haveres, bem como prazo
prescricional e o rito procedimental aplicdveis a acdo. 3. Ausentes os vicios do
art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaragdo . 4. A auséncia de pedido
expresso, bem como de causa de pedir que permita deduzi-lo, impede a declaracao
da dissolucao parcial da empresa, situagao de fato ja consolidada, por ofender o
principio da adstri¢do e importar em julgamento extra petita. 5. Aplica-se as agdes de
apuracao de haveres o prazo prescricional decenal, por auséncia de regra especifica .
6. A apuracdo de haveres decorrente de dissolucdo parcial ndo ¢ regulada
especificamente por lei, porquanto a propria dissolu¢do parcial representa criacao
doutrinaria e jurisprudencial, aos poucos incorporada no direito posto. 7. Diante da
inexisténcia de regras objetivas, aplica-se o procedimento ordindrio a acdo de
apuracdo de haveres - a¢do de natureza eminentemente condenatoria . 8. Apesar da
aplicagdo de rito especial de forma indevida, deve-se analisar a nulidade a partir das
lentes da economia processual, efetividade, respeito ao contraditério e auséncia de
prejuizo concreto. 9. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n. 1.139.593/SC,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/04/2014, DlJe de
02/05/2014.)

De igual modo, a Segunda Sec¢do deste Superior Tribunal de Justica, ao
interpretar a abrangéncia do art. 206, § 3°, V, do Cddigo Civil, pacificou a diretriz
de que o termo "reparacao civil" aplica-se exclusivamente a responsabilidade civil
extracontratual, enquanto as pretensoes fundadas em vinculos negociais e

societarios submetem-se ao prazo geral decenal do art. 205 do Cddigo Civil:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. COTAS DE CLUBE DE INVESTIMENTO. INVESTVALE.
PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. PRAZO DECENAL.
ART. 205 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Inexiste negativa de prestacao
jurisdicional quando o Tribunal de origem decide as questdes de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario aos interesses da parte recorrente. 2. A
Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do EREsp n.
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1.280.825/RJ, assentou que a pretensdo de reparacdo civil fundada em
inadimplemento contratual sujeita-se ao prazo prescricional decenal previsto no
art. 205 do Cdodigo Civil, reservando-se o triénio do art. 206, § 3°, V, as hipoteses de
responsabilidade extracontratual. 3. Mantido o afastamento da prescri¢do trienal na
demanda ajuizada por cotistas em face do clube de investimentos, porquanto o
vinculo entre as partes possui natureza contratual, submetendo-se ao prazo decenal.
Incidéncia da Siimula n. 83 do Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo conhecido
para negar provimento ao recurso especial. (AREsp n. 3.133.246/PA, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

Ademais, o Tribunal de origem deu provimento parcial a apelacdo
exatamente para adequar a condenag¢dao ao procedimento proprio de apuragdo de
haveres, determinando a realizagdo de balango patrimonial com consideragdao de
ativos e passivos em liquidagao por arbitramento (fls. 3.172-3.176).

Desse modo, estando o acérdao estadual em perfeita consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, incide o 6bice da Simula n. 83 do Superior Tribunal de

Justica.
II - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razao do alcance do limite maximo previsto no § 2° do referido artigo.

E o voto.
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Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE :M M S -ESPOLIO
ADVOGADOS : HALLEY HENARES NETO - SP125645
RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793
AGRAVADO :MADOSAA-ESPOLIO
REPR. POR :GPA-INVENTARIANTE
ADVOGADA : ELIANE REGINA DANDARO - SP127785

INTERES. :NSUS
INTERES. :EKU
INTERES. :JMGDAS
INTERES. :AME
INTERES. :ALDAS

ADVOGADO : JULIO CESAR GIOSSI BRAULIO - SP115993

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - EM COMUM /
DE FATO
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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