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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2495996 - AM (2023/0352895-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : BAKER TILLY BRASIL NORTE SS - AUDITORES
INDEPENDENTES
ADVOGADOS : FABIO LINDOSO E LIMA - AM007417
CARLA PINHEIRO LIMA - AM017682
AGRAVADO : CONDOMINIO MUNDI RESORT RESIDENCIAL
ADVOGADO : JOSE AIRTON GARCIA JUNIOR - AM008386
INTERES. : E LAURIA AUDITORES INDEPENDENTES SS LTDA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 489 e 1.022, do CPC,
quando o Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as
questdes essenciais ao deslinde do feito. Ademais, ndo se deve
confundir decisdo contraria aos interesses da parte com negativa
de prestagao jurisdicional

2.0s honorarios advocaticios contratuais sao de
responsabilidade da parte contratante, cabendo a parte contraria
apenas os honorarios sucumbenciais. "A Corte Especial e a
Segunda Sec¢do do STJ ja se pronunciaram no sentido de ser
incabivel a condenagdo da parte sucumbente aos honorarios
contratuais despendidos pela vencedora." (Agint no AREsp
1.332.170/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019). Incidéncia da
Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 03 de junho de 2024.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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INTERES. : E LAURIA AUDITORES INDEPENDENTES SS LTDA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 489 e 1.022, do CPC,
quando o Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as
questdes essenciais ao deslinde do feito. Ademais, ndo se deve
confundir decisdo contraria aos interesses da parte com negativa
de prestagao jurisdicional

2.0s honorarios advocaticios contratuais sao de
responsabilidade da parte contratante, cabendo a parte contraria
apenas os honorarios sucumbenciais. "A Corte Especial e a
Segunda Sec¢ao do STJ ja se pronunciaram no sentido de ser
incabivel a condenagdo da parte sucumbente aos honorarios
contratuais despendidos pela vencedora." (Agint no AREsp
1.332.170/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019). Incidéncia da
Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por BAKER TILLY BRASIL NORTE SS - AUDITORES
INDEPENDENTES, em face de decisdo monocraticade fls. 1008-1013,e-STJ, que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial do ora insurgente.
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O apelo extremo, fundado nas alineas "a" e "c", do permissivo constitucional,
desafiou acoérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, assim
ementado (fls. 838-839, e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C RESTITUICAO
DE VALORES E INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. DESERCAO. NAO CONFIGURADA. MULTAS EM
SENTENCA EM EMBARGOS DE DECLARACAO. AFASTADAS. PRESTACAO
DE SERVICO DE AUDITORIA. DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. INDEVIDOS. PEDIDO INCIDENTAL DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. NAO CABIMENTO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSOS CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Nao resta caracterizado o cerceamento ao direito de defesa decorrente da
auséncia de apreciacdo de audios, se a parte intimada a especificar as provas
que pretende produzir, queda-se inerte. Preliminar afastada;

2. Desercdo recursal nao configurada, pois foi comprovado nos autos o
recolhimento das custas. Preliminar afastada;

3. Nao demonstrado o carater protelatério dos embargos de declaragdo opostos
no juizo de primeiro grau, a penalidade deve ser afastada (art. 1026, §2.° do
CPC);

4. O condominio residencial pleiteia a devolugdo de valores pagos a parte
adversa a titulo de servigo de auditoria afirmando falha na prestacao do servigo e
auséncia de confiabilidade do relatéorio final; no entanto, analisando os
documentos apresentados, o fato constitutivo do direito do condominio apelante
nao foi comprovado (art. 373, | do CPC);

5. Os honorarios advocaticios contratuais sdo de responsabilidade da parte
contratante, cabendo a parte contraria apenas os honorarios sucumbenciais.
Precedentes do STJ;

6. E possivel a determinacdo de exibicdo incidental de documentos desde que
demonstrada a individuacao dos documentos a serem exibidos, a finalidade da
prova e as circunstancias em que se funda o seu requerimento, 0 que nao
ocorreu;

7. Sentenca parcialmente reformada tdo somente para excluir a multa fixada nos
embargos declaratérios dos recorrentes;8. Recursos conhecidos e parcialmente
providos.

Os embargos declaratérios opostos foram parcialmente providos, nos termos
da ementa a seguir (fl. 892, e-STJ):
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EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO E ERRO
MATERIAL. REDISCUSSAO DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. CONTRADIGAO
PRESENTE. ACORDAO PARCIALMENTE REFORMADO. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Os embargos de declaragdo possuem cabimento restrito e, inexistindo
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material na decisdo, o desprovimento
dos Embargos de Declaracdo é medida que se impde. A via eleita ndo é
adequada a rediscussdo do mérito da causa devidamente resolvido.
Precedentes do STJ;

2. Nao ha que se falar em fixagao de honorarios em sede recursal, poiso art. 85,
§11 do CPC trata de majoragéao de honorarios, e nao de fixagdo ou arbitramento
de honorarios em sede recursal. Contradigao presente;

3. Acordao parcialmente reformado para excluir os honorarios fixados em sede
recursal,

4. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Nas razdes do recurso especial (fls. 899-910, e-STJ), a parte insurgente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, violagdo aos seguintes artigos: a) 489, §1°,
IV, VI e 1022, | e Il, do CPC, sustentando a existéncia de omissao acerca dos
fundamentos que embasam o pedido de ressarcimento dos honorarios contratuais, a
titulo de indenizagdo por dano material; b) 389 e 395, do CC, ao argumento da
possibilidade de inclusdo dos honorarios contratuais no escopo da reparagao por dano
material.

Contrarrazdes as fls. 941-956, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem negou seguimento ao
reclamo (fls. 957-958, e-STJ), dando ensejo na interposigdo do competente agravo (fls.
961-973, e-STJ), visando destrancar aquela insurgéncia.

Nao houve contraminuta.

Em decisdo monocratica, conheceu-se do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, na extensdao, negar-lhe provimento ante: a)
auséncia de negativa de prestacao jurisdicional; b) incidéncia do 6bice da Sumula 83
do STJ a pretensao de inclusao dos honorarios contratuais no escopo da reparagao por
dano moral.

Dai o presente agravo interno (fls. 1017-1033, e-STJ), no qual a parte
agravante reitera as razdes do apelo extremo, bem como refuta os supramencionados
Obices.

Nao houve impugnacgao.
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E o relatorio.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno
nao merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte insurgente sdo
incapazes de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por
seus proprios fundamentos.

1. De inicio, mantém-se a decisdo singular no ponto em que afastou a tese
de negativa de prestacéo jurisdicional.

Consoante  asseverado no decisum agravado 0  insurgente
alegou vulneragao dos artigos 489, §1°, IV, VI e 1022, | e Il, do CPC, sustentando a
existéncia de omissao acerca dos fundamentos que embasam o pedido de
ressarcimento dos honorarios contratuais, a titulo de indenizacéo por dano material.

Sustentou, em sintese, que "ainda que no julgamento da Apelagcdo tenham
sido citadas decisbes em que o STJ se pronunciou pela impossibilidade de incluséo
dos honorarios contratuais no escopo da reparagdo por dano material, partindo do
principio de que a Recorrente colacionou julgados com posicionamento diverso,
caberia ao julgador expor os motivos que o fizeram optar por um entendimento em
detrimento do outro” (fl. 906, e-STJ).

Acerca da controvérsia, o Tribunal local, de modo fundamentado, assim
decidiu (fls. 844-846, e-STJ):

Honorarios advocaticios contratuais.

A apelante Bakert Tilly Norte Brasil SS Auditores Independentes EPP, em suas
razbes recursais (fls. 686/699), sustentou a necessidade de condenagédo do
apelado em danos materiais decorrentes da contratagdo de advogados. Pleiteia,
portanto, o pagamento dos honorarios advocaticios contratuais, o que foi
indeferido em sentenca e deve ser mantido.

Os honorarios advocaticios contratuais e de sucumbéncia sao situagoes
distintas, sendo que aquele se encontra diretamente relacionado a relagao
particular entre a parte contratante e o seu patrono, sendo o valor para atuagao
estipulado a livre critério entre as partes contratantes.

Esse, inclusive, é o entendimento adotado pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, que assim indica:

(...) a expressao 'honorarios de advogado', utilizada nos arts. 389, 395 e
404 do CC/02, deve ser interpretada de forma a excluir os honorarios
contratuais relativos a atuagcao em juizo, ja que a esfera judicial possui
mecanismo  proprio de responsabilizagdgo (...) (EREsp n.°
1.155.527/MG)(...) Cabe ao perdedor da agédo arcar com os honorarios de
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advogado fixados pelo juizo em decorréncia da sucumbéncia, e ndo os
honorarios decorrentes de contratos firmados pela parte contraria e seu
procurador, em circunstancias particulares totalmente alheias a vontade do
condenado. (EREsp n.° 1.507.864/SP)

Para ratificar, colacionamos:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. VIOLACAO AO
ART. 1022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. RESSARCIMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS PARA DEFESA DOS
INTERESSES DA PARTE EM JUiZO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. (..) 2. Os honorarios advocaticios
contratuais séo de responsabilidade da parte contratante, cabendo a parte
contraria apenas os honorarios sucumbenciais. "A Corte Especial e a
Segunda Secado do STJ ja se pronunciaram no sentido de ser incabivel
acondenacdo da parte sucumbente aos honorarios contratuais
despendidos pela vencedora. (...) (Agint no AREsp 1.332.170/SP, Rel. Min.
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 07/02/2019) (...) (STJ,
Agint nos EDcl no REsp 1675516 DF, Rel: Min. Raul Araujo, data de
julgamento: 30/11/2020)

Assim, a sentenga merece ser mantida nesse ponto.

Na hipétese, ndo se vislumbram os alegados vicios no julgado, pois o érgéo
julgador dirimiu a controvérsia de forma ampla e fundamentada, embora ndo tenha
acolhido as pretensdes da insurgente.

Ademais, a orientagdo desta Corte é no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao
satisfatéria para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO AMBIENTAL. NAVIO BAHAMAS. DANOS
A ATIVIDADE PESQUEIRA. PRESCRICAO DA PRETENSAO INDIVIDUAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAO DAS
RESPONSABILIDADES. MARCO DE INTERRUPCAO DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO DA ACAO INDIVIDUAL. NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. ACORDAO EM HARMONIA
COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE NO STJ. SUMULA 83 DO STJ.
INCIDENCIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.1. Nao ha que falar em violagao ao art. 1022 Cédigo de Processo
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Civill15 quando a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido diverso a pretensao da parte recorrente.[...] (Agint no
AREsp n. 1.832.549/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 16/8/2021, DJe de 24/8/2021.) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO JURISDICIONAL ADEQUADA.
ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. NOTIFICACAO
PREVIA. CONDICAO DE PROCEDIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao recorrido pronuncia-
se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo. [...] (AgIint no AREsp n.
1.455.461/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 1/7/2022.) [grifou-se]

Como se vé, nao se vislumbra omissao, porquanto o acordao restou devida
e suficientemente fundamentado sobre as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos dispositivos.

Na mesma linha, os seguintes precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe
02/06/2016; AgRg no Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Deve ser mantida, portanto, a decisdo singular que afastou a alegagéao de
ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC/15.

2. No que toca a pretensdo de afastamento do Obice da Sumula 83/STJ a
pretensao de inclusdao dos honorarios contratuais no escopo da reparagao por dano
material, ndo assiste razao ao agravante.

Sobre o tema, conforme ja destacado na decisdo agravada, a Corte Especial
ja assinalou que os honorarios advocaticios contratuais sdo de responsabilidade da
parte contratante, cabendo a parte contraria apenas os honorarios sucumbenciais,
sendo incabivel a condenagao da parte sucumbente ao ressarcimento dos honorarios
contratuais despendidos pela parte vencedora.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULAS
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N. 5 E 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nao ha falar em violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o acoérdao
manifesta-se de forma expressa sobre o tema em julgamento, afirmando a
inexisténcia de previsdo obrigacional em clausula do contrato firmado entre as
partes.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
interpretagdo de clausula contratual ou revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, a teor do que dispdéem as Sumulas n. 5e 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ orienta que "[0]s honorarios advocaticios contratuais
sdo de responsabilidade da parte contratante, cabendo a parte contraria apenas
os honorarios sucumbenciais. 'A Corte Especial e a Segunda Secdo do STJ ja se
pronunciaram no sentido de ser incabivel a condenagao da parte sucumbente
aos honorarios contratuais despendidos pela vencedora. (...)' (Agint no AREsp
1.332.170/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado
em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019)" (Agint nos EDcl no REsp 1675516/DF, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe
18/12/2020).

3.1. Estando o acdérdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica a recursos interpostos com base tanto
na alinea "a" quanto na alinea "c" do permissivo constitucional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.870.211/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 25/2/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. VIOLAGAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. RESSARCIMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS PARA DEFESA DOS INTERESSES DA
PARTE EM JUizO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Ainda que ndo examinados individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte, se o acoérddo recorrido decide integralmente a
controvérsia, apresentando fundamentacdo adequada, ndo ha que se falar em
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015. Nos termos da jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, "N&o é o érgao julgador obrigado a rebater, um a
um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes
relevantes e imprescindiveis a sua resolucao" (REsp 1.814.271/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/7/2019).

2. Os honorarios advocaticios contratuais sdo de responsabilidade da parte
contratante, cabendo a parte contraria apenas os honorarios sucumbenciais. "A
Corte Especial e a Segunda Sec¢ao do STJ ja se pronunciaram no sentido de ser
incabivel a condenagcdo da parte sucumbente aos honorarios contratuais
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despendidos pela vencedora.(...)" (Agint no AREsp 1.332.170/SP, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 07/02/2019, DJe de
14/02/2019).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.675.516/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 18/12/2020.)

Mantém-se, no ponto, a incidéncia da Sumula 83 do STJ.
De rigor, portanto, a manutencgéo da decisdo agravada.
3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 03 de junho de 2024
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