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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
: LEONARDO LUCAS BARBOSA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES.
INADMISSIBILIDADE DE HABEAS CORPUS COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. MAIOR AUMENTO DA PENA-
BASE. CONDENACOES ANTERIORES. NOVO CRIME
COMETIDO EM CUMPRIMENTO DE PENA APOS FUGA DO
INSTITUTO PENAL. COMPENSACAO PARCIAL DA
REINCIDENCIA COM A CONFISSAO DIANTE DA
MULTIRREINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado como substitutivo de revisao
criminal, visando a revisdo da dosimetria da pena imposta ao
réu, condenado por roubo, com pena-base fixada em seis anos
de reclusdo, agravada por reincidéncia e atenuada por confisséo
espontanea.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste na admissibilidade do
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio e na analise
de eventual ilegalidade na dosimetria da pena.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao é admitido como substitutivo de recurso
ou revisao criminal, conforme entendimento consolidado do STF
e STJ.

4. Nao se verificou flagrante ilegalidade na dosimetria da pena
que justificasse a concessao da ordem de oficio.

5. A pena foi fixada com base em elementos idéneos,
considerando as quatro condenacgdes definitivas a macular os
antecedentes, além da pratica de novo crime em pleno
cumprimento de pena, apés fuga de Instituto Penal.

6. A compensagdo entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo espontanea foi realizada de forma
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proporcional, em conformidade com o Tema Repetitivo 585 do
STJ.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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proporcional, em conformidade com o Tema Repetitivo 585 do
STJ.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério

contido nos autos.

O paciente foi condenado ao cumprimento da pena de 6 anos e 5 meses
de reclusao de reclusao, no regime fechado, pela pratica do delito tipificado no art.
157 do CP (e-STJ, fl. 307). O acdérdao agora impugnado manteve a pena no mesmo

patamar fixado na sentencga (e-STJ, fl. 389).

O impetrante alega, no presente habeas corpus, a existéncia de
constrangimento ilegal, consistente na inidoneidade da fundamentacéo utilizada para
maior agravamento da pena-base, além da falta de compensacao.

Requer a concessdo da ordem para que seja a pena-base seja
exasperada em 1/6 e haja compensagao na segunda fase (e-STJ, fls. 9/10).

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 470/478(e-STJ).

E o relatério.

VOTO

A Terceira Secado desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagcdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que
néo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade” (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Sec¢do, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)
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O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecéo
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de revisao criminal. Também nao cabe conceder a

ordem de oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

A pena do paciente foi assim fixada (e-STJ, fls.386/387):

O réu é confesso (65.1), tendo a defesa limitado a sua irresignacéo
quanto a pena, que foram estabelecidas com o0s seguintes
fundamentos:

"[...] Analisando as circunsténcias judiciais elencadas no artigo
59 do Cdédigo Penal, verifico quanto aos antecedentes que o réu
ostenta cinco condenagdes anteriores ao fato ora analisado e ja
transitadas em julgado, evidenciando um perfil voltado a
criminalidade, conforme certiddo de antecedentes anexada aos
autos (evento 42, DOC9). Assim, viavel que uma das
condenacgdes seja considerada na segunda fase da aplicagdo da
pena, de modo a configurar a reincidéncia, ao passo que as
outras quatro (processos n° 001/2.05.0011882-6,
001/2.05.0024923-8, 001/2.06.0036812-3 e 001/2.13.0002533-4)
sejam consideradas na fixagdo da pena-base a titulo de maus
antecedentes, valendo citar nesse sentido as Apelagées Crimes
n°s 70065408486 e 70061148367, a conduta social n&ao
encontra elementos significativos demonstrados nos autos;
quanto a personalidade, ausentes elementos para afericdo; os
motivos que ensejaram a conduta do réu séo inerentes ao tipo,
qual seja a obtencdo de lucro facil em prejuizo de terceiro; ndo
ha circunstéancias de relevo; as consequéncias integram o
proprio tipo penal; o comportamento das vitimas em nada
contribuiu para a pratica delitiva.

A culpabilidade, aqui considerada como o grau de
reprovabilidade da conduta, excedeu o ordinario, na medida em
que o réu estava em cumprimento de pena quando da pratica do
delito em comento, inclusive, fugiu do Instituto Penal para
pratica-lo.

Dessa forma, atenta as operadoras do artigo 59 do Cdbdigo
Penal, acima analisadas, bem como aos critérios de
necessidade e suficiéncia para a prevengdo e reprovacédo do
crime, entendo pertinente nessa fase o acréscimo da fracdo de
metade (1/2), tendo em vista as justificativas anteriormente
apresentadas, consistente nos maus antecedente (quatro
condenacdes, a justificar o aumento de 1/3) e na culpabilidade
acentuada do acusado (aumento de 1/6), razdo pela qual fixo a
pena-base em SEIS (06) ANOS de RECLUSAO, ante a
existéncia de justificativa para fixagdo acima do minimo
cominado.

Presente a agravante da reincidéncia (processo n°
001/2.17.0065584-0), agravo a pena em 1/6, o que corresponde
UM (01) de RECLUSAO, restando a pena em SETE (07) ANOS
de RECLUSAO. Ainda, presente a atenuante da confissdo
espontanea, atenuo a pena em 1/12, o que corresponde a SETE
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(07) MESES de RECLUSAO, restando a pena proviséria em
SEIS (06) ANOS e CINCO (05) MESES de RECLUSAO, a qual
torno definitiva, porquanto ausentes causas de aumento ou
diminuigdo da pena.

Por haver cumulatividade com pena de multa, com fundamento
no art. 49 do Cébdigo Penal, fixo- a em TRINTA (30) DIAS
MULTA, considerando-se aqui as diretrizes antes operadas, a
razao de 1/30 do salario minimo vigente a época do crime para
cada dia-multa, ante a situagdo econdémica do denunciado, que
se presume ndo ser favoravel, nada tendo sido demonstrado em
contrario.

[

Examinando a certiddo de antecedentes criminais, verifica-se que o
réu ostenta seis condenagées definitivas - 42.9 (n° 001/2.05.0011882-
6, n° 001/2.05.0024923-8, n° 001/2.06.0036812-3, n°
001/2.06.0083204-0, n° 001/2.13.0002533-4 e n°® 001/2.17.0065584-0),
sendo o ultimo processo deslocado para a segunda fase de fixagdo da
pena como agravante da reincidéncia.

Os diversos registros criminais definitivos ndo acarretam em bis in
idem, desde que, como no caso em aprego, as condenagbes forem
diversas, conforme decisdo do STJ:

[]

Do mesmo modo, cabivel o exame negativo da culpabilidade pelo fato
de o apelante estar na condigcdo de foragido:

[]

Portanto, esta justificada a fixagdo da pena-base em 06 anos de
reclusdo, sendo negativados os antecedentes e a culpabilidade do
apelante.

Sé&o mantidos o aumento em 1/6 pela reincidéncia e redugdo em 1/12
pela confisséo, ficando a pena definitiva em 06 anos e 05 meses de
recluséo.

No ponto, é vedada a compensacgao integral, em observéncia ao Tema
Repetitivo 585 do STJ:

"E possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensagéo integral da atenuante da confissdo espontanea
com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou né&o.
Todavia, nos casos de multirreincidéncia, deve ser reconhecida
a preponderéncia da agravante prevista no art. 61, I, do Cédigo
Penal, sendo admissivel a sua compensagéo proporcional com a
atenuante da confissdo esponténea, em estrito atendimento aos
principios da individualizagcdo da pena e da proporcionalidade."

A reincidéncia justificou a imposigdo do regime carcerario no inicial
fechado.

Processo 5026176-98.2022.8.21.0033/TJRS, Evento 13, RELVOTO1,
Pagina 3 STJ-Petigao Eletrénica recebida em 27/09/2023 11:20:43

Considero que os elementos apresentados pelas instancias ordinarias
sdo idoneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justica,

de forma que inexistente o constrangimento ilegal.
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
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CORPUS. ROUBO. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. ELEMENTOS
DE PROVA QUE DEMONSTRAM A PRATICA DELITIVA. PENA-
BASE. ANTECEDENTES. DESVALOR. CONDENACOES JA
ALCANCADAS PELO PERIODO DEPURADOR QUINQUENAL .
POSSIBILIDADE. MULTITREINCIDENCIA. AUMENTO SUPERIOR A
1/6. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Esta Corte Superior possui pacifica jurisprudéncia no sentido de
que: a tese de insuficiéncia probatoria, a ensejar a pretendida
absolvicdo, ndo pode ser analisada pela via mandamental, pois
depende de amplo exame do conjunto probatério, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus, cujo
escopo se restringe a apreciagcdo de elementos pré-constituidos nao
sendo esta a via processual adequada para decisbées que dependam
de dilagcdo probatéria (AgRg no HC n. 802.688/SP, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
28/2/2023, DJe de 6/3/2023).

2. A dosimetria da pena e o seu regime de cumprimento inserem-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente,
somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia
dos pardmetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

3. Embora condenag¢bes anteriores transitadas em julgado e ja
alcancadas pelo periodo depurador quinquenal ndo possam ser
utilizadas a titulo de reincidéncia, nada impede sejam apreciadas, na
pena-base, para negativar o0s antecedentes criminais, como na
espécie. Precedentes.

4. Acerca da fragcdo de incremento da pena pela reincidéncia,
predomina nesta Corte o entendimento de que o aumento em patamar
superior a 1/6, demanda fundamentacao concreta e especifica para
justificar o incremento em maior extensdo. No caso, destacou-se a
multipla reincidéncia do réu, que ostenta outras trés condenagbes
transitadas em julgado.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 890.682/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de 1/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO E
CORRUPCAO DE MENOR. DOSIMETRIA. DESVALORACAO DO
VETOR DA CULPABILIDADE. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CRIME
COMETIDO ENQUANTO O REU ESTAVA CUMPRINDO PENA EM
REGIME ABERTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O fato de que o paciente praticou o crime durante o cumprimento de
pena no regime aberto, pela pratica de delito anterior, bem como o
valor consideravel do objeto do roubo, denota uma maior
reprovabilidade da conduta, de modo que pode ser sopesado para
exasperar a pena-base.

2. A restituicdo do bem roubado nao afasta a consideracdo de seu
valor para o fim de majorar a pena-base a titulo de culpabilidade.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 752.212/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 22/8/2022.)
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Ressalto que é unissona a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagcdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A reviséo da dosimetria somente € possivel em situagdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursées em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislagéo brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdo de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
observados os principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

Por fim, na origem reconheceu-se a compensagao, mas de modo

parcial, haja vista as diversas condenagdes que o paciente ostenta.

Dessa forma, "tratando-se de réu multirreincidente, deve ser
reconhecida a preponderancia da agravante prevista no artigo 61, I, do Cédigo Penal,
sendo admissivel a sua compensacao proporcional com a atenuante da confissdo
espontanea, em estrito atendimento aos principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade, nos termos do Tema Repetitivo n. 585/STJ" (AgRg no HC n.
825.878/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
19/8/2024, DJe de 27/8/2024.)

Dessa forma, nao conheg¢o do habeas corpus.

E como voto.
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NUmeros Origem: 12182022100911 50261769820228210033
EM MESA JULGADO: 22/10/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : LEONARDO LUpAS BARBOSA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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