SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 187858 - SP (2023/0350728-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : ALEXANDRE AMARO
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS  CORPUS. ESTELIONATO  CIRCUNSTANCIADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. REITERADO
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS DIVERSAS DA PRISAO.
FUGA PARA LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. PROGNOSTICO
INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Para a decretagdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstra¢do da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados do STF e STJ.

2. Hipdtese na qual o a agravante foi beneficiado duas vezes com a
liberdade provisoria, sendo-lhe primeiramente deferida a substituicao da
segregacdo por medidas cautelares alternativas. Nao obstante
cientificado das condic¢des para sua liberdade, ele ndao as cumpriu. Sendo
preso novamente em 12/5/2022, foi-lhe outra vez deferida a liberdade,
dessa feita a partir da celebracdo de Acordo de Nao Persecu¢do Penal.
Novamente advertido nas consequéncias do ndo cumprimento, o
agravante foi posto em liberdade, evadindo-se, logo em seguida, para
local incerto e ndo sabido. Sobreveio noticia de que teria sido preso em
flagrante em 29/12/2022, por outro delito, sendo-lhe deferida, ainda
mais uma vez, a liberdade provisoria, naqueles autos. Novamente ele
evadiu-se, permanecendo foragido até o momento atual.

3.“A fuga do distrito da culpa ¢ fundamento vélido a segregagdo
cautelar, forte da asseguracdo da aplicag¢do da lei penal". (AgRg no HC
n. 568.658/SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
4/8/2020, DJe 13/8/2020).

4. Ademais, a teor do disposto nos artigos 312, paragrafo unico, e 282, §
4° ambos do Cddigo de Processo Penal, o descumprimento de medida
cautelar anteriormente imposta, quando da concessdo da liberdade
provisodria, ¢ motivo legal para a decretagdo da prisdo preventiva.

5. O fato de que, ndo obstante beneficiado com a liberdade, o agravante
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voltou, em tese, a delinquir, reforca os elementos ja suficientes que
demonstram a imprescindibilidade de sua prisao.

6. “A jurisprudéncia do STJ ¢ firme em salientar a inviabilidade da
analise da tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacao de
medidas cautelares, por ocasido de sentenga condenatdria no ambito do
processo que a prisdo objetiva acautelar, ante a impossibilidade de
vislumbrar qual pena sera eventualmente imposta ao réu, notadamente o
regime inicial de cumprimento”. (HC n. 507.051/PE, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DlJe
28/10/2019).

7. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 28 de novembro de 2023.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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voltou, em tese, a delinquir, reforca os elementos ja suficientes que
demonstram a imprescindibilidade de sua prisao.

6. “A jurisprudéncia do STJ ¢ firme em salientar a inviabilidade da
analise da tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacao de
medidas cautelares, por ocasido de sentenga condenatdria no ambito do
processo que a prisdo objetiva acautelar, ante a impossibilidade de
vislumbrar qual pena sera eventualmente imposta ao réu, notadamente o
regime inicial de cumprimento”. (HC n. 507.051/PE, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DlJe

28/10/2019).
7. Agravo desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em recurso ordindrio em habeas corpus
interposto por ALEXANDRE AMARO contra acérddo da 5* Turma do Tribunal
Regional Federal da 3* Regidao (HC n°® 5014617-49.2023.4.03.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 12/2/2021
pela suposta pratica do delito tipificado no art. 171, § 3°, c/c art. 14, inciso II do Codigo

Penal. O magistrado singular substituiu a prisdo por medidas cautelares alternativas.

Em 25/4/2022 a prisao preventiva foi decretada, tendo em vista o reiterado

descumprimento das medidas cautelares impostas. O mandado foi cumprido em
12/5/2022.

Realizada audiéncia de custddia na mesma data, o juiz novamente revogou a
prisdo preventiva, homologando acordo de ndo persecucdo penal. Determinada a
intimacao da Defensoria Publica da Unido para que fosse apresentado comprovante de
pagamento das primeiras parcelas da prestacao pecunidria acordada, esta informou que o

recorrente se encontrava em local incerto e nao sabido.

Desse modo, foi revogado o ANPP, recebida a denlncia e decretada

novamente a prisao preventiva do recorrente.

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaria, que foi denegada pelo

Tribunal a quo, em acordao assim ementado (e-STJ fls. 434/445):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ARTIGO 171, § 3° C/C
ARTIGO 14, INCISO II, DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE REQUISITOS
PARA LIBERDADE PROVISORIA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA.
ORDEM DENEGADA.

1. O paciente foi denunciado por suposta pratica do crime previsto no artigo
171, § 3° c/c artigo 14, inciso II, do Codigo Penal, porque no dia 12.02.2021
tentou obter vantagem indevida consistente no saque fraudulento de R$
800,00 (oitocentos reais) depositados em conta FGTS de terceiro, induzindo e
mantendo em erro a Caixa Economica Federal.

2. A prisdo preventiva do paciente estd suficientemente fundamentada e
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amparada em motiva¢do concreta, evidenciando-se a necessidade de
sua manuten¢do para assegurar a ordem publica e aplica¢do da lei penal, nos
termos do artigo 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal e do artigo 315 do
Codigo de Processo Penal.

3. Os pressupostos da prisdo preventiva estdo presentes, porquanto hd prova
da materialidade, bem como indicios suficientes de autoria, conforme auto de
prisdo em flagrante e auto de apresentagdo e apreensdo (id. 275443529).

4. As condigoes pessoais favoraveis do paciente, como primariedade, trabalho
licito e residéncia fixa ndo sdo circunstancias garantidoras da liberdade
provisoria, porquanto existem outros elementos que justificam a medida
constritiva excepcional.

5. A prisao foi decretada com base em fundamentacdo concreta e com
respaldo em andlise fatica e juridica, demonstrando os pressupostos e as
circunstancias autorizadoras para a decretagdo da custodia cautelar.

6. O mandado de prisdio em desfavor do paciente ndo foi cumprido,
encontrando-se foragido. Assim, as condi¢oes pessoais favordveis como
primariedade e residéncia fixa ndo sdo circunstancias garantidoras da
liberdade provisoria, porquanto existem outros elementos que justificam a
medida constritiva excepcional.

7. A decretagdo da prisdo preventiva decorre de decisdo devidamente
fundamentada, que demonstrara o ‘‘fumus comissi delicti”, com prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria, bem como a presenca dos
demais requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, em estrita
observancia ao artigo 93, inciso IX da Constitui¢do Federal, artigo 315 do
Codigo de Processo Penal.

8. No que se refere ao “periculum libertatis”, se extrai da decisdo impugnada
que a prisdo preventiva justifica-se para garantir a ordem publica, aplica¢do
da lei penal e por conveniéncia da instrugdo criminal.

9. No caso concreto, consta que, tdo logo o paciente obteve a revogagdo da
prisdo preventiva se evadiu do distrito da culpa e ainda continuou a praticar
crimes.

10. Verifica-se que a Defensoria Publica da Unido nao demonstrou nenhum
elemento novo neste “habeas corpus” capaz de modificar o entendimento do
Juizo “a quo”, que de forma fundamentada decretou a prisdo preventiva.
Ademais, revela-se necessaria a manutengdo do decreto de prisdo preventiva
porquanto, conforme informagoes prestadas pelo MM. Juizo a quo, ndo ha
noticias do cumprimento do mandado de prisdo e o paciente continua
foragido.

11. Ordem denegada.

A Defensoria Publica da Unido interpds o presente recurso buscando a

revogacao da prisdo preventiva.

Pela decisdo ora agravada, todavia, o recurso foi desprovido (e-STJ fls.
503/511).

No presente agravo regimental, a defesa alega que "a simples fuga ou
desaparecimento do distrito da culpa ndo ¢ motivo idoneo para fixacdo da preventiva" (e-
STJ fl. 521). Argumenta que "a prisao preventiva que atualmente recai sobre o acusado
tem natureza exclusivamente de execugao provisoria de uma san¢ao que, provavelmente,
nao chegaria a ser fixada em pena privativa de liberdade" (e-STJ fls. 522/523). Reitera a
alegacao de desproporcionalidade da medida.

Requer, assim, a reforma da decisdo agravada.
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E o relatorio.

VOTO

Conforme destacado na decisdo agravada, a prisdo preventiva ¢ uma medida
excepcional, de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as balizas legais e
demonstrada a absoluta necessidade, a restringir a liberdade do cidadao antes de eventual

condenag¢do com transito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF).

Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo

Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivacao concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se ajuste as

hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a imprescindibilidade da medida,

vedadas consideracdes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

No caso, ao examinar a matéria, o Tribunal manteve a custddia, transcrevendo

seus fundamentos e ponderando o seguinte (e-STJ fls. 438/445):

Extrai-se dos autos que que no dia 12.02.2021, nas dependéncias da Agéncia
da Caixa da Economica Federal ao tentar sacar o valor de R$ 800,00
(oitocentos reais) da conta vinculada do FGTS de terceira pessoa utilizando
documento de identidade falso em nome de Diego Endrigo Silveira e Silva,
ndo tendo o crime se consumado por circunstancias alheias a sua vontade.
A prisao em flagrante do paciente foi relaxada e convertida em medidas
cautelas diversas, no dia 12.02.2021 (id. 274931953 - Pag. 17).
A autoridade impetrada deferiu pedido do MPF e decretou a prisdo
preventiva do paciente em 25.04.2023 apos o reiterado descumprimento das
medidas cautelares impostas (id.274931954 - Pag. 119):
“Assiste razdo ao MPF.
ALEXANDRE foi colocado em liberdade mediante o cumprimento de
medidas cautelares, dentre elas a de comparecimento mensal em Juizo.
Ocorre que, ha mais de um ano, vem descumprindo as condigoes
fixadas, tendo em vista sua auséncia injustificada em Juizo, bem como
pelo fato de ndo ter sido localizado nos enderecos declinados nos
autos. Outrossim, ndo foi possivel contata-lo por telefone.
Ou seja, resta claro que ALEXANDRE descumpriu as medidas
cautelares que lhes foram impostas, sendo for¢oso concluir que sua
liberdade coloca em risco a aplicagdo da lei penal.
Cumpre destacar que dispoe expressamente o artigo 312, §1° do
Codigo Penal que o descumprimento de qualquer das obrigacoes
impostas por for¢a de outras medidas cautelares é hipotese de
decretagdo de prisdo preventiva, sendo este o caso dos autos.
Por fim, vale mencionar que restam presentes indicios suficientes da
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autoria e materialidade, o delito imputado prevé pena maxima superior
a 4 (quatro) anos, o acusado ndo comprovou trabalho licito, e
demonstrou, com seu comportamento, que ndo possui senso de
responsabilidade que respalde a manuten¢do de medida cautelar,
restando, assim, preenchidos os requisitos autorizadores da prisdo.
Destarte, diante dos fundamentos acima langados, nos termos dos
artigos 312 e 313 do CPP, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE
ALEXANDRE AMARO”.

Em 09.05.2022, o Ministério Publico Federal ofereceu denuncia em face do

paciente, como incurso nas sangoes penais do artigo 171, §3° c/c artigo 14,

inciso II, do Codigo Penal (id. 274931955 - Pag. 6).

O paciente foi preso em (id. 274931955 -12.05.2022 Pag. 13).

Realizada a audiéncia de custodia no dia 12.05.2022, o Juizo “a quo” revogo

u a prisdo preventiva e homologou o Acordo de Ndo Persecug¢do Penal

proposto pelo MPF (id. 274931955 -Pag. 36):
“Ndo se trata de prisao em flagrante, mas de prisdo realizada em
cumprimento de mandado expedido por este Juizo nos autos n°
5000445-80.2021.4.03.6141, decisao id 248501886, proferida em
25/04/2022, de modo que, em regra, descabe a apreciagdo de qualquer
pedido de liberdade neste momento, ja que a audiéncia foi designada
apenas para verificagdo da legalidade da prisdo. Contudo, em
audiéncia, foi renovada a proposta de acordo de ndo persecugdo penal
pelo MPF. Homologo a prisdo efetuada diante da inexisténcia de
indicios de ilegalidade. O réu e o seu defensor requereram a
substituicdo da prestagdo de servicos a comunidade por outra
obrigagdo, qual seja, prestagdo pecuniaria no valor de R$ 1.500,00 a
serem pagas em 12 vezes. O acusado, com o auxilio de seu defensor,
concordou com a proposta e foi advertido das consequéncias do
descumprimento. Pela MM. Juiza, entdo, foi proferida a seguinte
decisdo: ‘Nos termos da reda¢do vigente da Resolugcdao n°® 181/2017 do
CNMP (Conselho Nacional do Ministério Publico) e do artigo 28-A do
CPP (Codigo de Processo Penal), homologo o presente acordo de ndo
persecugdo penal. Promova a Secretaria o controle de seu cumprimento
nos seguintes termos: a) pagamento da no total de R$ 1.100,00 a serem
prestagdo pecunidria pagas em 4 vezes, iniciando-se a primeira
prestagdo em 25/05/2022; b) RS 1.500,00 a serem pagas em 12 vezes,
iniciando-se a primeira presta¢do em 25/05/2022. Ambas deverdo ser
realizadas por meio de deposito judicial na Caixa Economica Federal,
Agéncia 0354, situada na Rua Jacob Emmerich, OP 005, CONTA
86401596-4, conta bancaria esta em nome deste Juizo e destinada ao
recebimento de valores pagos a este titulo nos processos criminais de
nossa competéncia para posterior reversdao a entidades beneficentes ou
assistenciais, nos termos da lei. Dessa forma, ficaram as primeiras 4
parcelas de R$ 400,00 e as restantes 8 parcelas de R$ 125,00, com
vencimento em todo dia 25 do més. c¢) comunique imediatamente, ao
Jjuizo de execugdo, qualquer altera¢do de endereco, telefone ou e-mail;
d) comprove bimestralmente, e sempre que lhe for solicitado, nos autos
da execugcdo penal, o cumprimento das condi¢oes do beneficio, e)
preste compromisso de dizer a verdade, confesse integralmente a
pratica da infragdo penal, declarando que satisfaz plenamente os
requisitos para o Acordo de Ndo Persecu¢do Penal. Fica advertido o
acusado de que o descumprimento das condi¢oes impostas e livremente
aceitas neste acordo implicarda na retomada da persecu¢do penal.
Providencie a Secretaria o necessario para o acompanhamento das
condigoes apresentadas até o seu integral adimplemento. Expega-se o
alvara de soltura clausulado, e encaminhem-se ao INI e a IIRGD para
anotagdo. Saem os presentes intimados.”

O Juizo de origem intimou a Defensoria Publica da Unido para o paciente ap

Documento eletronico VDA39317958 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 29/11/2023 14:17:02
Codigo de Controle do Documento: 28beaa37-7cbf-4d7f-abd4-0Ocde77a6c04a



resentar o comprovante de pagamento das primeiras parcelas de prestagdo
pecuniaria prevista no ANPP (id.274931956 - Pag. 7).
Por sua vez, a Defensoria Publica da Unido informa que o paciente ndo foi
localizado apos diversas tentativas (id.274931956 - Pag. §8).
Sobreveio decisao do Juizo de origem que revogou o ANPP— Acordo de Ndo
Persecugdo Penal e recebeu a denuncia em 24.08.2022 (id. 274931956 - Pag.
15).
Em 24.04.2023 foram juntados dados da SAP informando a prisdo em
flagrante do paciente em 29.12.2022 e a concessdo de liberdade provisoria
pela pratica de outro delito (id. 274931956 - pag. 77).
O Ministerio Publico Federal requereu a citagdo do acusado por edital e a
decretagdo da prisdo preventiva (id.274931956 - Pag. 47).
Por seu tuno, a autoridade impetrada decretou a prisdo preventiva do
paciente, com fundamento na garantia da orvdem publica, aplica¢do da lei
penal e por conveniéncia da instrucdo criminal em 26.04.2023(id. 274931956
- Pag. 85).
“Assiste razao ao MPF.
ALEXANDRE foi colocado em liberdade mediante o cumprimento de
alvara de soltura e assinatura de termo de compromisso, estando, pois,
ciente das condi¢oes impostas para que fosse mantido em liberdade.
No entanto, conforme consta, ALEXANDRE quedou-se inerte, deixando
de comparecer em Juizo, além de ndo ter sido localizado no endereco
indicado, o que revela que alterou seu endereco sem prévia
comunicacdo.
Outrossim, nota-se que o réu foi colocado em liberdade por duas vezes,
sendo a segunda em razdo de acordo de ndo persecugdo penal, o qual
também ndo foi adimplido.
Ou seja, resta claro que ALEXANDRE descumpriu as medidas
cautelares que lhes foram impostas, das quais teve ciéncia quando do
cumprimento do alvard e da assinatura do termo de compromisso, de
modo que se revelou que sua liberdade coloca em risco efetivo a
aplicagdo da lei penal.
Cumpre destacar que dispoe expressamente o art. 312, §1° do Codigo
Penal que o descumprimento de qualquer das obriga¢oes impostas por
for¢a de outras medidas cautelares é hipotese de decretacdo de prisdo
preventiva, sendo este o caso dos autos.
Por fim, vale mencionar que restam presentes indicios suficientes da
autoria e materialidade, o que se confirma pelo recebimento da
denuncia, o delito imputado prevé pena maxima superior a 4 (quatro)
anos, e, conforme noticiado nos autos, o acusado, quando solto, voltou
a praticar crime o que corrobora o entendimento de que sua liberdade
coloca em risco a ordem publica, restando, assim, preenchidos os
requisitos autorizadores da prisdo cautelar.
Destarte, diante dos fundamentos acima langados, nos termos dos
artigos 312 e 313 do CPP, a fim de resguardar a ordem publica, para
garantir a aplicagcdo da lei penal, e por conveniéncia da instru¢do
criminal, DECRETO APRISAO PREVENTIVA DE ALEXANDRE
AMARO”.
Pois bem.
Prevalecem os fundamentos da decisdo proferida em sede de liminar.
Nos termos do artigo 312, caput, do Codigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
economica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a
aplicagao da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria.
Com efeito, a decisdo que decretou a prisdo preventiva de Alexandre Amaro
esta suficientemente fundamentada e amparada em motivagdo concreta,
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evidenciando-se a necessidade de sua manutenc¢do para assegurar a ordem
publica e aplicagdo da lei penal, nos termos do artigo 93, inciso IX, da
Constitui¢dao Federal e do artigo 315 do Codigo de Processo Penal.

As condi¢oes pessoais favoraveis do paciente, como primariedade, trabalho
licito e residéncia fixa ndo sdo circunstancias garantidoras da liberdade
provisoria, porquanto existem outros elementos que justificam a medida
constritiva excepcional.

De partida, entendo que a prisdo foi decretada com base em fundamentagdo
concreta e com respaldo em andlise fatica e juridica, demonstrando os
pressupostos e as circunstancias autorizadoras para a decretagdo da custodia
cautelar.

Com efeito, observo que o mandado de prisdo em desfavor de Alexandre
Amaro ndo foi cumprido, encontrando-se o paciente foragido.

Verifica-se que a decretagdo da prisdo preventiva decorre de decisdo
devidamente fundamentada, que demonstrara o “fumus comissi delicti”, com
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, bem como a
presenga dos demais requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal,
em estrita observancia ao artigo 93, inciso IX da Constitui¢ao Federal, artigo
315 do Codigo de Processo Penal.

No que se refere ao “periculum libertatis”, se extrai da decisdo impugnada
que a prisdo preventiva justifica-se para garantir a ordem publica, aplicagdo
da lei penal e por conveniéncia da instrugdo criminal.

No caso concreto, consta que, tio logo o paciente obteve a revoga¢do da
prisdo preventiva se evadiu do distrito da culpa e ainda continuou a praticar
crimes.

Nestes termos, verifica-se que a Defensoria Publica da Unido ndo
demonstrou nenhum elemento novo neste “habeas corpus” capaz de
modificar o entendimento do Juizo “a quo”, que de forma fundamentada
decretou a prisdo preventiva. Ademais, revela-se necessdria a manutengdo do
decreto de prisdo preventiva, porquanto, conforme informagoes prestadas
pelo MM. Juizo a quo, ndo ha noticias do cumprimento do mandado de prisdo
e o paciente continua foragido.

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM.

E o voto.

Vé-se que ¢ evidente a necessidade da prisdo, bem como a insuficiéncia da

aplicacao de medidas menos gravosas do que a custodia preventiva.

O agravante foi beneficiado duas vezes com a liberdade provisoria, sendo-lhe
primeiramente deferida a substituicdo da segregacdo por medidas cautelares alternativas.

Nao obstante cientificado das condi¢des para sua liberdade, ele ndo as cumpriu.

Sendo preso novamente em 12/5/2022, foi-lhe outra vez deferida a liberdade,
dessa feita a partir da celebragdo de Acordo de Nao Persecucdo Penal. Novamente
advertido nas consequéncias do nao cumprimento, o agravante foi posto em liberdade,

evadindo-se, logo em seguida, para local incerto e nao sabido.

Sobreveio noticia de que teria sido preso em flagrante em 29/12/2022, por
outro delito, sendo-lhe deferida, ainda mais uma vez, a liberdade provisoria, naqueles

autos. Novamente ele evadiu-se, permanecendo foragido até o momento atual.
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Ora, ao acusado que comete delitos, o Estado deve propiciar meios para o
processo alcancar um resultado 1til. Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal entende
que “¢ idonea a prisdo cautelar decretada para assegurar a aplicacao da lei penal, quando
houver fuga do distrito da culpa”. (HC 203322 AgR, Rel. Ministro Nunes Marques,
Segunda Turma, julgado em 27/09/2021, DJe 22/11/2021).

Ademais, segundo a Corte Suprema, “o fato de o paciente permanecer
foragido constitui causa suficiente para caracterizar risco a aplicacdo da lei penal a
autorizar a decretagdo da preventiva”. (HC 215663 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, julgado em 04/07/2022, DJe 11/07/2022).

Em consonancia, a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica no sentido de
que “a fuga do distrito da culpa ¢ fundamento valido a segregacdo cautelar, forte da
asseguragdo da aplicagdo da lei penal". (AgRg no HC n. 568.658/SP, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 13/8/2020).

Nesse mesmo diapasdo, “a evasdo do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos e reconhecida pelas instancias ordinarias, constitui motivacao
suficiente a justificar a preservagao da segregacao cautelar para garantir a aplicagdo da lei
penal”. (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado
em 21/11/2019, DJe 28/11/2019).

Além disso, ¢ evidente o desprezo demonstrado pelo recorrente as
determinacdes judiciais, ja que reiteradamente descumpriu as medidas fixadas como

condicdes para sua liberdade.

A teor do disposto nos artigos 312, paragrafo tnico, e 282, § 4°, ambos do
Codigo de Processo Penal, o descumprimento de medida cautelar anteriormente imposta,
quando da concessao da liberdade provisoria, € motivo legal para a decretacao da prisao

preventiva.

A respeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior reiteradamente assentou que
“o descumprimento de medidas cautelares diversas da prisdo anteriormente fixadas ¢
fundamentacdo idonea para ensejar o restabelecimento da custddia preventiva®. (HC n.
750.997/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/9/2022,
DJe 6/10/2022.)

Ademais, o fato de que, ndo obstante beneficiado com a liberdade, o agravante
voltou, em tese, a delinquir, reforca os elementos ja suficientes que demonstram a

imprescindibilidade de sua prisao.

Nessa direcdo, o entendimento da Suprema Corte ¢ no sentido de que "a

periculosidade do agente ¢ a fundada probabilidade de reiteragdo criminosa constituem
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fundamentacdo idonea para a decretagdo da custodia preventiva". (AgRg no HC n.
150.906/BA, Rel. Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 13/04/2018,
DJe 25/04/2018).

Do mesmo modo, "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacao da ordem publica justifica a imposi¢ao da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agdes penais em curso, porquanto tais circunstdncias denotam sua contumécia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade". (RHC n. 107.238/GO, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, Dle
12/03/2019).

Em relagdo a alegagdo de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura
pena a ser aplicada, trata-se de progndstico que somente sera confirmado apos a
conclusdo do julgamento da ag¢do penal, ndo sendo possivel inferir, nesse momento
processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em caso
de condenacdo (e consequente violagao do principio da homogeneidade). A confirmacgao
(ou ndo) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de ampla
dilagdo probatoria, com observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, o

que nao se coaduna com a finalidade do presente instrumento constitucional.

“A jurisprudéncia do STJ ¢ firme em salientar a inviabilidade da analise da
tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacdo de medidas cautelares, por
ocasido de sentenca condenatoria no ambito do processo que a prisao objetiva acautelar,
ante a impossibilidade de vislumbrar qual pena serd eventualmente imposta ao réu,
notadamente o regime inicial de cumprimento”. (HC n. 507.051/PE, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019).

Ainda nesse sentido:

“O argumento de desproporcionalidade da custodia cautelar a provavel
futura pena do paciente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo
do processo serd capaz de revelar se o acusado serda beneficiado com a
fixagdo de regime prisional diverso do fechado, sendo inviavel essa discussdo
neste momento processual. Nessa linha: RHC 94.204/MG, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, Dje 16/4/2018; e
RHC 91.635/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018 .

(AgRg no HC n. 779.709/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 19/12/2022, DJe 22/12/2022).

“Ndo ¢ cabivel a realizagdo de uma prognose em rela¢do ao futuro regime de
cumprimento de pena que serd aplicado ao acusado no caso de eventual
condenagdo, mormente quando a sua primariedade ndo é o unico requisito a
ser examinado na fixa¢do da reprimenda e na imposi¢do do modo inicial do
cumprimento da san¢do”’.
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(RHC n. 168.421/GO, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 11/10/2022, DJe 17/10/2022).

Desse modo, ndo se verificam razdes para a reforma da decisao agravada.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Numeros Origem: 00122021 100015812023 122021 50004458020214036141 5001220214
50146174920234030000

EM MESA JULGADO: 28/11/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . ALEXANDRE AMARO B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEXANDRE AMARO i

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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