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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : CELSO NETO DA SILVA COSTA

AGRAVANTE : JHONNYS JUNIOR DE OLIVEIRA GONCALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
VIOLACAO DE DOMICILIO E DIREITO AO SILENCIO.
AUSENCIA DE AVISO DURANTE A ABORDAGEM POLICIAL.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. NULIDADES
PROCESSUAIS NAO VERIFICADAS. EXISTENCIA DE JUSTA
CAUSA PARA A DISPENSA DO MANDADO JUDICIAL.
DENUNCIAS ANONIMAS ESPECIFICADAS, PRISAO EM
FLAGRANTE E CONFISSAO DO CORREU INDICANDO O
ENDERECO ONDE ESTAVAM AS DROGAS. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se alegam nulidades
processuais por violagdo do direito ao siléncio e violacdo de
domicilio em operagao policial que resultou na apreensido de
drogas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se houve nulidade
processual em razdo de violacdo do direito ao siléncio durante
abordagem policial e se a busca domiciliar sem mandado judicial
foi legitima.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ entende que a auséncia de aviso
sobre o direito ao siléncio durante abordagem policial n&o
configura nulidade absoluta, sendo necessaria a demonstragao
de prejuizo efetivo.

4. A busca domiciliar sem mandado judicial é justificada em
casos de flagrante delito, desde que existam fundadas razdes
para a medida, conforme entendimento do STF, no RE
n. 603.616/R0O, e jurisprudéncia do STJ.

5. No caso, aoperacdo policial foi baseada em denuncias
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anbnimas especificadas e observagdes que indicavam trafico de
drogas, contando com a prisdo em flagrante e confissdo de um
dos réus indicando o local onde as demais drogas estavam
armazenadas, justificando a entrada sem mandado.

6. A reanalise do acervo fatico-probatorio € necessaria para
superar as conclusdes da origem, o que impede a atuacéo
excepcional do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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anbnimas especificadas e observagdes que indicavam trafico de
drogas, contando com a prisdo em flagrante e confissdo de um
dos réus indicando o local onde as demais drogas estavam
armazenadas, justificando a entrada sem mandado.

6. A reanalise do acervo fatico-probatorio € necessaria para
superar as conclusdes da origem, o que impede a atuacéo
excepcional do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelos ora agravantes.

Contraminuta apresentada, em que a parte recorrida postula o nao

conhecimento do recurso ou o seu desprovimento.

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,

Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da Sumula n. 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da Sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da Sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da Sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os arts.
157, §1° e 386, Il, VII, do Cddigo de Processo Penal, sustentando as nulidades pela
violacéo do direito ao siléncio e violagado de domicilio.

A analise das razbes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n. 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagédo adotada (e-STJ fls. 627-635):
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PRIMEIRA PRELIMINAR

Nulidade deste processo, porquanto as provas foram obtidas em
violacdo ao direito de siléncio e da ndo autoincriminagcdo durante a
abordagem policial.

Nesta preliminar, os apelantes sustentam a nulidade da prova da
materialidade do crime de trafico de drogas, sob o argumento de que a
atuacgdo dos policiais militares que culminou na apreenséo dos ilicitos
foi eivada de irregularidade, posto que néo os advertiram a respeito do
direito ao siléncio por ocasido da abordagem.

Como se sabe, a confissdo informal do agente por ocasido da
abordagem policial, sem que antes tenha sido comunicado a respeito
de seu direito (constitucional) ao siléncio, per se, ndo configura ilicitude
de prova a ensejar nulidade processual. No entanto, ressai destes
autos que houve apenas uma conversa informal na qual os apelantes
sequer admitiram a comercializagdo do entorpecente encontrado. Ao
contrario, ambos sustentaram as versées que lhes convinha tanto para
os agentes publicos quanto em ambas as etapas da persecug¢do penal,
porquanto aduziram que a droga apreendida seria destinada ao
consumo pessoal de ambos, negando veementemente a autoria do
crime de tréfico de drogas.

A propdsito, impende registrar que Celso Neto, quando interrogado em
sede extrajudicial, foi acompanhado por advogado particular, inclusive
com a mengdo de que o profissional “acompanhou o término da
confecgao do presente boletim de ocorréncia, assim como a condug¢ao
do mesmo e entrega a PJC 7 (ID 148140241 — Pag. 61). Ademais,
ressai destes autos que o primeiro apelante foi conduzido sem lesées,
de modo que a narrativa de que tenha sido torturado pelos policiais
encontra-se isolado nestes autos.

E sabido que em relagdo aos “ aviso de Miranda” o Superior Tribunal
de Justica sedimentou o entendimento de que eventual irregularidade
na cientificagdo dos investigados acerca do direito ao siléncio
configura nulidade relativa, devendo interessado deve demonstrar o
efetivo prejuizo no caso concreto.

[

Conforme foi narrado na exordial acusatéria e considerando os
depoimentos dos agentes publicos, as denuncias anbnimas e 0s
demais indicios, constata-se que que ja havia noticias de que 0s
apelantes armazenavam entorpecente em local diverso de onde era
realizada o comércio malsdo, em uma espécie de divisdo de tarefas,
justamente para dificultar eventual operacdo policial e apreensdo do
entorpecente.

Com isso, a operagdo policial que culminou na apreensdo do
entorpecente confirmou as informagbes pretéritas da inteligéncia
policial. Logo, o fato de os agentes publicos descreverem as
diligéncias que culminaram na descoberta do entorpecente, nao
compromete a operagéo, notadamente diante da apreenséo da droga
e petrechos comumente utilizados para a traficancia, configurando o
instituto da “descoberta inevitavel”, previsto no art. 157, § 2° do
Cddigo de Processo Penal.

Diante disso, a primeira preliminar deve ser rejeitada.
SEGUNDA PRELIMINAR

Nulidade deste processo, porquanto a prova foi obtida em suposta
violagdo de domicilio.

Igualmente, sem razédo o pleito dos apelantes objetivando a declaragdo
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de nulidade deste processo, sob o viés de que a busca domiciliar que
resultou na apreensdo da substancia ilicita foi conduzida sem a
observéancia dos requisitos legais e em desacordo com a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, de maneira que a conduta
dos policiais militares caracterizou violagdo do direito a intimidade,
privacidade e ao domicilio de ambos, haja vista que o ingresso forcado
nas residéncias foi realizado sem prévia autorizacdo judicial e a
despeito da existéncia de fundadas razées.

Isso porque, ficou comprovado nestes autos que a referida operacdo
policial somente ocorreu depois da constatacdo de diversas dentincias
anbnimas que noticiavam que o individuo chamado “foquinho ” estaria
realizando o comércio malsdo no Bairro Uirapuru.

Observa-se, ainda, das informagbes preliminares que o referido
traficante armazenava o entorpecente na residéncia de outro
comparsa no bairro Jardim Araputanga.

De posse dessas informagbes, uma guarnicdo da Forca Tatica da
Policia Militar fez patrulhamento no Bairro Jardim Araputanga, local em
que avistaram Jhonnys Junior, individuo com a mesmas caracteristicas
indicadas nas denuncias, em frente a sua residéncia. Nesse contexto,
0s agentes publicos procederam busca pessoal no suspeito, ocasido
em que apreenderam uma pequena por¢do de maconha.

Diante de tais fatos, os policiais militares realizaram busca domiciliar
na residéncia de Jhonnys Junior que culminou na descoberta de
grande porgcdo de maconha. Depreende-se, ainda, que o segundo
apelante disse que estava armazenando o entorpecente para Celso
Neto, vulgo ‘toquinho”, fato esse que corroborava as denuncias
anbnimas e foi confirmado pelo interrogatoério extrajudicial daquele.

Ato continuo, os agentes publicos foram a residéncia Celso Neto, local
em que apreenderam outra por¢do significativa de maconha, além de
dinheiro e outros apetrechos comumente utilizados para a traficancia,
tais como plastico filme e balanga de precisao.

Nessa conjuntura, é forgoso reconhecer que o ingresso forgado dos
agentes publicos nas residéncias dos apelantes ndo ocorreu em razéo
de mera intuigdo daqueles, mas de evidente justa causa proveniente
da operagdo que monitorava o trafico de drogas na regido; como
também da situacdo de flagrante delito iniciado fora do imoével de
Jhonnys Junior, inexistindo, portanto, qualquer nulidade nas buscas
domiciliares em analise.

Dai por que, impbe-se salientar que as circunstancias descritas nestes
autos revelam a legitimidade da conduta dos policiais militares, uma
vez que foi executada com base nas determinantes contidas no art.
244 do Cdbdigo de Processo Penal, assim redigido:

Art. 244. A busca pessoal independera de mandado, no caso de
prisdo ou quando houver fundada suspeita de que a pessoa
esteja na posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, ou quando a medida for determinada
no curso de busca domiciliar.

Ainda que assim ndo fosse, & de trivial sabenca, que o trafico de
drogas é crime permanente e a sua consumagao, por se protrair no
tempo, coloca o agente em constante estado de flagrancia,
autorizando, destarte, o ingresso da policia na residéncia do acusado
sem necessidade de mandado de busca e apreenséo, razéo pela qual
nao houve omissao de formalidade que constitua elemento essencial
do ato, devendo, pois, ser rechacado o pedido defensivo de
desentranhamento das provas colhidas na busca domiciliar.
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Alias, acerca do tema, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n. 603.616/R0O, decidiu que o ingresso forgado
em residéncias sem mandado judicial revela-se legitimo, em qualquer
periodo do dia (mesmo durante a noite), quando houver suporte em
razées devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto
que indiquem que no interior do imoével esteja a ocorrer situagcdo de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade penal, civil e disciplinar
do agente ou da autoridade, posicionamento, esse, aplicado pelo
Pretério Excelso desde o julgamento do recurso acima mencionado até
os dias atuais, no sentido de que a inviolabilidade de domicilio ndo é
um direito absoluto, tal como se infere do aresto assim ementado:

[

Sendo assim, na espécie, deve ser reconhecida a legitimidade da
busca domiciliar realizada nas residéncias dos apelantes,
posicionamento esse que mais se coaduna com O interesse
publico/coletivo que deve sobrepor ao individual e com os principios da
proporcionalidade, razoabilidade, seguranca juridica, prote¢cao a boa-fé
objetiva, instrumentalidade das formas e do aforismo pas de nulitté
sans grief.

Aléem do mais, impende-se registrar que, qualquer mudanga de
paradigma jurisprudencial, mormente aquela ndo amparada por
sumula, tampouco resultado de julgamento pela sistematica dos
recursos repetitivos, demandaria a sua modulagcdo para ser adotada
somente em casos futuros, ainda mais no caso destes autos que se
trata de diligéncia irrepetivel, sobrelevando-se asseverar, também,
que, este posicionamento é o adotado pelo guardido da Constituigcao
Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n. 603.616-AgR/RO,
em sistematica de Repercussdo Geral, que gerou o TEMA 280 do
Supremo Tribunal Federal, de observancia obrigatéria aos juizes e
tribunais, nos termos do art. 927, § 3 °, do Cédigo de Processo Civil.

Por consequéncia, impbée-se concluir que ndo ha ofensa ao art. 5.
incisos X, Xl e XV da Constituicdo Federal;, ao art. 7, itens 1 e 2, do
Pacto de Séo José da Costa Rica; e aos arts. 240 e 157, § 1° do
Codigo de Processo Penal, a ser reconhecida nestes autos, ndo sendo
possivel, portanto, a aplicacgdo da Teoria do Fruto da Arvore
Envenenada, eis que ngo ocorreu violagéo ilicita ao domicilio dos
apelantes, porque se tratava de situacdo de flagrdncia da apreensao
de entorpecente decorrente de busca pessoal contra Jhonnys Junior e
do desdobramento de investigagbes que monitorava o trafico de
drogas na regiéo.

Logo, a entrada for¢ada na residéncia dos apelantes ocorreu como um
desdobramento da situagcdo de flagrante e diante de fundadas razées
que indicavam a ocorréncia de crimes permanentes previstos na Lei
Antidrogas, razbes pelas quais o ingresso no local tornou-se uma
obrigagdo para o0s agentes publicos, sob pena de serem
responsabilizados por eventual omissé&o.

Diante disso, esta segunda preliminar, também, deve ser rejeitada.

Como se vé, em relacédo a alegacao de violagdo do direito ao siléncio,
consignou-se que, embora ndo tivesse sido notificado, ocorreu apenas a confissdo
informal do agente por ocasido da abordagem policial, de modo que o referido
entendimento esta em consonéncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que a lei processual ndo exige que os policiais, no momento da

Documento eletronico VDA44690387 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/11/2024 12:19:10
Codigo de Controle do Documento: 0f3387f7-93e4-41fb-82d2-0c7db0d82d17



abordagem, cientifiquem o abordado quanto ao seu direito em permanecer em
siléncio (Aviso de Miranda), uma vez que tal pratica somente é exigida nos
interrogatoérios policial e judicial. Ademais, um dos agravantes foi acompanhado por
advogado particular quando interrogado em sede policial, indicando que nao se

demonstrou nenhum prejuizo a defesa.

No mais, de acordo com o entendimento estabelecido por este Tribunal
Superior, uma simples denuncia anbénima, sem outros elementos preliminares que
indiquem a ocorréncia de um crime, ndo autoriza a entrada de policiais na residéncia.
Embora nos crimes permanentes o estado de flagrancia se prolongue no tempo, essa
circunstancia, por si sO, ndo é suficiente para justificar uma busca domiciliar sem
mandado judicial, sendo necessaria a demonstracao de indicios minimos e confiaveis
de que, naquele momento, dentro da residéncia, ha uma situacéo de flagrante delito.

De acordo com a decisao do RE 603.616/RO, pelo Supremo Tribunal
Federal, ndo é preciso ter certeza sobre a ocorréncia de um crime para permitir a
entrada em uma residéncia. Basta que, em consonancia com as provas
apresentadas, seja demonstrada a justa causa para a adogédo da medida, diante da
existéncia de elementos concretos que indiquem a situagéo de flagrante delito.

Em relacdo a tese de violagcdo de domicilio, o Tribunal de origem
pontuou que a referida operacao policial somente ocorreu depois da constatacédo de
diversas denuncias anénimas que noticiavam que o individuo chamado “toquinho”
estaria realizando o comércio no Bairro Uirapuru, mas que o referido traficante
armazenava o entorpecente na residéncia de outro comparsa no bairro Jardim
Araputanga. Asseverou-se que, de posse dessas informagdes, uma guarnicdo da
Forga Tatica da Policia Militar fez patrulhamento no Bairro Jardim Araputanga, local
em que avistaram Jhonnys Junior, individuo com a mesmas caracteristicas indicadas
nas denuncias, em frente a sua residéncia. Nesse contexto, os agentes publicos
procederam busca pessoal no suspeito, ocasidao em que apreenderam uma pequena
por¢cao de maconha. Em seguida, os policiais militares realizaram busca domiciliar na
residéncia de Jhonnys Junior, que culminou na descoberta de grande porgao de
maconha. Na mesma ocasiao, ele disse que estava armazenando o entorpecente
para Celso Neto, vulgo “toquinho”, fato esse que corroborava as denuncias anénimas
e foi confirmado pelo interrogatério extrajudicial daquele. Ato continuo, os agentes
publicos foram a residéncia de Celso Neto, local em que apreenderam outra porgcao
significativa de maconha, além de dinheiro e outros apetrechos comumente utilizados

para a traficancia, tais como plastico filme e balanga de precisao.
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Nesse contexto, ao contrario do que afirma a defesa, a situagdo acima
narrada indica fundadas razdes para a dispensa do mandado judicial.

No mesmo sentido, citem-se os seguintes precedentes da Quinta
Turma, cujos entendimentos se assemelham ao adotado pelo acérdao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRANCAMENTO DO INQUERITO
POLICIAL. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO DE USO PERMITIDO. NULIDADE DA BUSCA PESSOAL.
NAO OCORRENCIA. FUNDADAS SUSPEITAS DEMONSTRADAS.
ART. 244 DO CPP. DIREITO DE PERMANECER EM SILENCIO.
AUSENCIA DE AVISO DURANTE A ABORDAGEM POLICIAL.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. VIOLACAO DE DOMICILIO.
PRESENCA, A PRINCIPIO, DE JUSTA CAUSA PARA A MEDIDA
INVASIVA. PREMATURO ESTAGIO DO FEITO NA ORIGEM.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o trancamento do inquérito ou da acgao
penal pela estreita via do habeas corpus somente se mostra viavel
quando, de plano, comprovar-se a inépcia da inicial acusatoria, a
atipicidade da conduta, a presenca de causa extintiva de punibilidade
ou, finalmente, quando se constatar a auséncia de elementos
indiciarios de autoria ou de prova da materialidade do crime.

2. Conforme disposto no art. 244 do Cédigo de Processo Penal, exige-
se para a busca pessoal a presenca de fundada suspeita de que a
pessoa abordada esteja na posse de arma proibida ou de objetos ou
papeis que constituam corpo de delito, ou, ainda, quando a medida for
determinada no curso de busca domiciliar.

3. Somado a isso, nas palavras do Ministro GILMAR MENDES, "se um
agente do Estado ndo puder realizar abordagem em via publica a partir
de comportamentos suspeitos do alvo, tais como fuga, gesticulagbes e
demais reagoées tipicas, ja conhecidas pela ciéncia aplicada a atividade
policial, haveré sério comprometimento do exercicio da seguranga
publica” (RHC n. 229.514/PE, julgado em 28/8/2023).

4. Na hipotese, constata-se, ao menos na estreita via do habeas
corpus, que as circunstdncias prévias a abordagem policial
justificavam a fundada suspeita de que o paciente estaria na posse de
elementos de corpo de delito, situagdo que se confirmou no decorrer
da diligéncia policial.

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, A
legislacdo processual penal nao exige que os policiais, no
momento da abordagem, cientifiquem o abordado quanto ao seu
direito em permanecer em siléncio (Aviso de Miranda), uma vez
que tal prdatica somente é exigida nos interrogatorios policial e
judicial (AgRg no HC n. 809.283/GO, desta Relatoria, DJe de
24/5/2023).

6. Soma-se a isso o fato de que o reconhecimento de nulidade
processual, ainda que absoluta, depende da demonstracdo do efetivo
prejuizo, por aplicagdo do principio pas de nullité sans grief, o que nao
restou demonstrado no caso em analise, tendo em vista que, conforme
destacado no trecho transcrito, consta no termo do interrogatério
policial do paciente a expressa adverténcia de sua garantia
constitucional de permanecer em siléncio, o que fora exercido por ele.
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7. Em relagéo a alegada invasédo domiciliar, uma vez que, na linha da
conclusdo adotada pela Corte local no julgamento do writ originario, o
quadro fatico dos autos indica, a principio, quadro de justa causa
autorizador do ingresso domiciliar, o exame acerca da ilegalidade na
acéo policial demandaria ampla dilagdo probatoria, incompativel com a
via eleita, o que somente sera possivel no curso do contraditério a ser
conduzido pela autoridade judiciaria, ressaltando-se dos autos que
sequer ha mengdo ao oferecimento ou tampouco recebimento de
denuncia em desfavor do paciente.

8. Nessa linha de intelecgéo, E prematuro, pois, determinar o
trancamento do inquérito policial, sendo certo que, no curso da
instrugdo processual, caso seja oferecida dentincia, podera a Defesa
demonstrar a veracidade dos argumentos sustentados, mesmo porque
a estreita e célere via do habeas corpus ndo permite revolvimento
fatico-probatério (HC n. 749.576/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 28/6/2022, DJe de 1/7/2022).

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 915.107/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 17/6/2024.)

(grifo acrescido)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. CRIME DE TRAFICO INTERESTADUAL DE
DROGAS. NULIDADE. BUSCA PESSOAL E VEICULAR. MATERIA
NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.  VIOLACAO DE DOMICILIO. INOCORRENCIA.
PRESENCA DE FUNDADAS RAZOES PARA O INGRESSO
POLICIAL NO IMOVEL. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME
DA MATERIA  FATICO-PROBATORIA.  AUSENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A questao relativa a alegada nulidade da busca pessoal e veicular
realizada em face do corréu ndo foi examinada pelo Tribunal de
origem, motivo pelo qual esta Corte Superior fica impedida de se
antecipar a matéria, sob pena de incorrer em indevida supresséo de
instancia e violagdo dos principios do duplo grau de jurisdi¢éo e devido
processo legal.

2. O Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema n. 280 da
sistematica da repercusséao geral, a oportunidade do julgamento do RE
n. 603.616/R0O, decidiu que, para a adocdo da medida de busca e
apreensdo sem mandado judicial, faz-se necessaria a presengca da
caracterizagdo de justa causa, consubstanciada em razbées as quais
indiquem a situagao de flagrante delito.

3. Nessa linha de raciocinio, o ingresso em moradia alheia depende,
para sua validade e sua regularidade, da existéncia de fundadas
razées (justa causa) que sinalizem para a possibilidade de mitigagao
do direito fundamental em questdo. E dizer, somente quando o
contexto fatico anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia é que se mostra possivel
sacrificar o direito a inviolabilidade do domicilio.

4. No caso, conforme foi dito pela Corte local, constata-se a
existéncia de fundadas razées a autorizar o ingresso na
residéncia do paciente, que indicavam estar ocorrendo, no
interior do imovel, situagdo de flagrante delito, as quais foram
justificadas no curso do processo, em especial a prévia confissao
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aos policiais do corréu Vitor - preso em flagrante na posse, em via
publica, de aproximadamente 5 kg de cocaina - que forneceu o
endere¢o da casa do paciente, onde havia o depésito de
entorpecentes, e o apontou como dono das drogas, somada a
autorizacdo da corré para a entrada dos agentes estatais na
residéncia, ndo havendo prova alguma de que tenha sido coagida,
tampouco agredida pelos policiais.

5. Diante do quadro fatico delineado pela Corte local, que entendeu
pela manutengdo da condenacédo do paciente pelo crime de trafico de
drogas, notadamente ante a apreensdo de consideravel quantidade de
drogas em sua residéncia (1,01 kg de cocaina, embalada de forma
semelhante a que estava em poder do corréu), o pleito absolutério, nos
moldes pretendidos, ndo pode ser analisado pela via mandamental,
pois depende de amplo exame do conjunto probatéria, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus, cujo
escopo se restringe a apreciagdo de elementos pré-constituidos nao
sendo esta a via processual adequada para decisbes que dependam
de dilagao probatoria.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 888.544/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024.)
(grifo acrescido)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacédo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conheg¢o do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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