SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2465687 - SP (2023/0349493-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : GABRIEL LUAN BARBOSA
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
JUAN ESTEVAN DE ALVARENGA TEIXEIRA - SP444073
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. REALIZACAO DE SUSTENTACAO ORAL.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. ART. 159 DO RISTJ. PARECER
DO MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE VINCULACAO.
INDEPENDENCIA DO PODER JUDICIARIO. ROUBO. EMPREGO DE
GRAVE AMEACA A VITIMA. DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO
DE FURTO. IMPOSSIBILIDADE.  REGIME MAIS GRAVOSO.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O julgamento do agravo regimental no agravo em recurso especial ndo
comporta sustentagdo oral. Inteligéncia do art. 7°, § 2°-B, III, da Lei n.
8.906/1994 e do art. 159, 1V, do RIST]J.

2. De acordo com o pacifico entendimento deste Superior Tribunal de Justica,
"a manifestacdo do Ministério Publico constitui pega opinativa, sem qualquer
carga vinculativa, motivo pelo qual ndo h4 falar em obrigatoriedade de
acolhimento do parecer ministerial" (AgRg no HC n. 640.178/SC, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 27/5/2021).

3. O Tribunal a quo utilizou fundamentacdo concreta para a manutengdo do
crime imputado ao recorrente na peti¢do inicial — art. 157 do Cédigo Penal —,
consistente no entendimento de que o anuincio da agdo criminosa pelo agente,
feito em circunstincias suficientes para intimidar a vitima, também pode
configurar a grave ameaga, 0 que estd em consonancia com o entendimento
desta Corte Superior.

4. A aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no preceito secundario na
primeira fase da dosimetria ndo conduz, obrigatoriamente, a fixagao do regime
indicado pela quantidade de san¢do corporal, sendo licito ao julgador impor
regime mais rigoroso do que o indicado pela regra geral do art. 33, §§ 2° e 3°,
do Coédigo Penal, desde que mediante fundamentacdo idonea, assim como
ocorrido na espécie.

5. No caso, ndo obstante a pena-base tenha sido fixada no piso legal, o
estabelecimento do regime semiaberto, mais severo do que o indicado pelo
quantum da reprimenda, baseou-se na gravidade concreta do delito,
evidenciada pela violéncia empregada e grave ameaga contra pessoa idosa, do
sexo feminino, a qual trafegava sozinha em via publica, o que exige resposta
estatal superior, dada a maior reprovabilidade da conduta, em atendimento ao
principio da individualizagao da pena.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de junho de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2465687 - SP (2023/0349493-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : GABRIEL LUAN BARBOSA
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
JUAN ESTEVAN DE ALVARENGA TEIXEIRA - SP444073
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. REALIZACAO DE SUSTENTACAO ORAL.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. ART. 159 DO RISTJ. PARECER
DO MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE VINCULACAO.
INDEPENDENCIA DO PODER JUDICIARIO. ROUBO. EMPREGO DE
GRAVE AMEACA A VITIMA. DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO
DE FURTO. IMPOSSIBILIDADE.  REGIME MAIS GRAVOSO.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O julgamento do agravo regimental no agravo em recurso especial ndo
comporta sustentagdo oral. Inteligéncia do art. 7°, § 2°-B, III, da Lei n.
8.906/1994 e do art. 159, 1V, do RIST]J.

2. De acordo com o pacifico entendimento deste Superior Tribunal de Justica,
"a manifestacdo do Ministério Publico constitui pega opinativa, sem qualquer
carga vinculativa, motivo pelo qual ndo h4 falar em obrigatoriedade de
acolhimento do parecer ministerial" (AgRg no HC n. 640.178/SC, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 27/5/2021).

3. O Tribunal a quo utilizou fundamentacdo concreta para a manutengdo do
crime imputado ao recorrente na peti¢do inicial — art. 157 do Cédigo Penal —,
consistente no entendimento de que o anuincio da agdo criminosa pelo agente,
feito em circunstincias suficientes para intimidar a vitima, também pode
configurar a grave ameaga, 0 que estd em consonancia com o entendimento
desta Corte Superior.

4. A aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no preceito secundario na
primeira fase da dosimetria ndo conduz, obrigatoriamente, a fixagao do regime
indicado pela quantidade de san¢do corporal, sendo licito ao julgador impor
regime mais rigoroso do que o indicado pela regra geral do art. 33, §§ 2° e 3°,
do Coédigo Penal, desde que mediante fundamentacdo idonea, assim como
ocorrido na espécie.

5. No caso, ndo obstante a pena-base tenha sido fixada no piso legal, o
estabelecimento do regime semiaberto, mais severo do que o indicado pelo
quantum da reprimenda, baseou-se na gravidade concreta do delito,
evidenciada pela violéncia empregada e grave ameaga contra pessoa idosa, do
sexo feminino, a qual trafegava sozinha em via publica, o que exige resposta
estatal superior, dada a maior reprovabilidade da conduta, em atendimento ao
principio da individualizagao da pena.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GABRIEL LUAN BARBOSA contra
decisdo deste Relator, que, fundamentada no art. 932, VIII, do CPC, c/c art. 253, paragrafo
unico, II, "b" do RISTJ, conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

A defesa manifesta, inicialmente, o seu interesse em realizar sustentacao oral, por
ocasido do julgamento do presente agravo.

No mais, reitera os argumentos expendidos no recurso especial, no sentido de que a
decisdo ora agravada deve ser reformada para o fim de se declarar a nulidade do acordao, tendo
em vista a negativa de vigéncia ao art. 3°-A do Cddigo de Processo Penal, a fim de fazer valer o
parecer do Ministério Publico.

Reafirma, também, a ofensa ao art. 33, § 2°, "c" e §3° do Codigo Penal, pugnando
pela fixagdo do regime inicial aberto para o resgate da reprimenda.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada (e-STJ, fls. 399-404).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, registro que, de acordo com o art. 159 do Regimento Interno deste
Tribunal, ndo havera sustentagdo oral no julgamento de embargos declaratorios e agravo.
Nesse sentido:

"[...]

4. Por fim, o julgamento do agravo regimental em matéria penal ndo admite
sustentacdo oral e independe de prévia inclusdo em pauta, pois ¢ levado em mesa
para julgamento, nos termos dos arts. 159, IV, e 258 do RIST]J.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 870.815/SE, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

"I...]

2. "O julgamento do agravo regimental no agravo em recurso especial ndo comporta
sustentagdo oral. Inteligéncia do art. 7°, § 2°-B, III, da Lei n. 8.906/1994 e do art. 159,
IV, do RISTJ" (PET no AREsp n. 2.448.672/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de 1/3/2024).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.517.021/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta
Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 15/3/2024.)

Quanto ao mais, a pretensdo ndo merece €xito, na medida em que o agravante nao
apresentou argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Conforme consignado na decisdo agravada, o réu foi condenado ao cumprimento da
pena corporal de 04 anos de reclusdo, no regime inicial semiaberto, mais 10 dias-multa, por
infracdo ao artigo 157, caput, do Cédigo Penal.

No tocante a suscitada negativa de vigéncia ao art. 3°-A do Codigo de Processo
Penal, consoante destacado anteriormente, de acordo com o pacifico entendimento deste Superior
Tribunal de Justica, "a manifestagdo do Ministério Publico constitui peg¢a opinativa, sem
qualquer carga vinculativa, motivo pelo qual nao ha falar em obrigatoriedade de acolhimento do
parecer ministerial" (AgRg no HC n. 640.178/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz,
DlJe de 27/5/2021).

No mesmo sentido:

"...]
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1. O parecer opinativo do Ministério Publico Federal nesta Corte Superior nado
vincula o provimento jurisdicional a ser proferido, sob pena de se negar a
independéncia judicial. Ademais, conforme a jurisprudéncia pacifica do Supremo
Tribunal Federal, ¢ constitucional o art 385 do Codigo de Processo Penal, que
autoriza o juiz a proferir decisdo condenatoria contra pedido do 6rgdo acusador (HC
n. 185.633SP, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em
24/02/2021), disposicdo que se aplica, mutatis mutandis, a rejeicdo das alegacdes
nulidade do Parquet.

Omissis.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AgRg no AREsp n. 2.079.875/PR,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 12/8/2022.)

Na hipotese dos autos, o Tribunal a gquo entendeu que ndao era o caso de
desclassificagcdo do crime de roubo para o de furto, com base na seguinte motivagao:

"Bem ao contrario, a ofendida foi categdérica quando relatou tanto na fase
administrativa quanto no contraditorio a dindmica da grave ameaca empregada pelo
acusado. Relatou que ele a abordou em via publica vazia bloqueando sua passagem
com a motocicleta e a subjugando , e exigiu que lhe entregasse a bolsa, utilizando-se
de um tom de voz agressivo e ameacador, por duas vezes, sendo que na segunda vez
ficou impaciente e tentou tirar a bolsa de si.

Dadas as circunstancias, pelo fato de o acusado ser homem e, presumivelmente,
individuo mais forte, até porque ela € pessoa idosa, bem como por ndo saber se ele
portava uma arma de fogo, ficou bastante temerosa, de modo que atendeu a
determinagdo imposta pelo réu e entregou a ele sua bolsa, contendo seus pertences.
Alias, como ¢ cedigo, no crime de roubo, a grave ameaca pode ser exteriorizada por
palavras, gestos, simbolos, utilizagdo de objetos ou qualquer outro meio idoneo a
revelar a intencdo do agente de subjugar a vitima.

O potencial intimidatério deve ser aferido no caso concreto, baseado nas
circunstancias ligadas a pratica do crime, tais como o sexo ¢ as condic¢des fisicas do
agente e da vitima, o local e o horario do delito, entre outras. (MASSON, Cleber.
Direito Penal: Parte Especial. Arts. 121 a 212. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, Séo
Paulo: METODO, 2018. p. 406).

A esse respeito, como brilhantemente pontuou a MM? Juiza Sentenciante: “Por fim,
ndo ha que se falar em desclassificacdo do crime, como pretendido pelas partes. Com
efeito, a grave ameaca ndo se resume a menc¢do de palavras ou pratica de gestos, mas
pode ser exercida de forma indireta, tendo em vista as condi¢gdes do caso concreto. A
influéncia da ameaga sobre o estado psicoldgico da vitima ¢ aferida através de
elementos subjetivos, sofrendo, certamente, influéncia direta de aspectos como nivel
cultural, idade, sexo, condi¢do social, estado de saude, etc. Além disso, a idade da
vitima (61 anos a época dos fatos), a compleigdo fisica da mesma, as circunstancias
da abordagem ¢ o tom das palavras proferidas pelo agente, como bem mencionou a
vitima em audiéncia podem ser suficientes para configurar a grave ameaca contida no
tipo penal do roubo. Portanto, a condenag@o por crime de roubo ¢ medida que se
impoe.” (pag. 220).

E nos termos da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga: “A grave ameaga
inerente ao delito de roubo pode ser empregada de forma velada, evidenciando-se
pelo temor causado a vitima para impedir sua reacdo durante o ato” (STJ - AgRg no
HC n® 597225/SC, Relator(a): Min. Jodo Otavio de Noronha, T5 - Quinta Turma, DJe
em: 22/11/2021).

“Ameaga nada mais ¢ que a intimidacdo de outrem, que, na hipdtese de crime de
roubo, pode ser feita com emprego de arma, com a sua simulagdo, ou até mesmo de
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forma velada.” (STJ - REsp n® 1294312/SE, Relator(a): Min. Rogerio Schietti Cruz,
T6 - Sexta Turma, DJe em: 17/11/2016).

Por fim, esclareca-se que eventual pleito deduzido pela I. Representante do
Ministério Publico em sede de memoriais até mesmo, se o caso, pedido de absolvigao
ndo vincula o Magistrado ¢ ndo obsta que, caso assim entenda, decida em sentido
diverso, desde que o faga nos limites da imputagdo contida na dentncia.

Consoante estabelece o artigo 385 do Cddigo de Processo Penal: “nos crimes de agdo
publica, o juiz podera proferir sentenga condenatoéria, ainda que o Ministério Publico
tenha opinado pela absolvi¢do, bem como reconhecer agravantes, embora nenhuma
tenha sido alegada”. E referido dispositivo permanece vigente, sem que se possa
cogitar de violag@o ao principio acusatdrio.

Nesse sentido a jurisprudéncia do Pretorio Excelso: “O art. 385 do Codigo de
Processo Penal permite ao juiz proferir sentenga condenatéria, embora o Ministério
Publico tenha requerido a absolvi¢do.” (STF AP n°® 476, Relator(a): Min. Roberto
Barroso, Primeira Turma, DJe em: 13/04/2020).

“E constitucional o art. 385 do CPP. Jurisprudéncia desta Corte.” (STF - HC 185633
AgR/SP, Relator(a): Min. Edson Fachin, Segunda Turma, DJe em: 24/03/2021).

No mesmo sentido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica: “E pacifico o
entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o artigo 385 do CPP foi
recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988, ndo havendo falar em ilegalidade
quanto ao posicionamento diverso da manifestagdo ministerial, diante do fato de o
Magistrado gozar do principio do livre convencimento motivado.” (STJ - AgRg no
REsp n° 1850925/SP, Relator(a): Min. Ribeiro Dantas, T5 - Quinta Turma, DJe em:
22/10/2020).

Logo, pelos fundamentos acima expostos, o roubo restou caracterizado com todos os
contornos de sua defini¢do juridica, ndo comportando acolhimento do pleito de
desclassificagdo formulado pela Douta Defesa. Os esclarecimentos firmes e seguros
apresentados pela vitima, bem com as declaragdes dos policiais militares
responsaveis pela diligéncia, somados, ainda, a apreensdo da res em poder do
acusado, constituem elementos probatorios contundentes, que levam a convicgao
segura da ocorréncia do crime de roubo e autoria.

O crime restou consumado, posto que o acusado praticou todas as condutas
constitutivas do tipo penal em questdo e usufruiu da posse tranquila e desvigiada do
produto do roubo, que saiu por completo da esfera de vigilancia e disponibilidade da
vitima." (e-STJ, fls. 311-315).

Da leitura do trecho transcrito, verifica-se que a Corte de origem utilizou
fundamentagdo concreta para a manuten¢ao do crime imputado ao recorrente na peti¢do inicial —
art. 157 do Codigo Penal —, consistente no entendimento de que o anuncio da acdo criminosa
pelo agente, feito em circunstancias suficientes para intimidar a vitima, também pode configurar
a grave ameaga, 0 que esta em consonancia com o entendimento desta Corte Superior:

A proposito:

"I...]

1. Verificado que houve o antincio de assalto em circunstancias capazes de configurar
a grave ameaga, suficiente, pois, para tipificar o crime de roubo, ndo ha como
prosperar o pleito de desclassificagdo para o delito de furto, como pretendido.
Omissis.

5. Ordem denegada." (HC 174.261/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 27/02/2012.)

"...]

II - Para a configuragdo do crime de roubo € necessario haver o emprego de violéncia
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ou grave ameaga contra a vitima. Entretanto, a violéncia ndo precisa ser de tal
gravidade a ponto de ensejar lesdes corporais, como nas vias de fato. Ademais, a
grave ameacga pode ser empregada de forma velada, configurando-se, isso sim, pelo
temor causado a vitima, o que leva a permitir que o agente promova a subtracdo sem
que nada possa a pessoa lesada fazer para impedi-lo. (Precedentes).

IIT - Dito em outras palavras, a grave ameaca ¢ a violéncia moral, a promessa de fazer
mal a vitima, intimidando-a, atemorizando-a, viciando sua vontade de modo a evitar
um eventual reacdo (Luiz Régis Prado in "Curso de Direito Penal Brasileiro - Vol. 2",
Ed. RT, 5% edigdo, 2006, pag. 418). E necessario que a ameaga seja bastante para criar
no espirito da vitima o fundado receio de iminente e grave mal, fisico ou moral
(Nelson Hungria in "Comentarios ao Coddigo Penal - Vol. VII", Ed. Forense, 4°
edicdo, 1980, pag. 54). Nao se exige, contudo, o proposito, por parte do agente, de
cumprir verdadeiramente a ameaga, nem que ela possa ser cumprida, basta que, no
caso concreto, ela seja idonea para constranger ¢ intimidar o ofendido (Heleno
Claudio Fragoso in "Ligoes de Direito Penal - Parte Especial - Vol. 1", Ed. Forense,
11* edicdo, 1995, pag. 20). Ainda, fatores ligados a vitima (v.g.: sexo, idade,
condi¢do social e de saude, etc) devem, no caso concreto, serem sopesados para que
se possa aquilatar o grau de temebilidade proporcionado pela conduta do agente.
Recurso especial provido." (REsp 951.841/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 12/11/2007.)

Por fim, no que tange a fixacdo do regime inicial para o resgate da san¢do, cumpre
ressaltar que a aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no preceito secundario na primeira
fase da dosimetria ndo conduz, obrigatoriamente, a fixacdo do regime indicado pela quantidade
de sancao corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais rigoroso do que o indicado pela
regra geral do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal, desde que mediante fundamentagdo idonea,
assim como ocorrido na espécie.

No caso, verifica-se que os fundamentos utilizados pelo acérdao nao podem ser tidos
por genéricos e, portanto, constituem motivagdo suficiente para justificar a imposi¢cdo de regime
prisional mais gravoso que o estabelecido em Lei (art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal), ndo
havendo se falar em violagdo da Sumula/STJ 440, bem como dos verbetes sumulares 718 e 719
do Supremo Tribunal Federal.

Confira-se, por pertinente, o seguinte excerto extraido do aresto impugnado:

"Regime Prisional. Nos termos dos §§ 2° e 3° do artigo 33 do Coédigo Penal, O
REGIME SEMIABERTO para o inicio do cumprimento da pena deve ser mantido.
Em que pese o inconformismo defensivo, a respeitavel sentenga prolatada
fundamentou adequadamente a necessidade de imposi¢do do regime mais gravoso,
destacando a MM? Juiza de Direito que: “No mais, considerando a gravidade em
concreto do crime em questdo, o qual foi praticado a luz do dia, contra vitima do sexo
feminino, idosa, em bairro residencial, a evidenciar que o acusado bem escolheu
circunstancias que facilitariam o sucesso da empreitada criminosa, empregando
violéncia e grave ameaca em desfavor da vitima, bem como o disposto no art. 33, §
2°, b, do Cédigo Penal, fixo o regime semiaberto para inicio do cumprimento da
pena.” (pag. 221).

Com efeito, trata-se de crime de roubo praticado com grave ameaga a pessoa vitima
mulher, idosa e que transitava sozinha pela via publica. Ademais, ao que tudo indica,
o agente pretendia subtrair valores das contas bancarias da ofendida utilizando-se do
aparelho celular subtraido, tudo a demonstrar sua periculosidade e a intensidade da
violagdo ao bem juridico tutelado pela norma penal, evidenciando-se, por
conseguinte, a necessidade da adequada resposta penal ao fato criminoso praticado,
justificando-se a manutencao do regime semiaberto fixado na r. sentenga (artigos 59,
III e 33, § 3° do Cdédigo Penal)." (e-ST]J, fl. 316).
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Como se v€, ndo obstante a pena-base tenha sido fixada no piso legal, o
estabelecimento do regime semiaberto, mais severo do que o indicado pelo quantum da
reprimenda, baseou-se na gravidade concreta do delito, evidenciada pela violéncia empregada e
grave ameaga contra pessoa idosa, do sexo feminino, a qual trafegava sozinha em via publica, o
que exige resposta estatal superior, dada a maior reprovabilidade da conduta, em atendimento ao
principio da individualizagao da pena.

[lustrativamente:

"[...]

2. Firmou-se neste Tribunal a orientacdo de que ¢ necessaria a apresentacdo de
motivagdo concreta para a fixacdo de regime mais gravoso, fundada nas
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ou em outra situacdo que
demonstre efetivamente um plus na gravidade do delito.

3. In casu, o Tribunal de origem destacou a maior reprovabilidade na conduta do
paciente para justificar o regime prisional mais gravoso, consignando que o crime foi
praticado mediante grave ameaga, utilizando-se de uma postura bastante
intimidadora, em estabelecimento comercial aberto ao publico, contra uma mulher,
em superioridade numérica em relagdo a vitima, tendo em vista que a empreitada
criminosa foi praticada por 3 (trés) agentes, o que, de fato, demonstra uma maior
reprovabilidade na conduta do paciente, justificando o regime prisional mais gravoso,
exatamente nos termos do que dispoe o art. 33, §§ 2° e 3° do Codigo Penal.
Inaplicavel, portanto, os enunciados das Sumulas n. 440/STJ e n. 718/STF.

4. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 436.927/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
2/8/2018, DJe de 14/8/2018.)

"[...]

3. Contudo, no caso, ainda que fixada a pena-base no minimo legal, ndo se verifica o
alegado constrangimento ilegal, uma vez que o regime fechado foi fixado com base
na gravidade concreta do delito - o acusado praticou o delito mediante simulagdo de
arma de fogo e no interior de transporte publico, o que demonstra maior ousadia e
periculosidade. - Habeas corpus ndo conhecido. (HC 336.538/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2015,
DJe 25/11/2015)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIEL LUAN BARBOSA
ADVOGADOS : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
JUAN ESTEVAN DE ALVARENGA TEIXEIRA - SP444073
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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