SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2470473 - MG (2023/0349285-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : DOUGLAS MOISES QUINTILIANO
ADVOGADOS : FRANCISCO ROGERIO DEL CORSI CAMPOS - MG029649
ANTONIO FRANCISCO PATENTE JUNIOR - MG078341
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR.
VIOLACAO DA PROPORCIONALIDADE. NAO CONFIGURADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, na parte conhecida, dar-lhe parcial provimento,
afastando condenagdes por falsidade ideoldgica, corrupcao ativa e lavagem de capitais, mas
mantendo a condenacdo por quadrilha ou bando, com pena fixada em 2 anos ¢ 2 meses de
reclusdo.

I1. Questao em discussiao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a dosimetria da pena aplicada ao agravante, em
razdo da condenacdo pelo crime de quadrilha ou bando, foi realizada de forma adequada,
considerando a valoragdo das circunstancias e consequéncias do crime e a fracdo de aumento
adotada.

II1. Razoes de decidir

3. A individualizagdo da pena ¢ uma atividade discriciondria do julgador, que deve ser motivada
e respeitar os parametros legais, sendo vedada a revisdo pelas Cortes Superiores, salvo em casos
de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade.

4. A Corte local aplicou a pena em conformidade com a regulamentacdo legal e diretriz
jurisprudencial, considerando dados concretos que justificaram a valoracdo negativa da
culpabilidade, circunstancias e consequéncias do crime.

5. A fracao de aumento adotada, embora tenha superado a fragao de 1/8 do intervalo entre as
penas minima e maxima, ndo violou a proporcionalidade, estando justificada pelas
particularidades do caso concreto.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A individualizagdo da pena ¢ discriciondria e deve ser motivada,
respeitando os pardmetros legais. 2. A revisdo da dosimetria pelas Cortes Superiores ¢ vedada,
salvo em casos de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade. 3. A fracdo de aumento na dosimetria
da pena deve ser proporcional e justificada pelas circunstancias do caso concreto".

Documento eletronico VDA45754104 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 21/02/2025 15:56:07
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: d29ee526-afaa-478e-bc4b-59e52be2cf25



Dispositivos relevantes citados: CP, art. 288 e art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.169.349/GO, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 27.06.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.481.141/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 19.03.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2470473 - MG (2023/0349285-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : DOUGLAS MOISES QUINTILIANO
ADVOGADOS : FRANCISCO ROGERIO DEL CORSI CAMPOS - MG029649
ANTONIO FRANCISCO PATENTE JUNIOR - MG078341
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR.
VIOLACAO DA PROPORCIONALIDADE. NAO CONFIGURADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, na parte conhecida, dar-lhe parcial provimento,
afastando condenagdes por falsidade ideoldgica, corrupcdo ativa e lavagem de capitais, mas
mantendo a condenacdo por quadrilha ou bando, com pena fixada em 2 anos e 2 meses de
reclusdo.

I1. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a dosimetria da pena aplicada ao agravante, em
razdo da condenacdo pelo crime de quadrilha ou bando, foi realizada de forma adequada,
considerando a valoragdo das circunstancias e consequéncias do crime e a fragdo de aumento
adotada.

II1. Razoes de decidir

3. A individualizagdo da pena ¢ uma atividade discriciondria do julgador, que deve ser motivada
e respeitar os parametros legais, sendo vedada a revisdo pelas Cortes Superiores, salvo em casos
de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade.

4. A Corte local aplicou a pena em conformidade com a regulamentagdao legal e diretriz
jurisprudencial, considerando dados concretos que justificaram a valoracdo negativa da
culpabilidade, circunstancias e consequéncias do crime.
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5. A fracdo de aumento adotada, embora tenha superado a fracdo de 1/8 do intervalo entre as
penas minima e maxima, ndo violou a proporcionalidade, estando justificada pelas
particularidades do caso concreto.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A individualizacdo da pena ¢ discriciondria e deve ser motivada,
respeitando os parametros legais. 2. A revisdao da dosimetria pelas Cortes Superiores ¢ vedada,
salvo em casos de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade. 3. A fracdo de aumento na dosimetria
da pena deve ser proporcional e justificada pelas circunstancias do caso concreto".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 288 e art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.169.349/GO, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 27.06.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.481.141/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 19.03.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DOUGLAS MOISES
QUINTILIANO contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer em parte do

recurso especial e, na parte conhecida, dar-lhe parcial provimento.

A decisdo agravada assim concluiu (fls. 4821-4822):

"[...] Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo tinico, II, do RIST]J,
conheg¢o do agravo para conhecer em parte do recurso especial, e, na parte conhecida,
dou- lhe parcial provimento para: a) afastar a condenagao pelos crimes de falsidade
ideologica (art. 299, caput, do CP), corrupgao ativa (art. 333, paragrafo tnico, do CP)
e lavagem de capitais (art. 1°, § 1°, I, da Lei 9.613/1998), nos termos do art. 386, VII,
do CPP; b) manter a condenagao pelo crime de quadrilha ou bando (art. 288, do CP,
na redacdo anterior a Lei n. 12.850/2013), fixando a pena privativa de liberdade em 2
(dois) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial
semiaberto."

A parte agravante aduz, em sintese, que a pena fixada em razdo da condenacao pelo
crime previsto no art. 288, caput, do Cddigo penal merece ser redimensionada, seja diante da
indevida valoragdo negativa das circunstancias e consequéncias do crime, seja diante da fracao

de aumento adotada.

Pede, ao final, o provimento deste agravo regimental, para redimensionar a pena

aplicada.
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E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, inexiste ilegalidade a ser

reconhecida na dosimetria de pena implementada pela Corte de origem.

A individualizagdo da pena ¢ uma atividade em que o julgador estd vinculado a
parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sang@o penal aplicdvel ao caso concreto, apoés o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as hipdteses
de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, ¢ inadmissivel as Cortes Superiores a revisdo dos

critérios adotados na dosimetria da pena.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. INSURGENCIA MINISTERIAL.
DOSIMETRIA. PENA-BASE, AGRAVANTE DA REINCIDENCIA E
QUALIFICADORA SOBEJANTE (MOTIVO FUTIL). FRACOES DE AUMENTO
ADOTADAS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA DO MAGISTRADO. PENA MANTIDA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. In casu, o réu foi condenado, como incurso no art. 121, § 2°, I e IV, do CP, a pena
de 27 anos de reclusdo em regime fechado, insurgindo-se o Ministério Publico contra
as fragdes de aumento adotadas pelo Tribunal a quo.

2. O Codigo Penal nio estabelece fracio a ser adotada na primeira fase da
dosimetria para cada circunstincia judicial desfavoravel, nem mesmo limites
minimo e maximo de aumento ou reducdo de pena em razdo das agravantes e
atenuantes genéricas, de modo que o magistrado, dentro do seu livre
convencimento motivado e de acordo com as peculiaridades do caso concreto,
decidira as fracoes a serem adotadas, em observancia aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Precedentes.

3. "A dosimetria da pena ndo esta atrelada a critérios rigidos, puramente objetivos,
submetendo-se a certa discricionariedade vinculada do julgador, dentro dos limites
permitidos pela legislacdo pertinente" (AgRg no AREsp n. 1822435/DF, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/8/2021, DJe
16/8/2021.)

4. No caso, ndo se verifica flagrante desproporcionalidade nas fracdes de aumento
adotadas na primeira e segunda fases da dosimetria, considerando-se a pena minima
estabelecida ao crime de homicidio qualificado, de modo a evitar o excesso punitivo
que retira o carater pedagogico da reprimenda.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp n. 2.169.349/GO, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
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Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em 27/6/2023, DJe de 30/6/2023, grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
DOSIMETRIA.  ANTECEDENTES. DIREITO AO  ESQUECIMENTO.
INOVACAO RECURSAL. PREQUESTIONAMENTO INEXISTENTE. MAUS
ANTECEDENTES. PERIODO DEPURADOR. NAO APLICAVEL. FRACAO DE
AUMENTO. PROPORCIONAL. DETRACAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. E incabivel a inovagdo recursal em sede de agravo regimental, vedada pela
preclusdo consumativa.

2. A insténcia anterior ndo apreciou a tese de incidéncia da teoria do esquecimento
aos antecedentes penais, inviabilizando a andlise nesta oportunidade, ante a falta do
devido prequestionamento.

3. A individualiza¢do da pena ¢ uma atividade na qual o julgador estd vinculado a
parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sang@o penal aplicavel ao caso concreto, apos o
exame percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada.

4. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que "nio existe
critério matematico obrigatorio para a fixacido da pena-base. Pode o magistrado,
consoante a sua discricionariedade motivada, aplicar a san¢do basica necessaria
e suficiente a repressio e prevencio do delito, pois as infinitas variacdes do
comportamento humano nio se submetem, invariavelmente, a uma fracio exata
na primeira fase da dosimetria" (AgRg no HC 563.715/RO, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/9/2020, DJe
21/9/2020).

5. Considerando a presenca de sete condenagOes anteriores, utilizadas para a
valoracdo dos antecedentes penais, ndo se mostra desproporcional a elevagdo da
pena-base em 1/2 (metade).

6. Irrelevante a detragdo do periodo de prisdo cautelar, nos termos do art. 387, § 2°,
do CPP, considerando que o regime prisional mais gravoso foi estabelecido em
virtude dos antecedentes do agravante.

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido."

(AgRg no AREsp n. 2.481.141/SP, minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
19/3/2024, DJe de 5/4/2024, grifei)

A dosimetria da pena privativa de liberdade aplicada ao agravante, diante da
condenacao pelo crime de quadrilha ou bando (art. 288 do CP), encontra-se assim fundamentada
(fls. 4172-4174):

"I...]

1. Crime de quadrilha ou bando - Art. 288, caput, do CP

Primeira fase:

Culpabilidade: entendida como juizo de reprovagdo da conduta e aferi¢do do grau de
dolo e culpa do agente. Na espécie, deve ser valorada negativamente, tendo em vista
que o réu se aproveitou da condigdo de policial para amedrontar posseiros,
desempenhando o papel de bragco armado do grupo. Assim, considerando que a
atuacdo do apelado se afastou do normal & espécie, maculo a referida circunstancia
judicial. Destaco, por pertinente, que o esperado de um policial € o combate a
criminalidade e nao o fomento, hipotese que corrobora o maior grau de reprovacao da
conduta.
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Antecedentes: extrai-se da CAC de fls. 2.820/2.824. Volume 15, que o acusado nio
ostenta nenhuma condenacgao definitiva apta a exasperar a pena-base.

Conduta social e personalidade: devem ser consideradas neutras, ante a auséncia de
elementos nos autos para aferi-las.

Motivos do crime: precedentes psicologicos propulsores da conduta ndo se prestam
para exasperar a pena, porquanto inerentes ao tipo penal.

Circunstincias do crime: se referem aos aspectos objetivos relevantes que
circundam o fato, influenciando a sua pratica, tais como clima, tempo, lugar ¢ modo
de execucdo. Na espécie, verifica-se que o bando contava com robusto aparato para
concretizar seus esporios objetivos, havendo varias pessoas evolvidas no modus
operandi arquitetado para promover grilagem de terras. Assim, tendo em vista a
quantidade de envolvidos, bem como os inimeros crimes praticados, maculo as
circunstancias do delito. Friso, por oportuno, que o grupo atuou por varios anos, fato
que corrobora sua maior reprovabilidade.

Consequéncias do crime: se referem a extensdo do dano produzido pela conduta
criminosa, 0 maior ou menor vulto do dano ou perigo de dano. In casu a atuagao dos
acusados gerou enorme prejuizo ao erario, fato que justifica e impde maior
incremento na reprimenda. Destaco, que foram apurados seis milhdes na etapa final
de lavagens de ativos.

[...]

Comportamento da vitima: deve ser considerado neutro e, portanto, ndo pode ser
tido em desvalor do acusado.

Assim, presentes circunstancias judiciais negativas, exaspero a pena- base, fixando-a
em 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de reclus@o.

Segunda fase: ausentes circunstincias agravantes ou atenuantes, permanece a pena
provisoria em 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de reclusdo.

Terceira fase: ausentes minorantes ou causas de aumento, concretizo a reprimenda
em 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de reclusdo."

Constata-se que a Corte local aplicou a pena em consonancia com a regulamentagio
legal e diretriz jurisprudencial consolidada sobre o tema, exasperando a pena-base em razdo de
dados concretos que conduziram a valoragdo negativa da culpabilidade (pratica do crime
valendo-se de sua condi¢do de agente da seguranga publica), circunstancias do crime (modus
operandi do grupo criminoso constituido para a grilagem de terras) e consequéncias do crime

(prejuizo milionario ao erario), inexistindo qualquer indicativo de violagdo a proporcionalidade.

Sobre o calculo da pena-base em si, importa reiterar que, diante do siléncio do
legislador, a jurisprudéncia e a doutrina passaram a reconhecer como critérios ideais para
individualizagcdo da reprimenda-base o aumento na fragdo de 1/8 por cada circunstancia judicial
negativamente valorada, a incidir sobre o intervalo de pena abstratamente estabelecido no
preceito secundario do tipo penal incriminador, ou de 1/6, a incidir sobre a pena minima.
Deveras, tratando-se de patamares meramente norteadores, que buscam apenas garantir a
seguranca juridica e a proporcionalidade do aumento da pena, ¢ facultado ao juiz, no exercicio de
sua discricionariedade motivada, adotar quantum de incremento diverso diante das

peculiaridades do caso concreto e do maior desvalor do agir do réu.

Documento eletronico VDA45754249 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 21/02/2025 15:55:54
Codigo de Controle do Documento: Oee3aa01-b299-46a2-8a0e-935ec45ddedc



Com efeito, "a analise das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal nao
atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro
das penas maximas e minimas cominadas ao delito" (AgRg no REsp 1433071/AM, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 6/5/2015). Isso significa que ndo ha direito
subjetivo do réu a adogdo de alguma fracdo de aumento especifica para cada circunstancia
judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro valor.
Tais fragcdes sdo parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas ndo se revestem de carater
obrigatorio, exigindo-se apenas que seja proporcional o critério utilizado pelas instancias

ordinarias.

No caso, nada obstante o critério judicial adotado tenha superado um pouco a fracao
de 1/8 do intervalo entre as penas minima e méaxima (a pena-base foi exasperada em 4 meses
para cada circunstancia judicial, enquanto a fracdo de 1/8 do intervalo corresponderia a 3 meses),
ndo se verifica violagdo a proporcionalidade, estando o aumento de pena concretamente
justificado pelas particularidades do contexto fatico analisado, pelo que deve ser prestigiada a

dosimetria de pena realizada pela instincia ordindria.

Nada justifica, portanto, a revisdo do entendimento ja manifestado na decisdo ora

agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA45754249 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 21/02/2025 15:55:54
Codigo de Controle do Documento: Oee3aa01-b299-46a2-8a0e-935ec45ddedc



Ndmeros Origem: 00093866220128130627 10627100009386001 10627100009386002
10627100009386003 10627100009386004 10627120009386005
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EM MESA JULGADO: 18/02/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . DOUGLAS MOISES QUINTILIANO
ADVOGADOS : FRANCISCO ROGERIO DEL CORSI CAMPOS - MG029649
ANTONIO FRANCISCO PATENTE JUNIOR - MGO078341
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Corrupcéo ativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLAS MOISES QUINTILIANO
ADVOGADOS : FRANCISCO ROGERIO DEL CORSI CAMPOS - MG029649
ANTONIO FRANCISCO PATENTE JUNIOR - MG078341
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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