SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2470216 - PR (2023/0348433-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : DIEGO CESAR DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : MARCOS MENEZES PROCHET FILHO - PR085568

ADRIAN GUSTAVO GODOI - PR115814
LUCAS BONALUMI CANESIN - PR103385
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE DESCAMINHO. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
em razdo da incidéncia das Stimulas 83 e 182 do STJ, referente a crime de descaminho e regime
inicial de cumprimento de pena.

I1. Questao em discussiao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o fracionamento do valor dos tributos iludidos
entre os participantes do delito de descaminho ¢ cabivel, e se o regime inicial fechado ¢
justificado em razdo de maus antecedentes e reincidéncia.

3. A questdo também envolve a analise da necessidade de impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisao agravada para afastar a incidéncia das Sumulas 83 e 182 do STJ.

II1. Razoes de decidir

4. O entendimento do STJ ¢ de que o crime de descaminho ¢ Uinico, nao cabendo o fracionamento
do valor dos tributos iludidos entre os participantes, devendo cada acusado responder pelo valor
total do débito tributario.

5. A fixacdo do regime inicial fechado ¢ justificada pela presenca de circunstincias judiciais
desfavoraveis, como maus antecedentes, além da reincidéncia, mesmo quando a pena
estabelecida ¢ inferior a quatro anos.

6. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do recurso, conforme a Simula 182 do STJ.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O crime de descaminho é considerado Unico, e cada participante
responde pelo valor total do débito tributario. 2. A fixagdo do regime inicial fechado ¢ justificada
por maus antecedentes e reincidéncia, mesmo com pena inferior a quatro anos. 3. A impugnagao

especifica de todos os fundamentos da decisdo agravada ¢ necessaria para afastar a incidéncia das
Stmulas 83 e 182 do STJ".
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Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 33, § 2°¢ § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 1390938/PR, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, Quinta Turma, julgado em 06.02.2014; STJ, AgRg no AREsp 709.926/RS, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18.10.2016; STJ, AgRg no AREsp
1.777.305/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 11.05.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2470216 - PR (2023/0348433-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : DIEGO CESAR DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : MARCOS MENEZES PROCHET FILHO - PR085568

ADRIAN GUSTAVO GODOI - PR115814
LUCAS BONALUMI CANESIN - PR103385
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE DESCAMINHO. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
em razdo da incidéncia das Stimulas 83 e 182 do STJ, referente a crime de descaminho e regime
inicial de cumprimento de pena.

I1. Questao em discussiao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o fracionamento do valor dos tributos iludidos
entre os participantes do delito de descaminho ¢ cabivel, e se o regime inicial fechado ¢
justificado em razdo de maus antecedentes e reincidéncia.

3. A questdo também envolve a andlise da necessidade de impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada para afastar a incidéncia das Stimulas 83 e 182 do STJ.

II1. Razoes de decidir

4. O entendimento do STJ ¢ de que o crime de descaminho ¢ tinico, nao cabendo o fracionamento
do valor dos tributos iludidos entre os participantes, devendo cada acusado responder pelo valor
total do débito tributario.

5. A fixacdo do regime inicial fechado € justificada pela presenca de circunstincias judiciais
desfavoraveis, como maus antecedentes, além da reincidéncia, mesmo quando a pena
estabelecida ¢ inferior a quatro anos.

6. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do recurso, conforme a Simula 182 do STIJ.
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IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O crime de descaminho € considerado Unico, e cada participante
responde pelo valor total do débito tributario. 2. A fixacdo do regime inicial fechado ¢ justificada
por maus antecedentes e reincidéncia, mesmo com pena inferior a quatro anos. 3. A impugnagao
especifica de todos os fundamentos da decisdo agravada ¢ necessaria para afastar a incidéncia das
Stimulas 83 e 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 33, § 2°¢ § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 1390938/PR, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, Quinta Turma, julgado em 06.02.2014; STJ, AgRg no AREsp 709.926/RS, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18.10.2016; STJ, AgRg no AREsp
1.777.305/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 11.05.2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO CESAR DE OLIVEIRA,
contra decisdo de minha relatoria (fls. 659-663), na qual ndo conheci do agravo em recurso

especial.

Em suas razdes recursais, o agravante aduz que o agravo em recurso especial
impugna, de forma individualizada e especificamente, todos os argumentos da decisdo do
Tribunal local que inadmitiu o recurso especial, sobretudo no que diz respeito a incidéncia da
Stmula 83 do STJ, tanto com relagdo a tese da aplicagdo do principio da insignificancia, quanto

no que se refere ao regime inicial de cumprimento de pena.

Ao final, requer o provimento do presente agravo regimental, a fim de que o agravo
em recurso especial manejado pelo agravante seja integralmente conhecido e apresentado ao

Colegiado, com a consequente reforma da decisdo impugnada.

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pelo agravante, o recurso nido merece

acolhimento.
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Na espécie, o acordao recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, no sentido de “ser descabido o fracionamento do valor dos tributos
iludidos entre os participantes do delito de descaminho praticado em concurso de pessoas, dado
que se trata de crime unico. Logo, cada acusado responde pelo valor total do débito tributario nao
recolhido, que deve servir de parametro para a verificagdo da insignificancia penal” (AgRg no
REsp 1390938/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 06/02/2014, DJe 12/02/2014), o que atrai a incidéncia da Sumula 83/ST]J.

Ressalte-se que esta Corte firmou posicao de que “quando o inconformismo
excepcional ndo ¢ admitido pela instancia ordinaria, com fundamento no enunciado n. 83 da
Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, a impugnacao deve indicar precedentes contemporaneos
ou supervenientes aos mencionados na decisdo combatida” (AgRg no AREsp 709.926/RS, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe

28/10/2016, grifou-se), o que ndo ocorreu no caso destes autos.

Todavia, a parte agravante apresentou decisdes do Supremo Tribunal Federal em
sede de habeas corpus, como paradigmas. Contudo, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal ¢é
firme no sentido de que ndo se admite, como paradigma para comprovar eventual dissidio,
acordao proferido em sede de habeas corpus, mandado de seguranca, recurso ordinario em

habeas corpus, recurso ordinario em mandado de seguranca e conflito de competéncia.

Tlustrativamente:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. APRESENTACAO DE
JULGADOS CONTEMPORANEOS. INEXISTENCIA. INADMISSIBILIDADE DE
PARADIGMA EM HC PARA COMPROVAR DIVERGENCIA. SUMULA
182/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do recurso.

2. Nio assiste razdo ao agravante, pois, no caso, incide o dbice da Stimula 182/STJ,
uma vez que deixou de impugnar, no seu agravo em recurso especial, de forma
especifica, os obices de conhecimento do recurso especial.

3. Esta Corte firmou o entendimento de que, "quando o inconformismo excepcional
ndo ¢ admitido pela instdncia ordinaria, com fundamento no enunciado n. 83 da
Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, a impugnagdo deve indicar precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na decisdo combatida" (AgRg
no AREsp 709.926/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016), o que ndo ocorreu no caso destes
autos.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal é firme no sentido de que nio se admite como
paradigma para comprovar eventual dissidio, acordiao proferido em habeas
corpus, mandado de seguranca, recurso ordinario em habeas corpus, recurso
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ordinario em mandado de seguranca e conflito de competéncia.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.777.305/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 11/5/2021, DJe de 14/5/2021.)

Quanto ao regime inicial, em analise do teor do acérdao impugnado, ndo se verifica
ilegalidade perpetrada pelo Tribunal de origem, eis que a pena-base foi fixada acima do minimo
legal, pelo reconhecimento dos maus antecedentes, além de se tratar de réu reincidente, o que

enseja a fixagdo do regime inicial fechado, nos termos do art. 33, § 2° e § 3°, do Codigo Penal.

Deste modo, apesar de a pena de privativa de liberdade restar estabelecida em
patamar inferior a 4 anos, a presenca de circunstancia judicial negativa (maus antecedentes), bem
como a agravante da reincidéncia, justificam a manuten¢do do regime inicial fechado, como

entende a jurisprudéncia desta Corte Superior:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO
QUALIFICADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. INSUBSISTENTE..
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL
E REINCIDENCIA. CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As conclusdes plasmadas na decisdo agravada ndo demandaram reexame do acervo
fatico-probatdrio, mas, tdo somente, a correta exegese da legislacdo que rege a
matéria, a partir da analise estrita da fundamentacao e da moldura fatica constantes
do acérdao recorrido. Portanto, nao incide, na hipotese, o dbice da Stimula n. 7 do
Superior Tribunal de Justiga.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica esta fixado no sentido de
que, mesmo nas hipoteses em que a sancao corporal seja definitivamente fixada
em patamar igual ou inferior a 4 (quatro) anos de reclusio, é justificada a
fixacio do regime inicial fechado quando, tal como ocorre na espécie, estiao
presentes circunstincias judiciais desfavoraveis (no caso, maus antecedentes) e a
reincidéncia.

3. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp n. 2.054.903/DF, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta
Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE.
REU REINCIDENTE E PORTADOR DE MAUS ANTECEDENTES.
REPARACAO DE DANO MATERIAL. PEDIDO EXPRESSO NA DENUNCIA
COM INDICACAO DO VALOR DO DANO SUPORTADO PELA VITIMA.
VIABILIZADO O EXERCICIO DA AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de admitir a
adocio do regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual
ou inferior a 4 (quatro) anos, se favoraveis as circunstiancias judiciais, o que
culminou na edicio do enunciado n. 269 da Siimula do STJ. Na espécie, contudo,
o agravante, além de reincidente, possui maus antecedentes, tendo as instancias
ordinarias adotado a referida vetorial desfavoravel para afastar a pena-base do
seu minimo legal, o que afasta a incidéncia da Sumula n. 269/STJ, e constitui
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fundamentacio idonea para a imposiciao do regime inicial fechado.

2. A reparacdo dos danos causados as vitimas em razdo da infracdo penal, além de
pedido expresso, pressupde a indicagdo de valor e prova suficiente a sustenta-lo,
possibilitando ao réu o direito de defesa com indicacdo de quantum diverso ou
mesmo comprovacgado de inexisténcia de prejuizo material ou moral a ser reparado.

3. No caso, verifica-se que houve pedido expresso do Ministério Publico na dentincia
para a fixac¢do de reparagdo dos danos a vitima, nos termos do art. 387, inciso 1V, do
CPP, houve, da mesma forma, indicacdo do valor pretendido, sendo garantida, desde
o comego da etapa judicial, a ampla defesa e o contraditério para todos os envolvidos
no sentido de impugnar o valor indiciado ou, ainda, afastar o pleito reparatorio, nao
havendo, portanto, ilegalidade a ser reparada.

4. Agravo regimental a que se nega provimento”.

(AgRg no REsp n. 2.055.377/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 18/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

Consigne-se que, no julgamento do EAREsp 746.775/PR (DJe de 30/11/2018), a
Corte Especial do STJ manteve o entendimento a respeito da necessidade de impugnacao
especifica de todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de incidéncia da Sumula
182/ST1J.

Na origem, apontados os Obices indicados nas Sumulas n. 7 e 83 do Superior
Tribunal de Justica, o agravante nao logrou comprovar o afastamento desses entendimentos para

fins de conhecimento de seu recurso, o que atrai a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 50017690620204047017 50023783120204047003 50089612920204047004
EM MESA JULGADO: 10/12/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DIEGO CESAR DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : MARCOS MENEZES PROCHET FILHO - PR085568
ADRIAN GUSTAVO GODOI - PR115814
LUCAS BONALUMI CANESIN - PR103385
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : EDILSON DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracao em Geral -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DIEGO CESAR DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : MARCOS MENEZES PROCHET FILHO - PR085568
ADRIAN GUSTAVO GODOI - PR115814
LUCAS BONALUMI CANESIN - PR103385
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA44902036 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 11/12/2024 19:26:56
Codigo de Controle do Documento: 786684B9-79B3-4EBA-97BB-712238575BC8



