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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2477551 - RJ (2023/0346006-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.

ADVOGADOS : ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075
LUIZ FELIPE CONDE - RJ087690

AGRAVADO : LUCIA HELENA MERLIM

ADVOGADOS : LUIZ EMANOEL ALVAREZ SILVA - RJ152814

MARIA IZABEL GONCALVES NOGUEIRA - RJ176693

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO
DE SAUDE. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC NAO
VERIFICADA. PEDIDO DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO NAO
REGISTRADO NA ANVISA. DROGA A BASE DE CANABIDIOL.
IMPORTACAO AUTORIZADA. DEVER DE COBERTURA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM ENTENDIMENTO DO STJ.
COBERTURA DE TRATAMENTO QUE NAO CONSTA NO ROL DA
ANS. SITUACAO EXCEPCIONAL. RECUSA INDEVIDA.
INVIABILIDADE DO REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. O acérdao recorrido se pronunciou sobre os temas essenciais ao
deslinde da causa, de modo que inexistem os vicios elencados no art.
1.022 do CPC.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a autorizacdo da ANVISA
para a importacdo excepcional do medicamento para uso hospitalar ou
sob prescricao médica é medida que, embora ndo substitua o devido
registro, evidencia a seguranca sanitaria do farmaco, porquanto
pressupde a analise da Agéncia Reguladora quanto a sua seguranca
e eficacia, além de excluir a tipicidade das condutas previstas no art.
10, IV, da Lei n.° 6.437/77, bem como nos arts. 12 c/c 66 da Lei n.°
6.360/76 (REsp n. 1.983.097/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 5/5/2022).
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3. A Segunda Secédo desta Corte Superior entendeu ser taxativo, em
regra, o rol de procedimentos e eventos estabelecido pela Agéncia
Nacional de Saude (ANS), ndo estando as operadoras de saude
obrigadas a cobrirem tratamentos n&o previstos na lista. Contudo, o
colegiado fixou parametros para que, em situagbes excepcionais, 0s
planos custeiem procedimentos nao previstos na lista, a exemplo de
terapias com recomendacado médica, sem substituto terapéutico no rol,
e que tenham comprovacado de orgaos técnicos e aprovagédo de
instituicbes que regulam o setor. Por maioria de votos, a Sec¢ao definiu
as seguintes teses: 1. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar é, em regra, taxativo; 2. A operadora de plano ou seguro
de saude nao é obrigada a arcar com tratamento ndo constante do rol
da ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz,
efetivo e seguro ja incorporado ao rol; 3. E possivel a contratacédo de
cobertura ampliada ou a negociagdo de aditivo contratual para a
cobertura de procedimento extra rol; 4. Nao havendo substituto
terapéutico ou esgotados os procedimentos do rol da ANS, pode
haver, a titulo excepcional, a cobertura do tratamento indicado pelo
médico ou odontdélogo assistente, desde que (i) ndo tenha sido
indeferido expressamente, pela ANS, a incorporacdo do procedimento
ao rol da saude suplementar; (ii) haja comprovagao da eficacia do
tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias; (iii) haja
recomendagdes de oOrgaos técnicos de renome nacionais (como
Conitec e Natjus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado com entes ou
pessoas com expertise técnica na area da saude, incluida a Comissao
de Atualizagcdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do
feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS.

4. O Tribunal de origem julgou a lide de acordo com a convicgao
formada pelos elementos faticos existentes nos autos, concluindo pela
injusta negativa de cobertura ao tratamento médico solicitado.
Portanto, qualquer alteracdo nesse quadro demandaria o reexame de
todo o conjunto probatorio, o que é vedado a esta Corte ante o Gbice
da Sumula n.° 7 do STJ.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacgéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
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presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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sob prescricao médica é medida que, embora ndo substitua o devido
registro, evidencia a seguranca sanitaria do farmaco, porquanto
pressupde a analise da Agéncia Reguladora quanto a sua seguranca
e eficacia, além de excluir a tipicidade das condutas previstas no art.
10, IV, da Lei n.° 6.437/77, bem como nos arts. 12 c/c 66 da Lei n.°
6.360/76 (REsp n. 1.983.097/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 5/5/2022).

Documento eletronico VDA41967192 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 13/06/2024 14:50:20
Codigo de Controle do Documento: 339afcac-1469-487d-b70c-54ee378ed201



3. A Segunda Secédo desta Corte Superior entendeu ser taxativo, em
regra, o rol de procedimentos e eventos estabelecido pela Agéncia
Nacional de Saude (ANS), ndo estando as operadoras de saude
obrigadas a cobrirem tratamentos n&o previstos na lista. Contudo, o
colegiado fixou parametros para que, em situagbes excepcionais, 0s
planos custeiem procedimentos nao previstos na lista, a exemplo de
terapias com recomendacado médica, sem substituto terapéutico no rol,
e que tenham comprovacado de orgaos técnicos e aprovagédo de
instituicbes que regulam o setor. Por maioria de votos, a Sec¢ao definiu
as seguintes teses: 1. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar é, em regra, taxativo; 2. A operadora de plano ou seguro
de saude nao é obrigada a arcar com tratamento ndo constante do rol
da ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz,
efetivo e seguro ja incorporado ao rol; 3. E possivel a contratacédo de
cobertura ampliada ou a negociagdo de aditivo contratual para a
cobertura de procedimento extra rol; 4. Nao havendo substituto
terapéutico ou esgotados os procedimentos do rol da ANS, pode
haver, a titulo excepcional, a cobertura do tratamento indicado pelo
médico ou odontdélogo assistente, desde que (i) ndo tenha sido
indeferido expressamente, pela ANS, a incorporacdo do procedimento
ao rol da saude suplementar; (ii) haja comprovagao da eficacia do
tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias; (iii) haja
recomendagdes de oOrgaos técnicos de renome nacionais (como
Conitec e Natjus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o dialogo interinstitucional do magistrado com entes ou
pessoas com expertise técnica na area da saude, incluida a Comissao
de Atualizagcdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do
feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS.

4. O Tribunal de origem julgou a lide de acordo com a convicgao
formada pelos elementos faticos existentes nos autos, concluindo pela
injusta negativa de cobertura ao tratamento médico solicitado.
Portanto, qualquer alteracdo nesse quadro demandaria o reexame de
todo o conjunto probatorio, o que é vedado a esta Corte ante o Gbice
da Sumula n.° 7 do STJ.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacgéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
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presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por UNIMED VALE DO SEPOTUBA
—~COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO (UNIMED) contra decisdo monocratica de

minha relatoria, assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGAGCAO DE
FAZER. PLANO DE SAUDE. PACIENTE DIAGNOSTICADO COM
SINDROME DE GUILLAAIN-BARRE. TRATAMENTO
MEDICAMENTOSO NECESSARIO PRESCRITO POR MEDICO A
BASE DE CANABIDIOL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISPRUDENCIAL. NAO VERIFICACAO. AUTORIZACAO
EXCEPCIONAL PARA IMPORTACAO. TEMA REPETITIVO N.° 990
DO STJ. DISTINCAO. DEVER DE CUSTEIO. RECUSA DE
COBERTURA ILICITA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 568 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E IMPROVIDO (e-STJ, fl. 613).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu, em sintese, (1) a negativa
de prestacgéao jurisdicional, sob o entendimento de que o acérdao recorrido teria sido
omisso cerca da expressa exclusdo da obrigagdo dos planos de saude de cobrirem
custos com o custeio de tratamentos importado e sem registro na ANVISA prevista no
art. 10, inciso V, da Lei n.° 9.656/98; (2) a inaplicabilidade da Sumula n.° 568 do STJ,
por reputar que o medicamento importado ndo possui registro na ANVISA, o que
afasta a obrigatoriedade do seu fornecimento; e (3) néo incidéncia da Sumula n.° 7 do
STJ, pois as questées postas em debate no recurso especial prescindem do reexame
de fatos e provas, bastando a analise do quadro fatico delimitado pelo v. acdrdao
recorrido para se verificar se houve ou ndo a ofensa aos artigos citados (e-STJ, fl.
632.).

Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

(1) Da violacado do art. 1.022 do CPC
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Nas razbes do seu recurso, a AMIL sustentou a negativa de prestacéo
jurisdicional, sob o entendimento de que o acérdao recorrido teria sido omisso cerca da
expressa exclusdao da obrigagdo dos planos de saude de cobrirem custos com o
custeio de tratamentos importado e sem registro na ANVISA prevista no art. 10, inciso
V, da Lei n.° 9.656/98.

Contudo, conforme ja consignado no julgado agravado, verifica-se que o
Tribunal fluminense se pronunciou sobre os mencionados temas, de modo que

inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Forgoso reconhecer, portanto, que a pretensédo recursal ostenta carater

nitidamente infringente, visando a rediscutir matéria que ja foi analisada.

Afasta-se, portanto, a alegada violacao.

(2) Do dever de cobertura

Quanto ao ponto, AMIL defendeu a inaplicabilidade da Sumula n.° 568 do
STJ, por reputar que o medicamento importado nao possui registro na ANVISA, o que

afasta a obrigatoriedade do seu fornecimento

A despeito de tal assertiva, como constou expressamente da decisao
agravada, ndo obstante a Segunda Sec¢dao do Superior Tribunal de Justica tenha
firmado a tese segundo a qual as operadoras de plano de saude nao estdo obrigadas a
fornecer medicamento nao registrado pela ANVISA (Tema n.° 990), entende-se que a
autorizacdo de importagcao do farmaco pela Autarquia ndo afasta a obrigagdo do seu

fornecimento, quando prescrito pelo médico.

Nesse sentido, reafirmou o seguinte precedente:

RECURSO ESPECIAL. AQZ\OA DE OBRIGAQ[\O DE FAZER COM
PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA E EVIDENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. OBRIGACAO DE A OPERADORA DE PLANO
DE SAUDE CUSTEAR MEDICAMENTO NAO REGISTRADO NA
ANVISA. TEMA 990. APLICACAO DA TECNICA DA DISTINCAO
(DISTINGUISHING) ENTRE A HIPOTESE CONCRETA DOS AUTOS
COM A QUESTAO DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO. JULGAMENTO: CPC/15.

1. Acdo de obrigacdo de fazer ajuizada em 03/07/2020, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 21/07/2021 e
atribuido ao gabinete em 21/03/2022. Julgamento: CPC/15.

2. O proposito recursal consiste em decidir se: i) houve negativa da
prestacdo jurisdicional e; ij) a operadora de plano de salide esta
obrigada a custear medicamento importado para tratamento da doencga
que acomete o beneficiario, o qual, apesar de néo registrado pela
ANVISA, possui autorizagdo para importagdo em carater excepcional.
3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha ofensa ao
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art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipotese, soluciona integralmente a
controvérsia submetida a sua apreciacao, ainda que de forma diversa
daquela pretendida pela parte.

4. Segundo o entendimento consolidado pela 27 Seg¢do no
julgamento do REsp 1.712.163/SP e do REsp 1.726.563/SP, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, "as operadoras de plano de
saude ndo estao obrigadas a fornecer medicamento nao
registrado pela ANVISA" (Tema 990 - julgado em 01/09/2020, DJe
de 09/09/2020).

5. A autorizacdo da ANVISA para a importagdo excepcional do
medicamento para uso hospitalar ou sob prescricdo médica, é
medida que, embora ndo substitua o devido registro, evidencia a
seguranca sanitdaria do farmaco, porquanto pressupée a analise
da Agéncia Reguladora quanto & sua seguranca e eficdcia, além
de excluir a tipicidade das condutas previstas no art. 10, IV, da Lei
6.437/77, bem como nos arts. 12 c/c 66 da Lei 6.360/76.

6. Necessaria a realizagdo da distingdo (distinguishing) entre o
entendimento firmado no precedente vinculante e a hipotese concreta
dos autos, na qual o medicamento (Tiotepa/Tepadina) prescrito ao
beneficiario do plano de satide, embora se trate de farmaco importado
ainda ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importagao
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo,
pois, de cobertura obrigatéria pela operadora de plano de salde.

7. Recurso especial conhecido e ndo provido, com majoragdo de
honoraérios.

(REsp n. 1.983.097/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 5/5/2022 - sem destaques no
original)

Na espécie, conforme foi consignado no julgado agravado, o TJRJ concluiu

que:

14. Demonstrada a imprescindibilidade clinica do tratamento, entendeu
esta Camara Civel pela necessidade de se descobrir se haveria a
possibilidade de substituicdo do CBD PURODIOL 200mg/ml, por outro
similar, que conste da lista atualizada pela ANVISA, motivo pelo qual
foi convertido o julgamento em diligéncia (fls.357/358).

15. Nao obstante a auséncia de pronunciamento por parte da
agravada, forga convir que deva ser improvido o pleito da recorrente.
16. De fato, revela-se temeraria a indicagdo de substituicdo do CBD
PURODIOL 200mg/ml, por outro similar, que conste da lista da
ANVISA, sem a manifestagdo da parte autora sobre a possibilidade ou
néo dessa alteragao.

17. Recentemente foi publicada a Lei n° 14.454, de 21 de setembro de
2022, que alterou a Lei n°® 9.656/98, passando a prever a aplicagdo do
CDC simultaneamente com a lei de regéncia, assim como foram
estabelecidos critérios que permitem a cobertura de exames ou
tratamentos de satde que ndo estdo incluidos no rol de procedimentos
e eventos em saude suplementar.

[]

18. O caso dos autos enquadra-se na excecao referida pela Corte
Nacional, e atende aos critérios estabelecidos pela Lei n° 14.454,
como se conclui da andlise dos laudos acostado as fls.47 e 65.

19. A utilizacao de medicamentos a base de canabidiol vem sendo
alvo de inumeras pesquisas cientificas baseadas em evidéncias, o
que permite a utilizacdo do farmaco por pacientes com
diagnésticos similares ao da autora, refrataria a outros
tratamentos, o que obriga a cobertura pelo plano de saude (e-STJ,
fls. 422/425 - sem destaques no original).
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Nesse contexto, por estar o acordao recorrido alinhado com o entendimento

assente nesta Corte, ndo estava mesmo a merecer reparos.

(3) Da inaplicabilidade da Sumula n.° 7 do STJ

Nas razdoes do presente recurso, UNIMED defendeu, por fim, a
inaplicabilidade da Sumula n.° 7 do STJ.

Sem razéo, contudo.

Como constou na decisdo agravada, a Segunda Se¢ao desta Corte Superior
entendeu ser taxativo, em regra, o rol de procedimentos e eventos estabelecido pela
Agéncia Nacional de Saude (ANS), ndo estando as operadoras de saude obrigadas a
cobrirem tratamentos n&o previstos na lista. Contudo, o Colegiado fixou parametros
para que, em situagcdes excepcionais, os planos custeiem procedimentos nao previstos
na lista, a exemplo de terapias com recomendag¢ao médica, sem substituto terapéutico
no rol, e que tenham comprovagéo de 6rgaos técnicos e aprovagao de instituicdes que
regulam o setor.

Por maioria de votos, a Sec¢éo definiu as seguintes teses:

1. O rol de procedimentos e eventos em saude suplementar é, em
regra, taxativo;

2. A operadora de plano ou seguro de saude ndo é obrigada a arcar
com tratamento ndo constante do rol da ANS se existe, para a cura do
paciente, outro procedimento eficaz, efetivo e seguro ja incorporado ao
rol;

3. E possivel a contratagdo de cobertura ampliada ou a negociagdo de
aditivo contratual para a cobertura de procedimento extra rol;

4. Nao havendo substituto terapéutico ou esgotados os procedimentos
do rol da ANS, pode haver, a titulo excepcional, a cobertura do
tratamento indicado pelo médico ou odontdlogo assistente, desde que
(i) ndo tenha sido indeferido expressamente, pela ANS, a incorporacdo
do procedimento ao rol da saude suplementar; (ii) haja comprovagdo
da eficacia do tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias;
(iii) haja recomendacbes de 0Orgdos técnicos de renome nacionais
(como Conitec e Natjus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o diadlogo interinstitucional do magistrado com entes ou
pessoas com expertise técnica na area da saude, incluida a Comisséo
de Atualizacdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do
feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS.

No caso dos autos, o Tribunal de origem aplicou corretamente o
entendimento do STJ sobre o tema e, a luz do acervo fatico-probatério dos autos,
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concluiu que os tratamentos requeridos pela parte autora tém eficacia comprovada e
foram devidamente prescritos por médico, preenchendo os requisitos para a superacgao
da taxatividade do rol da ANS e, portanto, para o dever de cobertura por parte da

operadora do plano de saude.

E por esse motivo que a revisdo da conclusdo esposada pelo Tribunal de
Justica somente seria possivel mediante nova incursdo nas provas dos autos,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, consoante dispde a Sumula
n.°7 do STJ.

No mesmo sentido, confiram-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE
DEMANDANTE.

1. A Segunda Segao deste STJ, em recente julgamento (EREsp n.
1.886.929/SP e n. 1.889.704/SP) firmou o entendimento no sentido
de que o rol de cobertura de doencas previsto na ANS nao é
exemplificativo, somente podendo ser relativizado em hipéteses
excepcionais, com demonstragao técnica da efetiva necessidade.
Precedentes. 1.1. Na presente hipotese, a Corte de origem, com
base nos elementos faticos dos autos, concluiu, de forma
expressa e embasada em critérios técnicos, pela inexisténcia de
excepcional necessidade de cobertura. Aplicagao das Sumulas 7
e 83 do STJ.

2. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusao
do aresto impugnado, e a apresentagdo de razbes dissociadas desse
fundamento, impbe o reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283
e 284 do STF, por analogia. Precedentes.

3. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaracdo, impede o acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.

Incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. O acolhimento da pretensdo recursal exigiria derruir a convicgao
formada nas instancias ordinarias sobre a ocorréncia de dano moral na
espécie. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.886.532/GO, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 2/5/2023 - sem destaque no
original)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS . PLANO DE SAUDE. DEVER DE COBERTURA DE
TRATAMENTO QUE NAO CONSTA NO ROL DA ANS. SITUACAO
EXCEPCIONAL. INVIABILIDADE DE REEXAME. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. DANOS MORAIS DEMONSTRADOS NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1.[.]

2. O Colegiado estadual julgou a lide de acordo com a convic¢do
formada pelos elementos faticos existentes nos autos, concluindo
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pela injusta negativa de cobertura ao tratamento médico
solicitado, uma vez que o tratamento de saude foi apurado
tecnicamente como imprescindivel e urgente. Portanto, qualquer
alteracdo nesse quadro demandaria o reexame de todo o conjunto
probatério, o que é vedado a esta Corte ante o 6bice da Sumula
n.°7 do STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0
descumprimento contratual por parte da operadora de saude, que
culmina em negativa de cobertura para procedimento de saude, enseja
reparacdo a titulo de danos morais quando houver agravamento da
condigdo de dor, abalo psicolégico ou prejuizos a saude ja debilitada
do paciente, o que foi constatado pela Corte de origem no caso
concreto.

4. Néo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

5. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp 2.023.448/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, j.
22/11/2022, DJe 24//11/2022 - sem destaque no original)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO "OFF-
LABEL" INDICADO POR MEDICO ASSISTENTE. COBERTURA
DEVIDA. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PREVISAO CONTRATUAL DE
COBERTURA DA DOENCA DO CONSUMIDOR. SUMULAS N. 5 E 7
DO STJ. MEDICAMENTO NAO PREVISTO NO ROL DA ANS.
COBERTURA EXCEPCIONAL. POSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é abusiva a negativa de
cobertura de plano de salde quando a doenca do paciente nao
constar na bula do medicamento prescrito pelo médico que ministra o
tratamento (uso "off-label") (Agint no AREsp 1.713.784/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/3/2021,
DJe 7/4/2021).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questées que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos e revisdo das
clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso concreto, para alterar o entendimento do Tribunal de
origem, quanto a ocorréncia do dano moral, além do referente a
existéncia de previsdo contratual de cobertura para a doenga que
atingiu o consumidor, seria necessario o reexame dos fatos e das
provas dos autos, bem como a revisao das clausulas contratuais.
4. Cumpre observar os seguintes parametros objetivos para admitir,
em hipoteses excepcionais e restritas, o afastamento das limitacbes
contidas na lista da ANS: "1 - o Rol de Procedimentos e Eventos em
Saude Suplementar é, em regra, taxativo; 2 - a operadora de plano ou
seguro de satide ndo é obrigada a arcar com tratamento ndo constante
do Rol da ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento
eficaz, efetivo e seguro ja incorporado a lista; 3 - é possivel a
contratagdo de cobertura ampliada ou a negociacdo de aditivo
contratual para a cobertura de procedimento extrarrol; 4 - ndo havendo
substituto terapéutico ou estando esgotados os procedimentos do Rol
da ANS, pode haver, a titulo de excepcionalidade, a cobertura do
tratamento indicado pelo médico ou odontblogo-assistente, desde que
(i) ndo tenha sido indeferida expressamente pela ANS a incorporagéo
do procedimento ao Rol da Satde Suplementar; (iij) haja comprovagéo
da eficacia do tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias;
(iii) haja reco mendacbes de o6rgdos técnicos de renome nacionais
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(como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o diadlogo interinstitucional do magistrado com entes ou
pessoas com expertise na area da saude, incluida a Comissdo de
Atualizagdo do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude
Suplementar, sem deslocamento da competéncia do julgamento do
feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS" (EREsp n. 1.886.929/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/6/2022, DJe de
3/8/2022).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.043.366/CE, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, j. 29/8/2022, DJe 31/8/2022 - sem destaque
no original)

Dessarte, mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para sua
alteracao.

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&ao participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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