SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 187651 - GO (2023/0345630-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : FABRICIO DIAS SANTANA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO. NEGATIVA DE
RECURSO EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstra¢do da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que a
decisdo esteja pautada em lastro probatorio que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e ST1J.

2. Caso em que a segregacao cautelar foi preservada pelo Tribunal a quo
em razao da periculosidade social do agente e do risco de reiteracao
delitiva, evidenciados nao apenas pela gravidade concreta da conduta
imputada (roubo praticado mediante grave ameaca € em concurso de
agentes), mas, sobretudo, pelo fato de que o acusado teria incorrido em
mais 4 novos delitos apds os crimes examinados nestes autos, cenario
este que demonstra claramente a propensao do agravante para a pratica
delitiva e, por conseguinte, um efetivo risco de reiteracdo criminosa,
caso mantida a sua liberdade.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a preservacao da
ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o
agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumdcia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Relator
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado
em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Prisao preventiva, no caso vertente,
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do CPP, visando frear a reiteracao delitiva.

4. Embora se trate de crime cometido em 2012, a contumacia delitiva do
réu, envolvido em outros quatro delitos apds os fatos imputados nos
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autos, evidenciam a personalidade deturpada do acusado e indicam o
claro risco a ordem publica, caso se permita a sua liberdade. Relembra-
se que a demonstragdo da "[...] contemporaneidade ndo esta restrita a
época da pratica do delito, e sim da verificacdo da necessidade no
momento de sua decretagdo, ainda que o fato criminoso tenha ocorrido
em um periodo passado" (AgRg no HC n. 707.562/SP, relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 8/3/2022,
DJe 11/3/2022).

5. Ademais, aliado ao quadro fatico mencionado, o decreto prisional
relata, em conformidade com informacdes extraidas de uma das
execugoes penais em andamento, a noticia de que o acusado "se evadiu
por algum periodo", circunstancia esta que parece indicar risco para a
aplicacdo da lei penal. Segundo a Corte Suprema, “o fato de o paciente
permanecer foragido constitui causa suficiente para caracterizar risco a
aplicacdo da lei penal a autorizar a decretagdo da preventiva” (HC
215663 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
04/07/2022, DJe 11/07/2022).

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem
publica.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de setembro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO. NEGATIVA DE
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1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a
demonstra¢do da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que a
decisdo esteja pautada em lastro probatorio que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e ST1J.

2. Caso em que a segregacao cautelar foi preservada pelo Tribunal a quo
em razao da periculosidade social do agente e do risco de reiteracao
delitiva, evidenciados nao apenas pela gravidade concreta da conduta
imputada (roubo praticado mediante grave ameaca € em concurso de
agentes), mas, sobretudo, pelo fato de que o acusado teria incorrido em
mais 4 novos delitos apds os crimes examinados nestes autos, cenario
este que demonstra claramente a propensao do agravante para a pratica
delitiva e, por conseguinte, um efetivo risco de reiteracdo criminosa,
caso mantida a sua liberdade.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a preservacao da
ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o
agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumdcia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Relator
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado
em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Prisao preventiva, no caso vertente,
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do CPP, visando frear a reiteracao delitiva.

4. Embora se trate de crime cometido em 2012, a contumacia delitiva do
réu, envolvido em outros quatro delitos apds os fatos imputados nos
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autos, evidenciam a personalidade deturpada do acusado e indicam o
claro risco a ordem publica, caso se permita a sua liberdade. Relembra-
se que a demonstragdo da "[...] contemporaneidade ndo esta restrita a
época da pratica do delito, e sim da verificacdo da necessidade no
momento de sua decretagdo, ainda que o fato criminoso tenha ocorrido
em um periodo passado" (AgRg no HC n. 707.562/SP, relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 8/3/2022,
DJe 11/3/2022).

5. Ademais, aliado ao quadro fatico mencionado, o decreto prisional
relata, em conformidade com informacdes extraidas de uma das
execugoes penais em andamento, a noticia de que o acusado "se evadiu
por algum periodo", circunstancia esta que parece indicar risco para a
aplicacdo da lei penal. Segundo a Corte Suprema, “o fato de o paciente
permanecer foragido constitui causa suficiente para caracterizar risco a
aplicacdo da lei penal a autorizar a decretagdo da preventiva” (HC
215663 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
04/07/2022, DJe 11/07/2022).

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem
publica.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABRICIO DIAS
SANTANA contra decisdo de minha lavra (e-STJ fls. 170/176), que negou provimento ao

recurso em habeas corpus.

Na presente oportunidade, o agravante insiste na tese sobre auséncia de
fundamentacdo idonea do decreto de prisdo preventiva, o qual teria apresentado
argumentos genéricos, baseados em elementos do proprio tipo penal, e inexisténcia dos
motivos autorizadores previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, ressaltando a
existéncia de condi¢des pessoais favoraveis e a suficiéncia das medidas cautelares

diversas da prisao.

Salienta, ainda, que o acusado permaneceu em liberdade durante toda a
instrucao criminal, ha mais de 6 anos, ndo estando demonstrado o periculum libertatis

atual que justifique a manutencao da custddia cautelar.

Diante disso, pede a reconsideragdo da decisdo anterior ou que o recurso seja

levado a julgamento pelo colegiado, para que seja concedida a ordem postulada.

E o relatoério.

vVOTO
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Em que pese o esfor¢o argumentativo da defesa, a decisdo agravada deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

Consta dos autos que o recorrente, ora agravante, se encontra preso
cautelarmente, tendo sido denunciado e posteriormente condenado a pena de 5 anos, 9
meses ¢ 10 dias de reclusdo, no regime fechado, pela pratica do crime descrito no artigo
157, § 2°, inciso II, do Codigo Penal, por fato delituoso ocorrido em 12/6/2012, sendo-lhe

negado, por ocasido da sentenca, o direito de recorrer em liberdade.

Conforme relatado na decisdo agravada, busca-se, em sintese, a revogacao da
prisdo preventiva do acusado, alegando-se a inexisténcia de fundamentacdo idonea e dos

requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidadao antes de eventual condenacdo com transito em julgado
(art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF).

Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo

Penal, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem economica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para
assegurar a aplica¢do da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

Embora a nova redacdo do referido dispositivo legal tenha acrescentado o
novo pressuposto — demonstragdo do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado
—, apenas explicitou entendimento ja adotado pela jurisprudéncia péatria ao abordar a
necessidade de existéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado
nao represente perigo a ordem publica, econdmica, a instru¢do criminal ou a aplicagdo da
lei penal, ndo se justifica a prisao (HC n° 137.066/PE, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rel.
Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014;
RHC n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma,
julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999; e RHC n. 97.893/RR, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n.
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503.046/RN, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019,
DJe 19/12/2019).

Exige-se, ainda, na Ilinha inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, e agora
normatizada a partir da edicdo da Lei n. 13.964/2019, que a decisdo esteja pautada em
motivacdo concreta de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatorio que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideracdes genéricas e vazias sobre a
gravidade do crime (HC n. 321.201/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n. 296.543/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No caso, ao examinar a matéria, o Tribunal manteve a custodia decretada pelo
Juizo de origem quando da prolacao da sentenga e, transcrevendo os seus fundamentos,

assim ponderou (e-STJ fls. 48/50):

Conforme relatado, o paciente foi denunciado e posteriormente condenado a
pena de 5 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, no regime fechado, pela
pratica do crime descrito no artigo 157, § 2° inciso II, do Codigo Penal
(roubo qualificado pelo concurso de pessoas), por fato delituoso ocorrido em
12/06/2012, cuja sentenga foi publicada em 05/08/2023, sendo-lhe negado o
direito de recorrer em liberdade .
Cedigo que a custodia cautelar anterior ao transito em julgado da sentenca
penal condenatoria é medida de exceg¢do, somente se justificando quando
houver expressa previsdo legal, ressaltando-se que, embora decorra do
proprio édito condenatorio, é ato de coer¢do provisorio, para o qual devera
ser apresentada uma justificativa legitima.
Dessa forma, o condutor procedimental apenas decretara ou manterd a
prisdo provisoria na senten¢a penal condenatoria se determinar,
concretamente, uma necessidade cautelar, nos parametros legais insculpidos
no artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Importa ressaltar, ainda, o teor do artigo 387, § 1° do Codigo de Processo
Penal, in verbis : “O juiz decidird, fundamentadamente, sobre a manutengdo
ou, se for o caso, a imposi¢do de prisdo preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apela¢io que vier a ser
interposta.”
No caso, observa-se que o paciente foi condenado como incurso nas sangoes
cominadas as infracoes penais previstas no artigo 157, § 2° inciso I, do
Codigo Penal, a pena de 5 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, no regime
fechado, ocasido em que o magistrado singular, Dr. Rodrigo Rodrigues de
Oliveira e Silva, decretou a prisdo preventiva, negando o direito de recorrer
em liberdade, de forma fundamentada e suficiente. Confira-se:
“(...) Entrementes, em relagdo ao réu FABRICIO DIAS SANTANA, no
presente caso, entendo presentes 0s requisitos autorizadores da
custodia preventiva do mencionado sentenciado, com vista a tutelar a
ordem publica e garantir a aplicagdo da lei penal, sobretudo no que se
refere aos indicativos de periculosidade e possibilidade de evasdo do
distrito da culpa em relagdo a ele.
Em argumento de refor¢co a decretacdo da prisdo preventiva do
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condenado FABRICIO, ressalto que o modus operandi do crime
denunciado ultrapassa a esfera do previsto no tipo penal no que se
refere a periculosidade do agente e circunstancias do crime.
Observa-se que o increpado incorreu em mais quatro novos delitos
apos os crimes aqui analisados, o que na melhor das hipoteses indica
permanéncia no "mundo do crime", circunstdncia a meu ver concreta e
atual, conforme se extrai dos autos dos PJD’s 0056169-94.2013,
02.0160.0.48.5809, 0154944-13.2014 e 2845.5.11.2020.
Aléem disso, da andlise da execugdao penal SEEU 0135567-15.2015, o
acusado estava homiziado do sistema, de acordo com os dados da
execucdo penal, havendo informagoes de que se evadiu por algum
periodo, o que refor¢a a necessidade de segregacdo para garantia da
aplica¢do da Lei penal, sob risco de fazer tabula rasa do sistema de
Justiga.
Quanto a exigéncia de contemporaneidade, a circunstancia de ter
decorrido tempo entre os fatos e a prolagdo da sentenca com a
decretagdo da segregagdo ndo afasta a presenca dos requisitos para a
prisdo preventiva, estando, como no caso, demonstrado o periculum
libertatis.
Desta forma, entendo necessaria a decretagdo da segrega¢do
preventiva do sentenciado FABRICIO, sob pena de avalizarmos o
sentimento de injustica e descrédito das instituicoes que processam o
crime, sobretudo em casos como tais de natureza violenta e em
concurso de agentes.
Sendo assim, presentes os requisitos e fundamentos autorizadores da
custodia cautelar do réu, sobretudo a ofensa a ordem juridica, a
periculosidade do agente, diante da contumdcia na pratica de crimes,
adredemente preparado para tal, indicativo do perigo do estado de
liberdade do sentenciado, agora reforcados pela certeza acerca da
materialidade e autoria de infragdo violenta, conforme fundamentado
no titulo judicial, aliada a pena fixada e o regime inicial mais severo.
Dito isto, DECRETO a prisdo preventiva de FABRICIO DIAS
SANTANA presentes os requisitos do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis, preenchendo assim o disposto no artigo 312 caput,
parte final e §2° do CPP, razdo pela qual denego o direito de o
indigitado sentenciado se livrar solto durante o periodo recursal, salvo
melhor entendimento pela instdncia revisora em grau de recurso, a
tempo e modo” (mov. 46 — autos 0024163-34).
De acordo com a fundamentag¢do acima, ndo merece reparo a negativa do
direito de recorrer em liberdade, pois concretamente justificada na gravidade
do delito (roubo praticado mediante grave ameaga e em concurso de agentes)
e risco de recalcitrancia criminosa, evidenciada pelos registros criminais que
0 paciente ostenta.
Nesse cenario, o tempo decorrido entre a data do fato e a decreta¢do da
prisdo preventiva ndo é capaz de afastar a contemporaneidade da causa
Justificadora, vez que tal requisito diz respeito aos motivos ensejadores da
prisdo e ndo ao momento da pratica do ilicito, e, estando o encarceramento
provisorio motivado em elementos concretos emergentes dos autos que
demonstrem a sua necessidade para a garantia da ordem publica e aplicagdo
da lei penal, ndo hd falar em constrangimento ilegal, mostrando-se
insuficientes medidas cautelares diversas. (...)

Cumpre verificar se o cércere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal e sem fundamentagdo idonea, como

aduz a inicial.
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No caso dos autos, como visto, a segregacao cautelar foi preservada pelo
Tribunal @ quo em razdo da periculosidade social do agente e do risco de reiteracao
delitiva, evidenciados ndo apenas pela gravidade concreta da conduta imputada (roubo
praticado mediante grave ameaga ¢ em concurso de agentes), mas, sobretudo, pelo fato de
que o acusado teria incorrido em mais 4 novos delitos apos os crimes examinados nestes
autos, cenario este que demonstra claramente a propensdo do agravante para a pratica
delitiva e, por conseguinte, um efetivo risco de reiteracdo criminosa, caso mantida a sua
liberdade.

Com efeito, a perseveranga do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacdo da prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica como forma de conter a reiteracdo, resguardando, assim, o

principio da prevencao geral e o resultado util do processo.

Nessa direcdo, o entendimento da Suprema Corte ¢ no sentido de que "a
periculosidade do agente ¢ a fundada probabilidade de reiteragdo criminosa constituem
fundamentacdo idonea para a decretacdo da custédia preventiva" (AgRg no HC n.
150.906/BA, Rel. Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 13/04/2018,
DJe 25/04/2018).

Do mesmo modo, "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacdo da ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agdes penais em curso, porquanto tais circunstdncias denotam sua contumécia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Rel.
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, Dle
12/03/2019).

De outro vértice, ndo ¢ demais relembrar que a demonstracdo da "[...]
contemporaneidade nao esta restrita a época da pratica do delito, e sim da verificagao da
necessidade no momento de sua decretacdo, ainda que o fato criminoso tenha ocorrido
em um periodo passado" (AgRg no HC n. 707.562/SP, relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 8/3/2022, DJe 11/3/2022).

Ademais, aliado ao quadro fatico mencionado, o decreto prisional, como visto,
relata que "da andlise da execucdo penal SEEU 0135567-15.2015", em relagdo ao
agravante, constatam-se "informagdes de que se evadiu por algum periodo" (e-STJ fl. 49),

circunstancia esta que parece indicar risco para a aplicacao da lei penal.
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Sobre o tema, segundo a Corte Suprema, “o fato de o paciente permanecer
foragido constitui causa suficiente para caracterizar risco a aplicacdo da lei penal a
autorizar a decretagdo da preventiva” (HC 215663 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, julgado em 04/07/2022, DJe 11/07/2022).

Em consonéncia, a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica no sentido de
que “a fuga do distrito da culpa ¢ fundamento valido a segregacdo cautelar, forte da
asseguracdo da aplicacao da lei penal" (AgRg no HC n. 568.658/SP, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 13/8/2020).

Nesse panorama, em que pese os argumentos da defesa no presente recurso,
nao ha falar em auséncia de fundamentos suficientes e aptos a justificar a segregacao
cautelar, sobretudo quando demonstrada a personalidade deturpada do agravante, que, por

mais de uma vez, se v€ envolto em acusacao de delitos abominaveis.

Por fim, convém anotar que a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade
de imposicao de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de permitir ao
magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto e dentro dos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, resguardar a ordem publica, a ordem econdmica, a

instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal.

Nos termos do art. 282, § 6°, do Cdédigo de Processo Penal, modificado pela
Lei n. 13.964/2019, “a prisdo preventiva somente sera determinada quando nao for
cabivel a sua substituicao por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Codigo, e
o ndo cabimento da substituicdo por outra medida cautelar devera ser justificado de forma

fundamentada nos elementos presentes do caso concreto, de forma individualizada”.

No caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade custddia cautelar,
de modo que ¢ invidvel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
diversas, uma vez que a gravidade concreta da conduta delituosa, aliada a alegada
contumadcia delitiva, indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.
Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; HC
394.432/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017”. (AgRg no HC n. 779.709/MG, Rel. Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 19/12/2022, DJe 22/12/2022).

Dessa forma, demonstrados os pressupostos € motivos autorizadores da
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custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento ilegal

a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se vislumbra constrangimento ilegal a ser reparado por este

Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisdo combatida,

nego provimento ao agravo.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 187.651 / GO
Numero Registro: 2023/0345630-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00241633420138090011 241633420138090011 551535288 55153528820238090011

Sessao Virtual de 03/09/2024 a 09/09/2024

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : FABRICIO DIAS SANTANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABRICIO DIAS SANTANA (PRESO)
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
03/09/2024 a 09/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de setembro de 2024
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