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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2477355 - RJ(2023/0344820-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : IGREJA UNIVERSAL DO REINO DE DEUS
ADVOGADOS : TARCISIO OLIVEIRA DE CARVALHO - RJ114248

GENILDO JOSE DOS SANTOS - RJ151879
VICTOR HUGO PRATES DE GOUVEIA - RJ237069

AGRAVADO : ARMANDO FERNANDES CORREIA - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA ELIZABETH LOURENCO CORREIA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : MARLUCE DE OLIVEIRA RODRIGUES - RJ128618
LIGIA MARA CUSTODIO VENENO - RJ143212
INTERES. : MARIA JOSE LOURENCO CORREIA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA LOCATICIA. COISA JULGADA. CONSIGNACAO DE
CHAVES. MULTA EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
AFASTAMENTO DE MULTA E OBICES DE CONHECIMENTO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO EPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao do Tribunal de origem que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Simulas n. 5 e n. 7 do STJ, por
deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029,
§1°, do CPC, e por aplicagdo, por analogla da Stumula n. 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga de aluguéis e encargos referentes
ao periodo de margo de 2007 a novembro de 2011, em razdo da manutencao das
chaves do imovel pela locatéria até novembro de 2011.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar ao pagamento dos aluguéis e encargos vencidos a partir de
28/11/2008 até a efetiva desocupacdo, com correcdo monetaria desde o
inadimplemento e juros desde a citacdo, reconhecendo a prescricdo dos aluguéis
anteriores a 28/11/2008.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, negando provimento a
apelagdo, afastando a coisa julgada por inexisténcia de triplice identidade e
rejeitando o efeito ex tunc da consignagao de chaves, por terem sido depositadas
apenas em novembro de 2011.

IL. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdoes em discussdo: (1) saber se houve violacdo dos arts. 323 e 290,
do CPC/2015 e do CPC/1973, quanto a inclusao de prestacdes sucessivas vencidas
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no curso do processo e a consequente coisa julgada sobre o periodo de marco de
2007 a outubro de 2011; (i1) saber se houve violacao do art. 502, do CPC/20135,
pela permissdo de nova cobranca de aluguéis relativos a periodo ja abrangido por
acdo anterior; (ii1) saber se ¢ cabivel a multa do art. 1.026, §2°, do CPC/2015 em
embargos de declaracdo opostos com proposito de prequestionamento; (iv) saber
se ¢ possivel conhecer, em recurso especial, da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constituicao Federal; (v) saber se o controle difuso do art. 948, do CPC/2015
autoriza afastar o critério econémico do art. 105, §3°, III, da Constituicdo Federal;
e (vi) saber se a divergéncia jurisprudencial foi devidamente demonstrada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Stmula n. 7 do STJ para obstar o reexame do acorddo quanto a
inexisténcia de triplice identidade e ao afastamento da coisa julgada sobre os
periodos cobrados, por envolver revolvimento fatico-probatorio.

7. Nao se conhece, em recurso especial, da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicao Federal.

8. A consignacdo de chaves ndo produz efeitos ex tunc sem depdsito, pois o
art. 334, do CC exige deposito para extinguir a obrigacao

9. Afasta-se a multa do art. 1.026, §2°, do CPC, quando os embargos se destinam
ao prequestionamento;

10. A alegada divergéncia jurisprudencial fica prejudicada diante dos Obices
processuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido; recurso especial parcialmente provido
para afastar a multa do art. 1.026, §2°, do CPC.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame da
conclusdao sobre a inexisténcia de triplice identidade ¢ o afastamento da coisa
julgada; 2. Néo se conhece, em recurso especial, de alegada violagdo do art. 5°,
XXXVI, da Constitui¢ao Federal 3. Na consignacdo, o art. 334, do CC, exige
dep051t0 para extinguir a obrlgag:ao ndo havendo efeito ex tunc sem dep051t0
conforme Tema 967 do STJ; 4. Aplica-se a Sumula n. 98 do STJ para afastar a
multa do art. 1.026, §2°, do CPC; 5. A divergéncia jurisprudencial resta
prejudicada diante dos Obices processuais.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 323, 502, 948, 1.026 §2°; CPC/1973,
art. 290; CF, art. 5° XXXVI; CC, art. 334.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no REsp n. 1.638.822/PB, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 6/5/2020; STJ,
REsp n. 1.108.058/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao,
julgado em 10/10/2018; STJ, AREsp n. 2.967.099/MG, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.215.014/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 25/8/2025; STJ, REsp n. 2.141.447/SE, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/4/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 17/2/2025; STJ, Aglnt no REsp n. 2.155.541/AP, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 11/12/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.548.013/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 12/8/2024; STJ, Simula n. 7; STF, Simula n. 284.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao do Tribunal de origem que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 5 e n. 7 do STJ, por
deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029,
§1°, do CPC, e por aplicagao, por analogia, da Sumula n. 284 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranca de aluguéis e encargos referentes
ao periodo de marco de 2007 a novembro de 2011, em razdo da manutencao das
chaves do imovel pela locataria até novembro de 2011.
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3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar ao pagamento dos aluguéis e encargos vencidos a partir de
28/11/2008 até¢ a efetiva desocupacdo, com correcdo monetaria desde o
inadimplemento e juros desde a citacdo, reconhecendo a prescricdo dos aluguéis
anteriores a 28/11/2008.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, negando provimento a
apelacdo, afastando a coisa julgada por inexisténcia de triplice identidade e
rejeitando o efeito ex tunc da consignagdao de chaves, por terem sido depositadas
apenas em novembro de 2011.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questoes em discussdo: (i) saber se houve violagao dos arts. 323 e 290,
do CPC/2015 e do CPC/1973, quanto a inclusdo de prestacdes sucessivas vencidas
no curso do processo € a consequente coisa julgada sobre o periodo de marco de
2007 a outubro de 2011; (ii) saber se houve viola¢ao do art. 502, do CPC/2015,
pela permissdo de nova cobranca de aluguéis relativos a periodo ja abrangido por
acdo anterior; (iii) saber se ¢ cabivel a multa do art. 1.026, §2°, do CPC/2015 em
embargos de declaragdo opostos com propodsito de prequestionamento; (iv) saber
se € possivel conhecer, em recurso especial, da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constituicdo Federal; (v) saber se o controle difuso do art. 948, do CPC/2015
autoriza afastar o critério econdmico do art. 105, §3°, 111, da Constitui¢ao Federal;
e (vi) saber se a divergéncia jurisprudencial foi devidamente demonstrada.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Stimula n. 7 do STJ para obstar o reexame do acordio quanto a
inexisténcia de triplice identidade e ao afastamento da coisa julgada sobre os
periodos cobrados, por envolver revolvimento fatico-probatorio.

7. Nao se conhece, em recurso especial, da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicao Federal.

8. A consignacdo de chaves nao produz efeitos ex tunc sem deposito, pois o
art. 334, do CC exige deposito para extinguir a obrigagao

9. Afasta-se a multa do art. 1.026, §2°, do CPC, quando os embargos se destinam
ao prequestionamento;
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10. A alegada divergéncia jurisprudencial fica prejudicada diante dos obices
processuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido; recurso especial parcialmente provido
para afastar a multa do art. 1.026, §2°, do CPC.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame da
conclusdo sobre a inexisténcia de triplice identidade e o afastamento da coisa
julgada; 2. Nao se conhece, em recurso especial, de alegada violagdao do art. 5°,
XXXVI, da Constituicdo Federal; 3. Na consignacdo, o art. 334, do CC, exige
depodsito para extinguir a obrigagdo, ndo havendo efeito ex tunc sem deposito,
conforme Tema 967 do STJ; 4. Aplica-se a Sumula n. 98 do STJ para afastar a
multa do art. 1.026, §2°, do CPC; 5. A divergéncia jurisprudencial resta
prejudicada diante dos dbices processuais.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 323, 502, 948, 1.026 §2°; CPC/1973,
art. 290; CF, art. 5° XXXVI; CC, art. 334.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no REsp n. 1.638.822/PB, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 6/5/2020; STJ,
REsp n. 1.108.058/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao,
julgado em 10/10/2018; STJ, AREsp n. 2.967.099/MG, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ, AgInt no
REsp n. 2.215.014/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 25/8/2025; STJ, REsp n. 2.141.447/SE, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/4/2025; STJ, Agint no
AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 17/2/2025; STJ, Aglnt no REsp n. 2.155.541/AP, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 11/12/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.548.013/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 12/8/2024; STJ, Simula n. 7; STF, Simula n. 284.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por IGREJA
UNIVERSAL DO REINO DE DEUS contra a decisdo que inadmitiu o recurso

especial por incidéncia da Simula n. 5 do STJ, por incidéncia da Stimula n. 7 do
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STJ, por deficiéncia na demonstracdo do dissidio jurisprudencial nos termos do
art. 1.029, §1°, do Cdédigo de Processo Civil, e por aplicagdo, por analogia, da
Stimula n. 284 do STF (fls. 1149-1153).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

H4 pedido expresso de efeito suspensivo no agravo em recurso especial
(fls. 1216-1223).

Contraminuta as fls. 1228-1234.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constitui¢do Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro em apelacdo nos autos de agdo de cobranca.

O julgado foi assim ementado (fls. 223-224):

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. COISA JULGADA AFASTADA.
DEBITO COBRADO ATE A EFETIVA ENTREGA DAS CHAVES. SENTENCA
MANTIDA. Autores ingressam com agdo de cobrancga de débito locaticio referente
ao periodo de marco de 2007 a novembro de 2011. A sentenca condena a ré a pagar
aos autores os aluguéis e encargos vencidos a partir de 28/11/2008, consoante valor
fixado em contrato, at¢é a data da efetiva desocupagdo, acrescidos de correcao
monetaria desde a data do inadimplemento e juros legais desde a citacdo,
reconhecendo, ainda, a prescricdo dos alugueres vencidos antes de 28/11/2008. Face
a sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os honorarios de seus patronos,
rateadas as despesas processuais. Apela a ré com preliminar de coisa julgada. No
mérito busca a reforma da sentenca, ou seja reconhecido efeito ex tunc em relagdo a
data da distribui¢do da a¢do ou da cita¢do na agdo de consignacdo de chaves. Coisa
julgada inexistente. Periodo locaticio cobrado nesta lide diverso do que foi objeto de
analise na acdo 0013976-28.2003.8.19.0208. Inexisténcia de triplice identidade.
Impossibilidade de reconhecimento de efeito ex tunc em relacdo a acdo de
consignagdo de chaves - processo 0007079-42.2007.8.19.02085. Deposito das
chaves apenas realizado em 11.2011. Inexisténcia de prova efetivada pela locatéria
de que quitou os alugueres cobrados nesta lide. Obrigagao da locataria pelo débito
dos alugueres até a efetiva entrega das chaves. Recurso desprovido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

254):

Embargos de declaragdo. Débito locaticio. Discussdo sobre coisa julgada e

producgdo de efeitos retroativos em razao de ajuizamento de consignacdo de chaves.
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Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade no julgado. Inconformismo
que se dirige ao mérito do decidido, suscitando matéria devidamente analisada.
Pretensao de reanalise de matéria. Impossibilidade. Adog¢ao da teoria da
substanciacdo. San¢do processual. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 323, do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao recorrido nao
reconheceu que as obrigacdes locaticias, de trato sucessivo, vencidas no curso do
processo anterior (agdo de cobranga de 2003), estavam incluidas no pedido e
deveriam ter sido abrangidas pela sentenca até a entrega das chaves, o que teria
implicado coisa julgada sobre o periodo de margo de 2007 a outubro de 2011;

b) 502, do Cdédigo de Processo Civil, ja que a decisdo impugnada
permitiu nova cobranga de aluguéis relativos ao periodo coberto pela primeira agao
de cobranca julgada improcedente em 03/10/2011, violando a coisa julgada
material;

c) 1026, §2° do Codigo de Processo Civil, porquanto imp0s multa por
embargos de declaracdo tidos como protelatorios, apesar de terem sido opostos
com proposito de prequestionamento € sem vicio tipico, € visto que haveria ofensa
a Sumula n. 98 do STJ;

d) 5° XXXVI, da Constituigdo Federal, uma vez que ndo poderia o
Judiciario reavaliar matéria alcangada pela coisa julgada, tornando imutavel
decisdo anterior que teria abrangido todos os aluguéis vencidos e vincendos até a
entrega das chaves;

e) 290, da Lei n. 5.869/1973, pois a redacdo anterior ao atual art. 323 do
Cdodigo de Processo Civil, aplicavel a primeira agdo, incluia as prestagdes vencidas
no curso do processo na condenacdo, de modo que o periodo de 2007 a 2011 ;4

estaria decidido;
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f) 948, do Codigo de Processo Civil, visto que sustenta a
inconstitucionalidade do art. 105, §3°, III, da Constituicido Federal (Emenda
Constitucional n. 125/2022) quanto ao critério econdmico, sem prejuizo do
processamento do recurso especial;

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ndo ha triplice
identidade e que o periodo locaticio cobrado nesta acdo (mar¢o de 2007 a
novembro de 2011) ¢ diverso do apreciado na primeira a¢ao de cobranca, divergiu
do entendimento dos acordaos AgRg no AREsp 800.058/PR, REsp 1.778.638/MA
e Aglnt nos EDcl no Agint nos EDcl no AREsp 1.559.031/PR (fls. 274-277).

Requer o provimento do recurso para que se julgue improcedente a agao
de cobranga, reconhega a coisa julgada sobre os aluguéis vencidos e vincendos até
a entrega das chaves, e afaste a multa por embargos protelatorios; Requer ainda o
provimento do recurso para que se reconhega o término da relagdo locaticia na data
da distribuicdo da ag¢do de consignacdo de chaves, se redistribuam os onus da
sucumbéncia e se admitam os documentos e julgados juntados (fls. 295-296).

Contrarrazoes as fls. 1137-1143.

E o relatorio.
VOTO

I — Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca em que a parte autora
pleiteou o pagamento de aluguéis e encargos no periodo de marco de 2007 a
novembro de 2011, com correcdo e juros, sustentando que a locataria manteve as
chaves do imovel até novembro de 2011 e ndo quitou os valores (fls. 227-228).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o
pedido para condenar a ré ao pagamento dos aluguéis e encargos vencidos a partir

de 28/11/2008, conforme contrato, até¢ a efetiva desocupagao, com correcao desde
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o inadimplemento e juros desde a citacdo, reconhecendo a prescri¢ao dos aluguéis
vencidos antes de 28/11/2008, com sucumbéncia reciproca e rateio das despesas
processuais (fl. 225).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, negando
provimento a apelacdo, ao afastar a coisa julgada por inexisténcia de triplice
identidade, afirmar que o periodo cobrado era diverso do apreciado na primeira
acdo de cobranca (até marco de 2007) e rejeitar o efeito ex tunc da consignacao de
chaves, por terem sido depositadas apenas em novembro de 2011, subsistindo a
obrigacao locaticia até a efetiva entrega (fls. 233-236).

O recurso prospera em parte.

IT - Art. 948 do CPC

Preliminarmente, observa-se que ndo hd como conhecer da insurgéncia
por forca do controle difuso estabelecido pelo art. 948 do CPC.

E que a questdo, atrelada ao filtro de relevancia instituido pela Emenda
Constitucional 125/2022, ainda nao foi objeto de regulamentagdo pelo legislador
infraconstitucional, o que afasta qualquer interesse processual que autorize o
conhecimento do recurso quanto a este ponto.

A respeito, o Plendrio desta Corte aprovou o Enunciado Administrativo
n°® 8, que disciplina que “A indicagdo, no recurso especial, dos fundamentos de
relevancia da questdo de direito federal infraconstitucional somente serd exigida
em recursos interpostos contra acordaos publicados apos a data de entrada em
vigor da lei regulamentadora prevista no artigo 105, paragrafo 2°, da Constitui¢do
Federal".

III — Arts. 323 e 502 do CPC/2015 e 290 do CPC/1973

Neste particular, a parte agravante sustenta que deveria ter sido
reconhecida a alegagdo de coisa julgada relativa a ag¢do anterior de cobranca de

alugueis entre os mesmos demandantes, uma vez que, ainda que o periodo cobrado
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na inicial da primeira lide seja diverso, deveria ter sido considerado que, conforme
a regra processual, “na a¢do que tiver por objeto cumprimento de obrigagdo em
prestagdes sucessivas, essas serdo consideradas incluidas no pedido,
independentemente de declaragdo expressa do autor, e serdo incluidas na
condenacdo, enquanto durar a obrigacdo, se o devedor, no curso do processo,
deixar de paga-las ou de consigna-las.”

Nao obstante a argumentacdo da agravante, observa-se que o acorddo

recorrido registrou o seguinte:

...na acdo de cobranca 13976-28.2003, a decisdo englobou alugueres vencidos
até marco de 2007.

Nesta lide fizeram os locadores pedido de alugueres vencidos de margo de
2007 a novembro de 2011, o que afasta a alegagao de coisa julgada diante do pedido
diverso.

A sentenga proferida nesta demanda expressamente menciona que o0s
alugueres estavam quitados, na anterior consignatoria, até marco de 2007. Ainda
que proferida apenas em 2011, a sentenca na primeira acdo de cobranga apenas
analisou o periodo ATE MARCO DE 2007.

Nio houve analise de alugueres vencidos APOS essa data, justamente por
conta da discussao a respeito da devolugdo ou ndo do imovel.

No maximo, poderia ser reconhecido que houve cobranga em duplicidade do
aluguel de mar¢o de 2007, contudo este ficou excluido da cobranga desde a decisdo
saneadora proferida no index 155, confirmada na sentenga, que acolheu a prejudicial

de prescrigdo, para afastar a cobranga dos alugueres anteriores a 28/11/2008. (fls.
233-234)

Como se observa, o tribunal de origem, soberano na analise das provas
dos autos, constatou que, na a¢ao anterior, ndo houve analise de aluguéis vencidos
apds o més de margo de 2007, afastando, de consequéncia, a triplice identidade
entre as demandas. Dissentir dessa conclusao esbarra no 6bice da Simula 7 desta
Corte, dada a necessidade de reexame de provas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
MEIO AMBIENTE. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N.3 DO STJ. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 284 DO STF. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.
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[...]

XIII - A analise quanto a ocorréncia ou nio da identidade das acdes (a se
concluir pela litispendéncia ou coisa julgada) exige o revolvimento de matéria
fatico-probatoria, expediente vedado pelo enunciado da Sumula n. 7 do STJ.

XIV - Neste mesmo sentido concluiu o parecer do d. Ministério Publico
Federal, verbis: (...) embora o recorrente defenda que "a litispendéncia deve ser
solucionada como matéria de direito, porque nao ha necessidade de consultar os
fatos do processo (a prova dos autos)", o entendimento desta Corte ¢ distinto,
conforme os julgados: AgRg no AREsp 478.259/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 07/04/2014; AgRg
no AREsp 56.259/MS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/11/2012, DJe 29/11/2012. De acordo com essas decisdes, a exigéncia
da triplice identidade entre partes, objetos e causas de pedir ¢ atendida por juizo de
matérias de fato, tanto que as instancias competentes para tanto seriam as de
primeiro e segundo grau. Destarte, a decisdo do Tribunal a quo, embora contraria ao
interesse do recorrente, mantém-se acertada, e nova analise realizada em sede de
recurso especial encontraria dbice na simula 7 da egrégia Corte.

XV - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.638.822/PB, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 6/5/2020, DJe de 11/5/2020, destaquei.)

De toda forma, a regra do art. 290 do CPC/1973, reproduzida pelo
art. 323 do atual diploma processual, s6 tem for¢ca de produzir coisa julgada para
futura cobranga se, de fato, tiver havido condenacao da parte nos alugueis vencidos
no curso do processo, hipotese que, como se v€, o tribunal estadual afastou
expressamente.

Por outro lado, ndo hd como conhecer, tampouco dar provimento a
pretensao de que a acdo de consignacdo de chaves produza efeitos ex tunc, para a
finalidade de dar a relagdo locaticia por extinta desde a data da sua distribuicao.

E que, além de ndo se ter vinculado a pretensdo a qualquer alegacio de
violagdo de dispositivo de lei federal, o tribunal de origem assentou,
expressamente, sobre o tema, que “a apelante manteve as chaves em seu poder até

novembro de 2011.” (fl. 235)
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Em sendo assim, disciplina o art. 334 do Codigo Civil que “considera-se
pagamento, e extingue a obrigacdo, o depdsito judicial ou em estabelecimento
bancario da coisa devida, nos casos e forma legais.”

Vale dizer: o pagamento em consignacao ocorre através do deposito, €
nao pelo simples ajuizamento da agdo consignatoria.

Sobre o tema, esta Corte decidiu, no Tema 967:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. CONTRATO BANCARIO.
IMPROCEDENCIA. FINALIDADE DE EXTINCAO DA OBRIGACAO.
NECESSIDADE DE DEPOSITO INTEGRAL DA DiVIDA E ENCARGOS
RESPECTIVOS. MORA OU RECUSA INJUSTIFICADA DO CREDOR.
DEMONSTRACAO. OBRIGATORIEDADE. EFEITO LIBERATORIO
PARCIAL. NAO CABIMENTO. CODIGO CIVIL, ARTS. 334 A 339. CPC DE
1973, ARTS. 890 A 893, 896, 897 E 899. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. CPC DE 2015.

1. "A consignagdo em pagamento visa exonerar o devedor de sua obrigacdo,
mediante o deposito da quantia ou da coisa devida, e s6 podera ter forga de
pagamento se concorrerem 'em relagdo as pessoas, ao objeto, modo e tempo, todos
0s requisitos sem os quais ndo ¢ valido o pagamento' (artigo 336 do NCC)". (Quarta
Turma, REsp 1.194.264/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, unanime, DJe de
4.3.2011).

2. O deposito de quantia insuficiente para a liquidacao integral da divida
nao conduz a liberacdo do devedor, que permanece em mora, ensejando a
improcedéncia da consignatéria.

3. Tese para os efeitos dos arts. 927 e 1.036 a 1.041 do CPC: - "Em agdo
consignatoria, a insuficiéncia do depdsito realizado pelo devedor conduz ao
julgamento de improcedéncia do pedido, pois o pagamento parcial da divida ndo
extingue o vinculo obrigacional”.

4. Recurso especial a que se nega provimento, no caso concreto.

(REsp n. 1.108.058/DF, relator Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador
Convocado do TRF 5* REGIAO), relatora para acorddo Ministra Maria Isabel
Gallotti, Segunda Segao, julgado em 10/10/2018, DJe de 23/10/2018, destaquei.)

Ora, se o deposito insuficiente ndo empresta eficacia liberatoria a
consignac¢ao, a inexisténcia de deposito também nao pode fazé-lo.

IV — Art. 5°, XXXVI, da Constituicao Federal
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Neste ponto, ndo se conhece do recurso especial quando a norma tida
por violada ¢ de ordem constitucional, por ndo se encontrar essa hipdtese no
escopo da referida espécie recursal (CF, art. 105, III).

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. ARTS. 489 E 1.022
DO NCPC. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
ERRO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. JULGADO FUNDAMENTADO. PRETENSAO DE NOVO
JULGAMENTO DA CAUSA. INVIABILIDADE. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. ILACOES GENERICAS. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. NAO INDICACAO
DOS DISPOSITIVOS DE LEI TIDOS POR VIOLADOS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. SUSPEICAO DE TESTEMUNHA.
CARACTERIZACAO. REFORMA DO JULGADO. REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. NAO
CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior Tribunal
de Justica ndo é competente para se manifestar sobre suposta violagdo de
dispositivo constitucional, nem mesmo a titulo de prequestionamento.

[...]

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.967.099/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
PRINCIPIO DA CONGRUENCIA NAO VIOLADO. IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ALEGACAO GENERICA E AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO NOS DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL ALEGADOS.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 284/STF. ENTIDADE DE ASSISTENCIA SOCIAL SEM FINS
LUCRATIVOS. LOCACAO DE IMOVEL. IMUNIDADE EM RELACAO AS
COBRANCAS DE IPTU PRETENDIDAS. LEGISLACAO MUNICIPAL QUE
PREVE ISENCAO. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM LEI LOCAL E
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
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EXTRAORDINARIO. SUMULAS NS. 280/STF E 126/STJ. VIOLACAO AO
ART. 150, VI E § 4° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTS. 9°, 1V, 111, II, E 123 DO CTN. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 282/STF. OFENSA A SUMULA. CONCEITO DE TRATADO OU
LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 518/STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC.
DESCABIMENTO.

[...]

VI - A afronta ao art. 150, VI e § 4°, da Constituicio da Republica nao
pode ser conhecida. O recurso especial possui fundamentacio vinculada, nao se
constituindo em instrumento processual destinado a examinar possivel ofensa a
norma Constitucional.

[...]

X - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.215.014/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 28/8/2025, destaquei.)

V — Art. 1026, § 2° do CPC

Nesse quadrante, assiste razdo a parte agravante, pois, ao impor a multa
nos embargos de declaracdo por considera-los protelatorios logo a vista da
primeira interposicao, o tribunal de origem violou frontalmente a jurisprudéncia
dominante desta Corte, ja que houve, pela parte entdo embargante, o manifesto
propdsito de prequestionar as matérias submetidas a apreciacdo deste Tribunal
Superior.

Sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. SUCESSOES. INVENTARIO. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. INOCORRENCIA DE OBRIGACAO DO ESPOLIO. DIREITO
PERSONALISSIMO. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. MULTA DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. ART. 1.026, § 2°, DO CPC. AFASTAMENTO. PRIMEIROS
EMBARGOS DE DECLARACAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

[...]

7. A multa por embargos de declaracdo protelatorios deve ser afastada,
pois os embargos foram opostos com o intuito de prequestionamento, conforme
entendimento consolidado na Sumula 98 do STJ.

8. Recurso especial provido.
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(REsp n. 2.141.447/SE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/4/2025, DJEN de 28/4/2025, destaquei.)

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE CHEQUES
PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM PRIMEIROS EMBARGOS
DECLARATORIOS. INTUITO PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE
RECURSO CABIVEL NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE.
CONDICAO DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE
COADUNA COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM PARCIALMENTE PROVIDO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
afastou a multa aplicada com base no art. 1.026, § 2°, do CPC, sob o fundamento de
que os embargos de declaracdo opostos ndo configuraram conduta protelatoria.

2. A imposicio de multa por embargos protelatéorios requer prova
inequivoca de que o recurso foi interposto exclusivamente para retardar o
processo, o que nao ficou demonstrado no caso.

[...]

5. Agravo interno ndo provido.

(AglInt no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025, destaquei.)

VI - Dissidio jurisprudencial

Por fim, afastadas as teses de violagdo as normas invocadas com
fundamento em O&bices processuais (CF, art. 105, III, a), fica prejudicada a
divergéncia jurisprudencial suscitada.

Sobre o tema:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL NAO ATACADO VIA RECURSO EXTRAORDINARIO.
APLICACAO DA SUMULA N. 126 DO STJ. NAO IMPUGNADOS TODOS 0OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 283 DO STF. DISSIDIO PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[...]

3. Segundo entendimento desta Corte Superior, a existéncia de o6bice
processual que impediu o conhecimento de questao suscitada pela alinea a, da
previsdo constitucional, prejudica a analise da divergéncia jurisprudencial
acerca do tema.
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4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.155.541/AP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 11/12/2024, DJEN de 16/12/2024, destaquei).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL (CPC/2015). APELACAO CIVEL. FORNECIMENTO E
IMPLANTACAO DE SISTEMA DE SOFTWARE. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANO MATERIAL. APLICACAO DO CDC. DESTINATARIA FINAL DO
SERVICO. CONSUMIDORA. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. DENUNCIACAO
DA LIDE. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO
NAO ATACADO. SUMULA N. 283/STF. DEFICIENCIA NA PRESTACAO DO
SERVICO. OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE. RECONHECIMENTO.
REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[...]

3. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior, "a
inadmissiao do recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, III,
'a', da Constituicio Federal, em razio da incidéncia de enunciado sumular,
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial quanto ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que
ocorreu na hipotese" (AgInt no AgRg no AREsp 317.832/RJ, Rel. o Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 13/3/2018).

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.548.013/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024, destaquei).

VII - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo e dou parcial provimento ao
recurso especial, apenas para afastar a multa do art. 1.026, § 2° do CPC.

Sem majora¢ao de honorarios, dado o provimento parcial do recurso.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.477.355/ RJ

Numero Registro: 2023/0344820-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00306405620118190208 202324507637 306405620118190208

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : IGREJA UNIVERSAL DO REINO DE DEUS
ADVOGADOS : TARCISIO OLIVEIRA DE CARVALHO - RJ114248

GENILDO JOSE DOS SANTOS - RJ151879

VICTOR HUGO PRATES DE GOUVEIA - RJ237069
AGRAVADO : ARMANDO FERNANDES CORREIA - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA ELIZABETH LOURENCO CORREIA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : LiGIA MARA CUSTODIO VENENO - RJ143212

MARLUCE DE OLIVEIRA RODRIGUES - RJ128618
INTERES. : MARIA JOSE LOURENCO CORREIA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGAO
DE IMOVEL - COBRANGA DE ALUGUEIS - SEM DESPEJO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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