SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 856245 - SP (2023/0344352-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JONATHAN QUINTANILHA SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO -
SP227133

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE NO ACORDAO
IMPUGNADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus,
impetrado como substitutivo de revisdo criminal, contra acordao do Tribunal de origem ja
transitado em julgado.

2. O agravante busca a aplicacdo da causa especial do trafico privilegiado, com fixagado
de regime aberto ou semiaberto e substitui¢do da pena corporal por restritiva de direitos.

I1. Questao em discussio

3. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado como substitutivo de revisdo criminal apos o transito em julgado de
decisdo condenatoria nas instancias de origem.

4. A questdo também envolve a analise da possibilidade de aplicacdo da causa especial do
trafico privilegiado e a fixacdo de regime mais brando, considerando a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas.

II1. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica ndo conhece de habeas corpus impetrado como
substitutivo de revisao criminal apos o transito em julgado, conforme o artigo 105, I, "e",
da Constitui¢ao Federal.

6. Na exasperacdo da pena-base no delito de trafico de entorpecentes, o juiz deve
considerar, com preponderincia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, conforme o disposto no artigo 42 da
Lei 11.343/2006, tal como observado pela Corte de origem.
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7. A jurisprudéncia do STJ ndo reconhece direito subjetivo do réu a adogdo de fracao de
aumento especifica para cada circunstancia judicial.

8. A quantidade e a natureza das drogas apreendidas (258 porgdes de trés drogas
distintas), aliada as circunstancias concretas do delito, sao fundamentos idoneos para
impedir a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

9. A quantidade de entorpecentes (258 porgdes de trés drogas distintas - 36,1 g de
cocaina, 12,8 g de crack e 90,2 g de maconha), foi utilizada como fundamento a ensejar a
aplicacdo do regime mais danoso, o que esta em consonancia com o entendimento desta
Corte, ex vi do art. 33, § 2°, b, e § 3°, do Codigo Penal, e art. 42, da Lei n. 11.343/06.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
revisdo criminal apds o transito em julgado. 2. Na exasperagao da pena-base no delito de
trafico de entorpecentes, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no
artigo 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substincia entorpecente,
conforme o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, tal como observado pela Corte de
origem. 3. A jurisprudéncia do STJ ndo reconhece direito subjetivo do réu a adogdo de
fracdo de aumento especifica para cada circunstiancia judicial. 4. A quantidade e a
natureza das drogas apreendidas (258 porcdes de trés drogas distintas), aliada as
circunstancias concretas do delito, sdo fundamentos idoneos para impedir a aplicagdo da
minorante do trafico privilegiado, em consonéncia com a jurisprudéncia desta Corte. 5. A
quantidade de entorpecentes (258 porcodes de trés drogas distintas - 36,1 g de cocaina,
12,8 g de crack e 90,2 g de maconha), foi utilizada como fundamento a ensejar a
aplicacdo do regime mais danoso, o que esta em consonancia com o entendimento desta
Corte, ex vi do art. 33, § 2°, b, e § 3°, do Codigo Penal, e art. 42, da Lei n. 11.343/06."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 1, "e"; CP, art. 33, § 2°, b, e § 3° Lei
n° 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 288.978/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastiao
Reis Junior, Rel. para acordao Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/5/2018; STJ, AgRg no
HC n. 486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019; STJ, AgRg no
HC n. 751.787/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 20/4/2023; STF,
AgRg no HC n. 134.691/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe de
1°/8/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessao Virtual de
06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de marco de 2025.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 856245 - SP (2023/0344352-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JONATHAN QUINTANILHA SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO -
SP227133

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE NO ACORDAO
IMPUGNADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus,
impetrado como substitutivo de revisdo criminal, contra acérddao do Tribunal de origem ja
transitado em julgado.

2. O agravante busca a aplicacdo da causa especial do trafico privilegiado, com fixacao
de regime aberto ou semiaberto e substituicao da pena corporal por restritiva de direitos.

I1. Questao em discussio

3. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado como substitutivo de revisdo criminal apos o transito em julgado de
decisdo condenatoria nas instancias de origem.

4. A questdo também envolve a analise da possibilidade de aplicacdo da causa especial do
trafico privilegiado e a fixacdo de regime mais brando, considerando a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas.
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II1. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica ndo conhece de habeas corpus impetrado como
substitutivo de revisao criminal apos o transito em julgado, conforme o artigo 105, I, "e",
da Constitui¢ao Federal.

6. Na exasperacdo da pena-base no delito de trafico de entorpecentes, o juiz deve
considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, conforme o disposto no artigo 42 da
Lei 11.343/2006, tal como observado pela Corte de origem.

7. A jurisprudéncia do STJ ndo reconhece direito subjetivo do réu a adogdo de fragdo de
aumento especifica para cada circunstancia judicial.

8. A quantidade e a natureza das drogas apreendidas (258 por¢des de trés drogas
distintas), aliada as circunstancias concretas do delito, sao fundamentos idoneos para
impedir a aplicagdo da minorante do trafico privilegiado, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

9. A quantidade de entorpecentes (258 porgdes de trés drogas distintas - 36,1 g de
cocaina, 12,8 g de crack e 90,2 g de maconha), foi utilizada como fundamento a ensejar a
aplica¢dao do regime mais danoso, o que estd em consonancia com o entendimento desta
Corte, ex vi do art. 33, § 2°, b, e § 3°, do Codigo Penal, e art. 42, da Lei n. 11.343/06.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
revisdo criminal apos o transito em julgado. 2. Na exasperacdo da pena-base no delito de
trafico de entorpecentes, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no
artigo 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente,
conforme o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, tal como observado pela Corte de
origem. 3. A jurisprudéncia do STJ ndo reconhece direito subjetivo do réu a adogao de
fracdo de aumento especifica para cada circunstancia judicial. 4. A quantidade e a
natureza das drogas apreendidas (258 porcoes de trés drogas distintas), aliada as
circunstancias concretas do delito, s3o fundamentos idoneos para impedir a aplicagdao da
minorante do trafico privilegiado, em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte. 5. A
quantidade de entorpecentes (258 porcoes de trés drogas distintas - 36,1 g de cocaina,
12,8 g de crack e 90,2 g de maconha), foi utilizada como fundamento a ensejar a
aplicacdo do regime mais danoso, o que estd em consondncia com o entendimento desta
Corte, ex vi do art. 33, § 2° b, e § 3°, do Codigo Penal, e art. 42, da Lei n. 11.343/06."
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 1, "e"; CP, art. 33, § 2°, b, e § 3° Lei
n°® 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 288.978/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Rel. para acorddo Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/5/2018; STJ, AgRg no
HC n. 486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019; STJ, AgRg no
HC n. 751.787/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 20/4/2023; STF,
AgRg no HC n. 134.691/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe de
1°/8/2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JONATHAN QUINTANILHA
SANTOS contra a decisao de fls. 113-117, que ndao conheceu do habeas corpus.

Nas razdes recursais, o agravante renova os pedidos contidos na inicial e
pugna pela reconsideracao da decisao ou para que o Colegiado da Quinta Turma conceda
habeas corpus a fim de que seja aplicado a causa especial do trafico privilegiado, com
consequente fixacdo do regime aberto ou semiaberto e substituicao da pena corporal por

restritiva de direitos.

Por manter a decisdo agravada, submeto o agravo regimental a apreciagdo da

Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de

ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.

Conforme abordado na decisdo agravada, ocorrendo o transito em julgado de
decisao condenatoria nas instancias de origem, ndo ¢ dado a parte optar pela impetragao
de writ nesta instancia superior, uma vez que a competéncia do Superior Tribunal de
Justica, prevista no artigo 105, I, "e", da Constituicdo Federal, restringe-se ao
processamento e julgamento de revisdes criminais de seus proprios julgados.
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Na hipotese em apreco, o presente writ fo1 impetrado contra acorddao do
Tribunal de origem ja transitado em julgado (consulta ao sitio do Tribunal a quo). Diante
dessa situacdo, ndo deve ser conhecido o presente habeas corpus, porquanto fora

manejado como substitutivo de revisdo criminal.

Anoto que nao ha, no ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, julgamento de

mérito passivel de revisdo criminal em relagdo a essa condenagao.

Nessa linha: (HC 288.978/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Rel. para acordao Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/5/2018); (AgRg no HC n.
486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019); (AgRg no HC n.
751.787/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 20/4/2023).

Cito, também, a orientagdo do Supremo Tribunal Federal: AgRg no HC n.
134.691/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe de 1°/8/2018; AgRg
no HC n. 144.323/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe de
30/8/2017; ¢ HC n. 199.284/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de
16/8/2021.

Demais a mais, “a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica - STJ, em
respeito a seguranga juridica e a lealdade processual, tem se orientado no sentido de que
mesmo as nulidades denominadas absolutas, ou qualquer outra falha ocorrida no
acorddo impugnado, também devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a
preclusao temporal” (AgRg no HC 690.070/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, DJe 25/10/2021).

De todo modo,na exasperagdo da pena-base no delito de trafico de
entorpecentes, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59
do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, conforme o

disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, tal como observado pela Corte de origem.

Além disso, conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
direito subjetivo do réu a adocdo de alguma fracdo de aumento especifica para cada
circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou

mesmo outro valor.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.625.477/DF, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, DJe de 13/9/2024 ¢ AgRg no HC n. 900.528/GO, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 12/9/2024.

Ademais, o entendimento adotado pelo acérdao impugnado esta em harmonia

com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que orienta no sentido de que a quantidade de
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drogas (258 por¢des de trés drogas distintas - 36,1 g de cocaina, 12,8 g de crack € 90,2 g
de maconha) aliada as circunstancias concretas do delito ¢ fundamento idoneo para
impedir a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado em razdo da dedicagdo do

paciente a atividades criminosas, como ocorre no presente caso.

Sobre o tema: (AgRg no AR Esp n. 1.459.975/PR, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, D Je de 29/9/2020); (AgRg no AR Esp n. 1.630.521/SP, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 26/5/2020, D Je de 9/6/2020).

Por fim, a quantidade de entorpecentes (258 porcdes de trés drogas distintas -
36,1 g de cocaina, 12,8 g de crack e 90,2 g de maconha), foi utilizada como fundamento a
ensejar a aplicagdo do regime mais danoso, 0 que estd em consondncia com O
entendimento desta Corte, ex vi do art. 33, § 2°, b, e § 3°, do Cddigo Penal, e art. 42, da
Lein. 11.343/06.

Sobre o tema colaciono os seguintes arestos: (HC n. 385.934/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 5/4/2017) e (AgRg no HC n.
380.021/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 22/3/2017).

Diante de tais consideracdes, portanto, ndo se vislumbra a existéncia de

qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concessao da ordem de oficio.

A toda evidéncia, o decisum agravado, ao confirmar o acérdao impugnado,
rechagou as pretensdes da defesa por meio de judiciosos argumentos, os quais encontram

amparo na jurisprudéncia deste Sodalicio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 856.245 / SP
Numero Registro: 2023/0344352-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00029778320178260158 15019441420178260536 20060782017 29778320178260158

Sessao Virtual de 06/03/2025 a 12/03/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO -
SP227133

IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE  :JONATHAN QUINTANILHA SANTOS (PRESO)

INTERES. :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILiCITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JONATHAN QUINTANILHA SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - DEFENSOR PUBLICO -
SP227133

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de margo de 2025
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