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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2497102 - SP(2023/0344041-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARINA VASCONCELOS DO LAGO ABREU E SILVA
AGRAVANTE : ATILA LOUREIRO DE ABREU E SILVA
AGRAVANTE : MARILIA VASCONCELOS DO LAGO

AGRAVANTE : MARIZA DO LAGO ATTARIAN

AGRAVANTE : LUIS CARLOS ATTARIAN - ESPOLIO

AGRAVANTE : ANA PAULA ATTARIAN WERNECK - HERDEIRO
AGRAVANTE : LUIS FERNANDO DO LAGO ATTARIAN - HERDEIRO
AGRAVANTE : ANA CLAUDIA ATTARIAN PAVARINA - HERDEIRO
ADVOGADO : GILDEMAR CLEANTE TEIXEIRA DOS SANTOS - SP282596
AGRAVADO : MARIA DE LOURDES GUJEV

ADVOGADOS : WAGNER RODRIGUES - SP102012

NICOLLE THUANY DA SILVA BALIO - SP374525

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INVENTARIO. REMESSA AS VIAS ORDINARIAS, INCLUSAO
DE CONJUGES. PREQUESTIONAMENTO E DISSIDIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de demonstragdo de violacdo legal, impossibilidade de
reexame de prova e auséncia de comprovagao do dissidio.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento em acdo de inventario,
envolvendo sonegacdo de bens, nulidade de doagdo, expedicdo de oficios
bancarios, inclusdo de conjuges de herdeiras e reconhecimento da companheira
sobrevivente como herdeira. O valor da causa foi fixado em R$ 138.940,26.

3. A Corte de origem remeteu as vias ordinarias as questoes de sonegagdo de bens
e nulidade de doacao, indeferiu expedi¢dao de oficios bancarios, afastou a inclusao
de conjuges das herdeiras, ndo reconheceu a companheira como herdeira e
determinou a retificagdo do plano de partilha, dando parcial provimento ao agravo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se sonegagao de bens e nulidade de
doagdo podem ser reconhecidas e resolvidas no inventario a luz dos arts. 548, 549
e 1.846 do CC e 626, 627, 1 a IlIlI, e 656 do CPC; (i1) saber se € necessaria a
inclusdo dos conjuges das herdeiras no inventario, com base nos arts. 1.667 e
1.668, I, do CC; (iii) saber se houve aplicagdo do art. 1.790 do CC, declarado
inconstitucional pelo STF; (iv) saber se o art. 1.725 do CC foi violado; e (v) saber
se houve comprovagao do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC e do art. 255, § 1°, do RIST]J.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. As teses de sonegagdo de bens e nulidade de doagcdo demandam dilagao
probatéria, impondo remessa as vias ordinarias conforme o art. 612 do CPC.
A revisao desses pontos esbarra na Simula n. 7 do STJ.

6. Nao ¢ devida a inclusdo de coOnjuges das herdeiras no inventario, pois a
comunicagao de bens decorre do regime de casamento ¢ ndo diretamente da
sucessao, incidindo a Sumula n. 83 do STJ por consonancia do acérdao recorrido
com a jurisprudéncia da Corte.

7. Nao houve debate especifico na origem sobre o art. 1.790 do CC, faltando
prequestionamento, o que atrai, por analogia, a Simula n. 282 do STF.

8. Quanto ao art. 1.725 do CC, ha deficiéncia de fundamentagao, incidindo a
Sumula n. 284 do STF.

9. O dissidio nao foi comprovado por auséncia de cotejo analitico e similitude
fatica, conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC ¢ o art. 255, § 1°, do RISTJ, e os dbices
pela alinea a impedem o conhecimento pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientacao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do
STJ). 2. O reexame de fatos e provas ¢ vedado na via do recurso especial,
conforme as Simulas n. 5 e 7 do STJ. 3. Incide, por analogia, a Simula n. 282 do
STF: auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da alegada aplicacao
do art. 1.790 do CC. 4. Incide a Stimula n. 284 do STF: deficiéncia de
fundamentacdo obsta o exame da suposta violagdo do art. 1.725 do CC. 5. Nao
comprovado o dissidio jurisprudencial por falta de cotejo analitico e similitude
fatica, conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC ¢ o art. 255, § 1°, do RISTJ”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 548, 549, 1.846, 1.667, 1.668, 1.790,
1.725; CPC, arts. 612, 626, 627, 656, 1.029, § 1°; CF, art. 105, III; RISTJ, art. 255,

§ 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83; STF, Simulas n. 282,
284; STJ, AREsp n. 2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 11/6/2025; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024; STJ, Agint no
REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
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em 21/8/2023; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 3/4/2023; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.010.772/RS,
relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
12/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2497102 - SP(2023/0344041-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARINA VASCONCELOS DO LAGO ABREU E SILVA
AGRAVANTE : ATILA LOUREIRO DE ABREU E SILVA
AGRAVANTE : MARILIA VASCONCELOS DO LAGO

AGRAVANTE : MARIZA DO LAGO ATTARIAN

AGRAVANTE : LUIS CARLOS ATTARIAN - ESPOLIO

AGRAVANTE : ANA PAULA ATTARIAN WERNECK - HERDEIRO
AGRAVANTE : LUIS FERNANDO DO LAGO ATTARIAN - HERDEIRO
AGRAVANTE : ANA CLAUDIA ATTARIAN PAVARINA - HERDEIRO
ADVOGADO : GILDEMAR CLEANTE TEIXEIRA DOS SANTOS - SP282596
AGRAVADO : MARIA DE LOURDES GUJEV

ADVOGADOS : WAGNER RODRIGUES - SP102012

NICOLLE THUANY DA SILVA BALIO - SP374525
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INVENTARIO. REMESSA AS VIAS ORDINARIAS INCLUSAO
DE CONJUGES. PREQUESTIONAMENTO E DISSIDIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de demonstragdo de violacdo legal, impossibilidade de
reexame de prova e auséncia de comprovagdo do dissidio.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento em acgdo de inventario,
envolvendo sonegacdo de bens, nulidade de doagdo, expedi¢cdo de oficios
bancarios, inclusdo de conjuges de herdeiras e reconhecimento da companheira
sobrevivente como herdeira. O valor da causa foi fixado em R$ 138.940,26.

3. A Corte de origem remeteu as vias ordinarias as questoes de sonegacao de bens
¢ nulidade de doacdo, indeferiu expedi¢ao de oficios bancarios, afastou a inclusao
de coOnjuges das herdeiras, ndo reconheceu a companheira como herdeira e
determinou a retificagdo do plano de partilha, dando parcial provimento ao agravo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se sonegag¢do de bens e nulidade de
doagdo podem ser reconhecidas e resolvidas no inventario a luz dos arts. 548, 549
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e 1.846 do CC e 626, 627, 1 a IlII, e 656 do CPC; (i1) saber se ¢ necessaria a
inclusdo dos conjuges das herdeiras no inventario, com base nos arts. 1.667 e
1.668, 1, do CC; (ii1) saber se houve aplicagdo do art. 1.790 do CC, declarado
inconstitucional pelo STF; (iv) saber se o art. 1.725 do CC foi violado; e (v) saber

se houve comprovagao do dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC e do art. 255, § 1°, do RIST]J.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. As teses de sonegagdao de bens e nulidade de doagdo demandam dilagao
probatoria, impondo remessa as vias ordinarias conforme o art. 612 do CPC.
A revisao desses pontos esbarra na Simula n. 7 do STJ.

6. Nao ¢ devida a inclusdo de conjuges das herdeiras no inventario, pois a
comunicacdo de bens decorre do regime de casamento e ndo diretamente da
sucessdo, incidindo a Sumula n. 83 do STJ por consonancia do acordao recorrido
com a jurisprudéncia da Corte.

7. Nao houve debate especifico na origem sobre o art. 1.790 do CC, faltando
prequestionamento, o que atrai, por analogia, a Simula n. 282 do STF.

8. Quanto ao art. 1.725 do CC, ha deficiéncia de fundamentacdo, incidindo a
Stimula n. 284 do STF.

9. O dissidio ndo foi comprovado por auséncia de cotejo analitico e similitude
fatica, conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC e o art. 255, § 1°, do RISTIJ, e os dbices
pela alinea a impedem o conhecimento pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do
STJ). 2. O reexame de fatos e provas ¢ vedado na via do recurso especial,
conforme as Stimulas n. 5 e 7 do STJ. 3. Incide, por analogia, a Simula n. 282 do
STF: auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da alegada aplicacao
do art. 1.790 do CC. 4. Incide a Stimula n. 284 do STF: deficiéncia de
fundamentacao obsta o exame da suposta violagao do art. 1.725 do CC. 5. Nao
comprovado o dissidio jurisprudencial por falta de cotejo analitico e similitude
fatica, conforme o art. 1.029, § 1°, do CPC ¢ o art. 255, § 1°, do RISTJ”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 548, 549, 1.846, 1.667, 1.668, 1.790,
1.725; CPC, arts. 612, 626, 627, 656, 1.029, § 1°, CF, art. 105, III; RIST]J, art. 255,

§ 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83; STF, Simulas n. 282,
284; STJ, AREsp n. 2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 11/6/2025; STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024; STJ, Agint no
REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 21/8/2023; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 3/4/2023; STJ, AgInt no
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AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
29/8/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.010.772/RS,

relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em
12/9/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARINA
VASCONCELOS DO LAGO ABREU E SILVA e OUTROS contra a decisao que
inadmitiu o recurso especial por auséncia de demonstragao de violagdo legal, por
impossibilidade de reexame de prova, a luz da Simula n. 7 do STJ; e por auséncia
de comprovacao do dissidio, nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

H4 pedido de efeito suspensivo, com fundamento no art. 1.042, § 2°, do
Cddigo de Processo Civil.

Contraminuta as fls. 796-806.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a e c,
da Constituigdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento, nos autos de acao de inventario.

O julgado foi assim ementado (fls. 661-662):

INVENTARIO. DISCUSSOES RELATIVAS A EVENTUAL SONEGACAO

DE BENS E NULIDADE DE DOACAO REMETIDAS AS VIAS PROPRIAS.

INDEFERIMENTO DO PEDIDO EXPEDICAO DE OFICIOS A INSTITUICOES

BANCARIAS E DA INCLUSAO DOS CONJUGES DAS HERDEIRAS NO

INVENTARIO. RECONHECIMENTO DA INVENTARIAMENTE COMO

HERDEIRA DO FALECIDO. RECURSO PROVIDO EM PARTE. Inventario.

Insurgéncia contra decisdo que remeteu as discussoes sobre sonegacdo de bens e

nulidade de doagdo as vias proprias, indeferiu pedido de expedi¢ao de oficios a

instituicdes bancdarias, bem como de inclusdo dos conjuges das herdeiras no

inventario, e reconheceu a condi¢ao de herdeira da inventariante. Efeito suspensivo

deferido. A pretensdo para reconhecimento da eventual sonegacdo de bens e
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nulidade de doacdo realizada pelo de cujus sdo questdes de alta indagagdo e
dependem de ampla dilagdo probatdria, rigor remessa das partes as vias ordinarias.
Inteligéncia do art. 612 do CPC. Pela mesma razao, descabida a expedi¢ao de oficio
as instituicdes bancdrias. Desnecessaria a inclusdo do conjuge de uma das herdeiras
ou do espolio do falecido marido de outra herdeira. Eventual comunicagdo de bens
que decorre do regime adotado no casamento, e ndo da sucessdo. Escritura publica
por meio da qual a agravada e o falecido reconheceram viver em unido estavel desde
outubro de 1997, vigente o CC/1916. A ¢poca, contavam com 57 e 76 anos,
respectivamente. Aplicabilidade do art. 258, II daquele Codigo. Agravada que ndo
ostenta a condi¢cao de herdeira do falecido marido. Jurisprudéncia. Plano de partilha
que devera ser retificado. Decisdo reformada apenas nesse ponto. Recurso provido
em parte.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.
690):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Os embargos de declaragio, ainda que
opostos com a finalidade de prequestionamento da matéria, devem se limitar as

hipoteses do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Alegagdo de omissdo, e

pretendida infringéncia, afastadas. Embargos de declaragao rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 548, 549 e 1.846 do Codigo Civil e 626, 627, I a IlI, e 656, do Cddigo
de Processo Civil, porque o acordao teria admitido doagdo integral sem reserva da
legitima e em afronta & nulidade da liberalidade inoficiosa, tendo remetido as
alegacdes de sonegacdo de bens e nulidade de doagdo as vias ordindrias, quando
caberia discutir, retificar e incluir bens sonegados no proprio inventario;

b) 1.667 ¢ 1.668, I, do Codigo Civil, pois o acordao teria recusado a
inclusdo dos conjuges das herdeiras no inventario, apesar do regime da comunhao
universal exigir participagdo para resguardar a comunicacao de bens;

c) 1.790 do Cdédigo Civil, uma vez que o acdrdao teria aplicado o

dispositivo legal mesmo ele tendo sido reconhecido como inconstitucional pelo

Supremo Tribunal Federal; e
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d) 1.725 do Codigo Civil.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que sonegagdo de bens e
nulidade de doacdo devem ser remetidas as vias ordindrias € que nao ha
necessidade de expedi¢do de oficios bancdarios, divergiu do entendimento dos
precedentes citados como paradigmas.

Requer o provimento do recurso.

Contrarrazoes as fls. 742-751.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo interlocutdria que rejeitou impugnacdes as primeiras declaragcdes em agao
de inventario, indeferiu expedi¢do de oficios bancérios e bloqueio de imoveis,
manteve a homologacao de calculos, ndo reconheceu a companheira sobrevivente
como herdeira do falecido e determinou a retificagcdo do plano de partilha. O valor
da causa foi fixado em R$ 138.940,26.

II - Arts. 548, 549 e 1.846 do CC e 626, 627,1 a 111, e 656 do CPC

Embora os agravantes aleguem que as matérias sobre a sonegacdo de
bens ¢ a nulidade da doag¢ao devem ser reconhecidas no inventario, a Corte
estadual remeteu a discussdo as vias ordinarias, por entender pela necessidade de
produ¢do de provas, indeferindo, por conseguinte, os requerimentos probatorios

feitos pela parte (fls. 665-666):

O artigo 612 do Codigo de Processo Civil assim dispde, in verbis: “Art. 612.
O juiz decidird todas as questdes de direito desde que os fatos relevantes estejam
provados por documento, s6 remetendo para as vias ordindrias as questdoes que
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dependerem de outras provas.” Ora, as alegacdes de nulidade da doagdo realizada
pelo de cujus, e de sonegacdo de bens, dependem de ampla produgdo probatoria, e
exigem a¢do autdbnoma, ndo se prestando, para tal fim, o processo de inventario.

[...]

Via de consequéncia, inexiste fundamento para a expedi¢do dos oficios
requeridos pelas agravantes.

Rever tal entendimento, de modo a concluir como pretendem
os agravantes, que nao seria necessario a remessa as vias ordindrias, demandaria o
reexame de provas, o que ¢ incabivel em recurso especial, ante o 6bice da Simula

n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO. USO EXCLUSIVO DE
IMOVEL RURAL POR UM DOS HERDEIROS. SEMOVENTES. SUPOSTO
ADIANTAMENTO DE LEGITIMA. CONTROVERSIA ACERCA DE
EVENTUAL DOACAO. QUESTAO DE ALTA INDAGACAO. REMESSA AS
VIAS ORDINARIAS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Nao configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contrdria a pretensao
da parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Esta Corte Superior de Justica manifesta-se no sentido de que "cabe ao
juizo do inventério decidir, nos termos do art. 984 do CPC, 'todas as questdes de
direito e também as questdes de fato, quando este se achar provado por documento,
s6 remetendo para os meios ordindrios as que demandarem alta indagacdo ou
dependerem de outras provas', entendidas como de 'alta indagacdo' aquelas questdes
que ndo puderem ser provadas nos autos do inventario" (REsp 450.951/DF, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/3/2010,
DlJe de 12/4/2010).

3. No caso em exame, a Corte a quo, analisando os fatos e provas da
causa, concluiu que o questionamento envolvendo a existéncia de doacao de
semoventes e, corolario logico, o dever de colacio, devera ser solvido nas vias
ordinarias, por depender de dilacio probatoria. Para concluir em sentido
contrario, seria necessario o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos
autos, providéncia inviavel no recurso especial, a teor do disposto na Siumula 7
do STJ.
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4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (
AREsp n. 2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
11/6/2025, DJEN de 17/6/2025, destaquei).

PROCESSO CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUCESSOES.
INVENTARIO. HOMOLOGACAO DE PLANO DE PARTILHA. ORDEM DE
NOMEACAO DE INVENTARIANTE NAO APRESENTA CARATER
ABSOLUTO. EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES. FLEXIBILIZACAO E
ALTERACAO DA ORDEM DE LEGITIMADO PARA A INVENTARIANCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE TESES AVENTADAS NO
APELO NOBRE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 211 DO STJ. NAO
SUSCITADA A VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NECESSIDADE.
PRECEDENTES. FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE PARA
MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO NAO ESPECIFICAMENTE
IMPUGNADO NO APELO NOBRE. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA N.° 283 DO STF. REEXAME DE PREMISSA FATICA DO
ACORDAO RECORRIDO DE EXISTENCIA DE MATERIA DE ALTA
INDAGACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N.° 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. O Tribunal estadual solucionou a lide em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta eg. Corte Superior, no sentido de que a ordem de
nomeacdo de inventariante nao possui carater absoluto, podendo ser alterada em
situag¢do excepcional, quando o juiz tiver fundadas razdes para tanto, sendo possivel
a flexibilizagdo e alteragdo da ordem dos legitimados para atender as peculiaridades
do caso concreto.

2. Teses trazidas em torno dos arts. 131 e 132 do Decreto-lei n.° 9.760/1946,
1°, § 1°, do Decreto-lei n.° 1.561/1977, 7° da Lei n.° 9.636/1998 ¢ 167 ¢ 172 da Lei n.
© 6.015/73 nao foram enfrentadas pelo Tribunal estadual, nem mesmo apds a
oposicdo dos embargos de declaragdo. Incidéncia da Sumula n.° 211 do STJ, em
virtude da auséncia do indispensavel prequestionamento.

2.1. Caberia a parte, nas razdes do seu especial, alegar a violagao do art. 1.022
do CPC a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omissao
no julgado proferido pelo Tribunal estadual sobre o contetido normativo dos
dispositivos legais apontados como violados, o que ndo ocorreu. Precedentes.

3. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acordao
recorrido acarreta o nao conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso
especial.

4. A alteracao da conclusio do acérdiao recorrido, de existéncia de
matéria de alta indagacdo a justificar a discussdo de matéria pelas vias
ordinarias e de que houve concordancia com a partilha, exige a reapreciagao
do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o ébice da Simula n.
®7 do STJ.
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5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente agravo
ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

6. Agravo interno ndo provido. (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
15/5/2024, destaquei).

III - Art. 1.667 e 1.668, I, do CC
Os agravantes alegam que conjuges de herdeiros deveriam ser incluidos
no inventario, entretanto o Tribunal local afastou a pretensdo, aduzindo que nos

presentes autos se discute apenas a sucessao direta entre o falecido e os herdeiros.

Confira-se (fl. 669):

Tampouco se mostra necessdria a inclusdo no inventario do conjuge de uma
das herdeiras, ou mesmo do espolio do falecido marido da segunda, ou ainda dos
herdeiros daquele. Como bem constou da decisdo agravada, “a comunicagdo de bens
decorre do regime adotado para os casamentos ¢ ndo diretamente da sucessdo. Aqui
discute-se a transmissao de bens em razao da sucessdo ¢ a comunicacdo de bens
obtidos por heranca decorre do regime de bens adotado.” (fl. 551)

Ao assim decidir, a Corte estd em consonancia com o entendimento
deste Tribunal Superior, no sentido de que o regime de comunhdo universal de
bens adotado entre conjuges ndo enseja a participagao de um deles no inventario
juntamente com os sucessores do falecido. E caso, pois, de incidéncia da Stimula
n. 83 do STJ.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INVENTARIO. PEDIDO DE HABILITACAO DE EX-
CONJUGE DE UM DOS FILHOS HERDEIROS. IMPOSSIBILIDADE.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO.

1. Como bem consignado pelo Parquet em parecer, "o art. 1.6671 do CC,
cuja violacao sustenta a recorrente, nao cuida da participacido em inventario,
tampouco confere a qualidade de herdeiro ao conjuge de um dos sucessores,

casado sob o regime de comunhio universal de bens. Apenas assegura o direito
a meacao" - fl. 193. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (Aglnt no
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AREsp n. 1.969.199/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 27/4/2023, destaquei).

IV - Art. 1.790 do CC

Os agravantes alegam que a Corte aplicou o dispositivo civil mesmo
tendo ele sido declarado inconstitucional pelo STF, entretanto o acérddo nao faz
qualquer juizo de valor sobre o tema, nao tendo realizado distingdo entre conjuges
e companheiros na sucessao.

Considera-se preenchido o requisito do prequestionamento quando o
tribunal de origem se manifesta acerca da matéria inserta no dispositivo de lei
federal apontado como violado, sendo desnecessdria a mencdo explicita a seu
numero (Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022, DlJe de 29/9/2022; e Aglnt no
AREsp n. 2.010.772/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022).

Inexistindo referido debate na instancia antecedente, o recurso especial
ndo comporta conhecimento ante a incidéncia analdgica da Simula n. 282 do STF.

V - Art. 1.725 do CC

Embora as razdes recursais citem nominalmente o dispositivo legal, ndo
apontam qualquer violagdo pelo Tribunal de origem.

A deficiéncia na fundamentagao recursal obsta o conhecimento do apelo
extremo se, de sua leitura, ndo for possivel aferir de que maneira o acordao
impugnado violou os dispositivos de lei federal indicados no recurso especial,
inviabilizando a compreensao da controvérsia (Simula n. 284 do STF).

VI - Dissidio jurisprudencial
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Para a interposi¢do de recurso especial fundado na alinea ¢ do
permissivo constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais
para a comprovagao do dissidio pretoriano, conforme prescrigdes dos arts. 1.029, §
1°, do CPC e 255, § 1°, do RIST]J.

Isso porque ndo basta a simples transcri¢do da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por
divergentes ou de mencionar o repositério oficial de jurisprudéncia em que foram
publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico,
demonstrando a similitude fatica entre os julgados, o que nao foi atendido no caso.

Portanto, estd prejudicada a apreciagdo do dissidio jurisprudencial ante a
ndo realiza¢do do devido cotejo analitico.

Ademais, ressalte-se que a incidéncia de Obices sumulares quanto a
interposi¢do pela alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023; Aglnt nos
EDcl no REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023; AgInt no AREsp n. 1.611.756/GO,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de
1/9/2022.

VII - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacao na origem.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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