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ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO TIRS)

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

: LARA ALVES DE OLIVEIRA

: MARCOS ELIAS DOS SANTOS

: TAIS GUIMARAES NARCISO

: THIAGO SILVA DE SOUZA

: WEBERT SCHIMITT

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

: BRENO DE CASTRO OLIVEIRA
: CARLOS RAFAEL FERREIRA - MG083290

FERNANDA REZENDE RIBEIRO - MG135959
ALEX GUIMARAES SILVA - MG221651

: DAYVID BRUNO RODRIGUES DE AZEVEDO DIAS
: KARINA LAURINDA DA SILVA - MG199699

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA E TRAFICO DE
DROGAS. PLEITOS DE CONDENACAO E REVISAO DA PENA.
OBICES DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ E 283 DO STF. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu em
parte do recurso especial e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, pelos
obices previstos nas Stimulas n. 7 e 83 do STJ e 283 do STF, no qual se
pleiteava a condena¢do do recorrido pela pratica do crime de integrar
organizagdo criminosa € a revisao da dosimetria da pena.

II. Questao em discussao
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2. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravante
apresentou argumentos suficientes para afastar a aplicagdo das Simulas n. 7 e
83 do STJ e 283 do STF.

II1. Razdes de decidir

3. A parte agravante ndo apresentou impugnagdo especifica e
concreta aos fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alegacdes
genéricas de inconformismo.

4. A Sumula 7/STJ foi aplicada corretamente, pois a parte agravante
nao demonstrou de que maneira a analise das teses recursais ndo dependeria
do reexame de provas, ndo bastando a mera alegacao genérica de que busca
apenas a revaloracao juridica do conjunto fatico-probatorio.

5. A parte agravante ndo apresentou precedentes contemporaneos ou
supervenientes capazes de alterar o julgado, tampouco demonstrou
distinguishing, conforme exigido para a superagao da Simula 83/ST]J.

6. A superagdo da Sumula 283/STF exige da parte que proceda ao
cotejo analitico entre os fundamentos do acordao recorrido e as razdes do
recurso especial, de modo a comprovar que os pontos esteares do julgado
guerreado foram integralmente atacados.

7. Aplica-se ao caso o entendimento da Stimula n. 182/STJ, que
considera inviavel o agravo que ndo ataca especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo
agravada obsta o conhecimento do agravo regimental.

2. A aplicacdo das Sumulas 7 e 83 do STJ e 283 do STF impede o
conhecimento do recurso especial quando ndo ha impugnagao adequada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu em
parte do recurso especial e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, pelos
obices previstos nas Simulas n. 7 e 83 do STJ e 283 do STF, no qual se
pleiteava a condenagdo do recorrido pela pratica do crime de integrar

organizagdo criminosa € a revisao da dosimetria da pena.
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II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravante
apresentou argumentos suficientes para afastar a aplicagdo das Simulas n. 7 e
83 do STJ e 283 do STF.

II1. Razodes de decidir

3. A parte agravante ndo apresentou impugnagdo especifica e
concreta aos fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alegagdes
genéricas de inconformismo.

4. A Sumula 7/STJ foi aplicada corretamente, pois a parte agravante
nao demonstrou de que maneira a analise das teses recursais ndo dependeria
do reexame de provas, ndo bastando a mera alegacdo genérica de que busca
apenas a revaloracao juridica do conjunto fatico-probatorio.

5. A parte agravante ndo apresentou precedentes contemporaneos ou
supervenientes capazes de alterar o julgado, tampouco demonstrou
distinguishing, conforme exigido para a superagdo da Simula 83/ST]J.

6. A superagdo da Sumula 283/STF exige da parte que proceda ao
cotejo analitico entre os fundamentos do acorddo recorrido e as razdes do
recurso especial, de modo a comprovar que os pontos esteares do julgado

guerreado foram integralmente atacados.

7. Aplica-se ao caso o entendimento da Sumula n. 182/STJ, que
considera invidvel o agravo que ndo ataca especificamente os fundamentos da

decisdo agravada.
IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental ndo conhecido.
Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnagao especifica aos fundamentos da decisdo

agravada obsta o conhecimento do agravo regimental.

2. A aplicagdo das Sumulas 7 e 83 do STJ e 283 do STF impede o

conhecimento do recurso especial quando nao ha impugnagao adequada.
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RELATORIO

Para fins de economia e celeridade processuais, adoto, em parte, o relatério de
fls. 6076-6079 (e-STJ):

"Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso III, “a”,
da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERALIS.

Em primeiro grau, o juizo julgou parcialmente procedente o pedido formulado na
dentincia para (i) condenar o acusado CARLOS EDUARDO DOS SANTOS nas san¢des do
artigo 2°, caput, e §§3° e 4°, incisos I e IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69
do Cédigo Penal) com o artigo 33, caput, ¢/c artigo 40, inciso Il e VI, da Lei 11.340/06 c/c
artigo 61, inciso I, do Codigo Penal; (ii) condenar o acusado DAYVID BRUNO
RODRIGUES DE AZEVEDO, nas iras do artigo 2°, caput, ¢ §4°, incisos I e 1V, da Lei
12.850/13 em concurso material (artigo 69 do Codigo Penal) com o artigo 33, caput, c/c
artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06 c/c artigo 61, inciso I, do Codigo Penal; (iii) condenar
o acusado THIAGO SILVA DE SOUZA como incurso no artigo 2°, caput, e §4°, incisos [ e
IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69 do Coédigo Penal) com o artigo 33,
caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06 c/c artigo 61, inciso I, do Codigo Penal; (iv)
condenar o acusado NATAN SILVA DE CARVALHO artigo 2°, caput, ¢ §4°, incisos I e
IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69 do Coédigo Penal) com o artigo 33,
caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06; (v) condenar o acusado DISOLEY LOPES
LANDIM, submetendo-o as disposi¢des do artigo 33, caput, da Lei 11.340/06 ¢ absolvé-lo
da imputacao do artigo 2°, caput, e §4°, incisos I e IV, da Lei 12.850/13, nos termos do
artigo 386, V e VII, do Cdédigo de Processo Penal; (vi) condenar o acusado WEBERT
SCHIMITT incurso no artigo 2°, caput, e §4°, incisos I e IV, da Lei 12.850/13 em concurso
material (artigo 69 do Codigo Penal) com o artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei
11.340/06; (vii) condenar a acusada LARA ALVES DE OLIVEIRA nas iras do artigo 2°,
caput, e §4° incisos I e IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69 do Codigo
Penal) com o artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06 c/c artigo 65, I1I,
“d”, do Codigo Penal; (viii) condenar o acusado Marcos Elias dos Santos, como incurso no
artigo 2°, caput, e §4°, incisos I e IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69 do
Codigo Penal) com o artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06; (ix)
condenar a acusada TA[S GUIMARAES NARCISO nas iras do artigo 2°, caput, e §4°,
incisos [ e IV, da Lei 12.850/13 em concurso material (artigo 69 do Codigo Penal) com o
artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso VI, da Lei 11.340/06; (x) absolver o acusado Breno de
Castro Oliveira, nos termos do artigo 386, V e VII, do Coédigo de Processo Penal; (xi)
absolver o acusado Anderson Medeiros Anastacio, nos termos do artigo 386, V e VII, do
Cadigo de Processo Penal.

Interpostas apelacdes, foi dado parcial provimento aos recursos defensivos para
reexaminar as circunstancias judiciais e reduzir as penas-base dos Apelantes, resultando nas
penas finais: CARLOS EDUARDO DOS SANTOS de 18 (dezoito) anos e 05 (cinco) meses
de reclusdo, em regime fechado, e 1117 (mil cento e dezessete) dias-multa; DAY VID
BRUNO RODRIGUES DE AZEVEDO de 15 (quinze) anos ¢ 24 (vinte ¢ quatro) dias de
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reclusdo, em regime fechado, e 871 (oitocentos e setenta e um) dias- multa; WEBERT
SCHIMITT de 10 (dez) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, ¢ 598
(quinhentos e noventa e oito) dias- multa; NATAN SILVA DE CARVALHO de 10 (dez)
anos ¢ 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, e 598 (quinhentos e noventa e
oito) dias-multa; THIAGO SILVA DE SOUZA de 11 (onze) anos, 11 (onze) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, em regime fechado, e 696 (seiscentos e noventa e seis) dias-multa;
MARCOS ELIAS DOS SANTOS de 10 (dez) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em
regime fechado, ¢ 598 (quinhentos e noventa e oito) dias-multa; LARA ALVES DE
OLIVEIRA de 10 (dez) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime fechado, ¢ 598
(quinhentos e noventa e oito) dias-multa; TAfS GUIMARAES NARCISO de 12 (doze) anos
e 11 (onze) meses de reclusdo, em regime fechado, e 889 (oitocentos e oitenta e nove) dias-
multa; DIOSLEY LOPES LANDIM de 05 (cinco) anos de reclusdao, em regime semiaberto,
e 500 (quinhentos) dias- multa e negado provimento ao recurso ministerial (e-STJ fls. 5253-
5319).

Os embargos de declaragdo opostos por DAYVID BRUNO RODRIGUES DE
AZEVEDO DIAS foram acolhidos para reexaminar as circunstancias judiciais e reduzir as
penas-base do embargante para 15 (quinze) anos e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo, em
regime fechado, e 871 (oitocentos e setenta e um) dias-multa (e-STJ fls. 5560-5588).

Os embargos de declaragdo opostos por TAIS GUIMARAES NARCISO foram
acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para sanar os erros materiais apontados, sem,
contudo, imprimir modificacdo ao resultado do julgamento da apelagdo criminal interposta
pela Embargante (e-STJ fls. 5673-5679 e 5846-5852).

Os novos embargos de declaragdo opostos por DAYVID BRUNO RODRIGUES DE
AZEVEDO DIAS foram acolhidos para sanar a omissdo, reconhecendo o vicio, anulando o
julgamento da apelagdo criminal n° 1.0000.21.242682-9/0010 exclusivamente em relacdo ao
embargante, determinando a realizagdo de novo julgamento do recurso de apelagdo por ele
interposto (e-STJ fls. 5706-5710).

Os embargos de declaracdo opostos pelo Ministério Publico foram rejeitados (e-STJ fls.
5804-5810).

Houve a certificagdo do transito em julgado para os acusados (e-STJ fls. 5863).

O Ministério Publico interp0s recurso especial, no qual se alega negativa de vigéncia aos
seguintes dispositivos legais: (i) art.1°, §1° e 2°, caput e §4°, 1 e IV, ambos da Lei n° 12.850
/13, ao argumento, em sintese, de que Breno foi absolvido da pratica do crime de
organizacdo criminosa pela auséncia de provas de que se subornava ao corréu Dudu,
inobstante tenha sido comprovado "o vinculo de Breno com a organizagdo criminosa
consiste no fornecimento da droga para a organizagdo criminosa e ndo na execu¢do de
tarefas delegadas pelo réu DVD"; (ii) arts. 59 e 68, caput, do CP e 2°, § 4°, inciso IV, da Lei
n°® 12.850/13, tendo em vista que "os motivos para a valoragdo negativa das circunstincias
do delito, feitas pelo d. juiz sentenciante, ndo se confundem com a causa de aumento
prevista no art. 2° §4°, inciso 1V, da Lei n° 12.850/13"; (iii) artigos 59 e 68, caput, ambos do
CP, pois as peculiaridades do caso concreto demonstram que é necessaria que a pena-base
seja elevada em quantum superior a fracdo de 1/8 do intervalo entre as penas minima e

maxima cominadas ao tipo legal (e-STJ fls. 5864-5912).
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O Ministério Publico Federal oficiou pelo provimento do recurso especial, conforme
razdes sintetizadas na seguinte ementa (e-STJ fls. 6066-6071):

Penal e processo penal. Recurso especial. Organizagao criminosa e trafico
de drogas. 1. A subordinagdo ao lider da organizagdo criminosa ndo € requisito
para a condenagdo no delito previsto no art. 2° da Lei n° 12.850/13. Acoérdao
que exigiu condi¢do nao prevista em lei. Ilegalidade. 2. Dosimetria.
Circunstancia do delito e causa de aumento prevista no art. 2°, §4°, inciso IV,
da Lei n° 12.850/13. Aplicacdo conjunta. Possibilidade. Auséncia de bis in
idem. Necessidade de restabelecimento da valoragdo negativa da circunstancia
judicial referente as circunstancias do delito. 3. Fragdo de aumento da pena-
base. Critério adotado pelo Tribunal local que esta em desconformidade com a

jurisprudéncia do STJ. 4 Parecer pelo provimento do recurso especial.”

Sobreveio decisao de minha relatoria que conheceu em parte do recurso
especial, ante os 6bices previstos nas Simulas n. 7 ¢ 83 do STJ e 283 do STF, e, nessa

extensdo, negou-lhe provimento (e-STJ fls. 6076-6087).

Contra referida decisdo, foi interposto o presente agravo regimental, no qual
se alega que "ndo se trata de rediscutir os fatos ou provas, mas sim de verificar se o
conjunto fdtico ja fixado pelas instancias ordindrias é juridicamente compativel com a
conclusdo absolutoria. Trata-se, portanto, de revaloragdo juridica, hipdtese admitida pela
jurisprudéncia pacifica desse Superior Tribunal de Justi¢a"; bem como se sustenta nao
ser aplicavel a Sumula n. 83 do STJ "diante da demonstracdo de circunstincias
excepcionais que autorizam a revisdo da dosimetria", tampouco a Simula n. 283 do STF,
porque "o recurso especial enfrenta de modo expresso e suficiente os elementos
utilizados para a absolvigdo do recorrido, demonstrando a presenga dos requisitos legais

para a sua condenagdo por participagdo em organizagdo criminosa" (e-STJ fls. 6093-
6101).

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.

Contudo, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo
proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 6076-
6087):
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"O recurso ¢ tempestivo ¢ estd com a representagao processual correta. O recorrente
indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso e o dispositivo de lei federal
supostamente violado, demonstrando pertinéncia na fundamentagdo (ndo incidéncia da
simula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acorddo recorrido examinou expressamente a matéria arguida
pelo recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo incidéncia da simula
282 do STF), e apresentou fundamentos de cunho infraconstitucional (ndo incidéncia da
sumula 126 do STJ).

Contudo, o conhecimento do recurso especial esbarra nos obices previstos nas Sumulas
n. 7 e 83 do STJ e 283 do STF.

Do voto condutor do acoérddo recorrido extraem-se as seguintes razdes de decidir para
rejeitar o pleito ministerial de condenagdo do recorrido Breno de Castro Oliveira (e-STJ fls.
5287-5292):

""DO RECURSO MINISTERIAL

Do Acusado Breno de Castro Oliveira, vulgo Madruga ou MD

Pretende, ainda, o Parquet a condenagdo do acusado Breno, sob a alegacdo
de que seria fornecedor das drogas ilicitas para a Organizagdo Criminosa
desbaratada.

O mesmo se diga em relagdo ao acusado Breno que, embora tenha sido
identificado como pessoa que fornecia drogas & organizagdo criminosa, ndo a
integrava efetivamente.

A sentenga bem detalhou os elementos interceptados pela equipe de
investigacdo que resultaram na identificagdo de Breno, vulgo Madruga, in
verbis:

“O individuo foi citado por varios dos réus como aquele que seria
responsavel pelo fornecimento de substincias cujo contexto e termos
utilizados revelaram se tratar de drogas ilicitas. Ressalta-se que, pelo
teor das conversas interceptadas, “Madruga” residia na cidade de
Baependi, sendo comum que alguns interessados em adquirir
determinado tipo de droga afirmassem que a buscariam na cidade de
“Bae”, ou com o “cara de Baependi”. Em certos didlogos nos quais
havia referéncia a Breno através do nome da cidade, Baependi, também
foram observadas mengdes a seu vulgo, “Madruga”.

Mediante levantamentos, logrou-se €xito na obtengdo do terminal de
numero (35) 99747-2079, o qual estaria sendo utilizado por “Madruga”.

Ao ser interceptado, na data de 26/06/2020, um homem chamou o
titular da linha de “Madruga” e perguntou se o local de encontro entre
os dois seria perto da casa dele ou se poderia “esperar na parte de
cima”. “Madruga” respondeu que o esperaria na esquina (item 28.3 do
ACIT).

Diante da possibilidade desse contato ter sido feito com o objetivo

de combinar encontro relacionados ao trafico de drogas, foram

Documento eletrénico VDA50154005 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 03/09/2025 18:49:21
Codigo de Controle do Documento: 147c6152-f7bc-417a-92fc-c09ea95dd020



solicitados a operadora de telefonia VIVO os dados cadastrais do
terminal nimero (35) 98813-0447, tendo sido constatado que ele se
encontrava cadastrado no nome de Giovanni Rodrigo Vieira.

Mediante pesquisas informatizadas, obteve-se sucesso na
localizagdo do BO n.° 2018-051856829- 001, o qual descreve dentncia
de trafico de drogas recebida em desfavor de Giovanni Rodrigo Vieira,
seu filho, Thiago Barros Vieira e outras pessoas, que estariam
envolvidas com a pratica desse crime na cidade de Baependi.

No campo “histérico”, foi lancada a informacdo de que Giovanni
teria o vulgo de “Banana” e utilizaria, para tratar de assuntos ligados ao
trafico de drogas, o terminal de ntimero (35) 98813-0447, ou seja, o
mesmo usado pelo homem no contato feito com “Madruga” (fl. 1651,
do ACIT).

Apo6s solicitacdo a operadora de telefonia VIVO dos dados
cadastrais do terminal utilizado por Breno “Madruga”, constatou-se que
o numero (35) 99747- 2079 se encontrava ativo desde 25/11/2019 e
cadastrado no CPF n.° 141.057.676-07, documento este vinculado a
pessoa de Breno de Castro Oliveira, filho de Raci Lopes de Castro,
nascido em 19/01/1997, na cidade de Baependi/MG.

Em duas ligagdes interceptadas, ambos os interlocutores chamaram
“Madruga” de Breno. A primeira delas foi realizada por uma mulher
que, ao ligar do terminal nimero (35) 98721-9271, além de chama-lo
pelo nome proprio, o chamou de “amor”. Na segunda, a telefonista da
“oficina do Ricardinho”, utilizando o numero (35) 3343-1958, também
o chamou de Breno. Mediante pesquisa informatizada, constatou-se que
tal oficina fica na cidade de Baependi/MG.

Durante a fase instrutéria, Giovani foi ouvido como testemunha do
Juizo, alegando:

‘Que s6 conhece o Breno porque sua irma € cliente no lava jato. Que
chamou Breno de Madruga por brincadeira. Que nunca ouviu ninguém
o chamando de Madruga. Que Breno parece com o “Sr. Madruga” do
programa “Chaves”. Que ndo sabe se Breno teve envolvimento com
drogas.’

Ora, s6 o fato de a testemunha Giovanni afirmar ser ele e Breno que
aparecem na interceptacdo reforga a tese acusatoria de que o acusado
era mesmo a pessoa conhecido como “Madruga”, apontado como
fornecedor de drogas ilicitas.”

Contudo, sob o crivo do contraditério, os investigadores Islone e Daniel
foram enfaticos quanto a ausé€ncia de subordinagdo de Breno em relagdo a
Dudu e DVD:

“Que Breno de Castro era traficante de grande porte. Que nio eram
todos que tinha autorizagdo para adquirir drogas com ele, que quem
pegava drogas com Breno era DVD, traficantes de nivel maior, pois
vendia em quantidade maior. Que Breno ndo foi encontrado entregando
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drogas, mas foram ouvidos varios audios que os réus falaram que
adquiriram drogas com Madruga. Que tem certeza que Breno ¢
madruga, através do CPF cadastrado no terminal telefonico, pois Breno
recebeu ligagdo de uma pessoa chamando ele de Madruga e essa pessoa
gostaria de fazer contato pessoal com ele, € marcaram de se encontrar
préximo a casa, que a pessoa que fez contato com ele ¢ de uma pessoa
que tem envolvimento com trafico em Baependi. Que tem varios
registros de ocorréncia em que Breno ¢ conhecido como madruga pelos
policiais de Baependi como traficante de drogas. Que nos audios de
DVD e Bagunceiro ouviu dizer sobre Breno e madruga no mesmo
contexto. Que Breno era fornecedor de grande quantidade de drogas
para a organizagdo, ndo era subordinado a ninguém da organizag¢do”

Tal como observado em relagdo ao Acusado Diosley, o fato de Madruga
vender droga para um dos integrantes da organizagdo, mais precisamente
DVD, ndo o faz necessariamente membro da organizagdo criminosa, sendo
imprescindivel a comprovagdo da permanéncia, organizagéo, subordinagéo,
divisdo de tarefas, o que ndo se verificou in casu.

Nem mesmo a materialidade do crime de trafico de drogas em si restou
demonstrada, na medida em que ndo restou apreendida nenhuma substincia
ilicita na sua posse (BO — Ordem 09, fls. 28/34).

As interceptagdes telefonicas constituem prova que reforca a materialidade
do delito de trafico de drogas praticado no ambito da organizacdo criminosa,
apurado mediante apreensdo de entorpecentes, visto que constitui elemento
apto a demonstrar a relagdo existente entre seus membros e, portanto, o liame
entre estes e os atos ilicitos praticados por todos os demais.

Mas nao deve ser entendida como prova efetiva da materialidade quando se
trata do crime de trafico isolado, o qual demanda a apreensdo efetiva de droga,
bem como sua andlise preliminar toxicologica, de forma a precisar sua
natureza.

Nesse sentido o entendimento do STJ:

“RECURSO  ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
ABSOLVICAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. FALTA DE JUSTA
CAUSA PARA A CONDENACAO POR TRAFICO. AUSENCIA DE
MATERIALIDADE. APREENSAO DE DROGAS INEXISTENTE.
IMPRESCINDIBILIDADE. MANUTENCAO DO JULGADO.
RECURSO IMPROVIDO. 1. E imprescindivel para a demonstra¢io da
materialidade do crime de trafico a apreensdo de drogas. Precedentes. 2.
Encontrando-se a sentenga condenatdria lastreada apenas na confissao
do réu e em interceptagdes telefonicas sobre a negociacdo da droga,
deve ser mantido o acérdio absolutorio por auséncia de materialidade
do crime de trafico. 3. Recurso especial improvido.” (R Esp 1865038
/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
25/08/2020, D Je 04/09/2020)
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Portanto, diante da auséncia de prova da materialidade, impossivel a
pretendida condenagdo, devendo ser mantida a sentenga quanto ao ponto.
(destaques acrescidos)

Como se observa do trecho acima transcrito, o recorrido Breno foi absolvido, ndo s6 pela
auséncia de subordinagdo a Dudu e DVD, mas porque houve comprovacao tdo somente de
que ele fornecia drogas a DVD, tendo o Tribunal de origem concluido que tal fato "ndo o
faz necessariamente membro da organizagdo criminosa, Ssendo imprescindivel a
comprovagdo da permanéncia, organizagdo, subordinagdo, divisdo de tarefas, o que nao se
verificou in casu".

Logo, além de ndo terem sido impugnados todos os fundamentos do acérdao recorrido,
certo é que a revisdo da conclusdo do Tribunal a quo demandaria aprofundado revolvimento
fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO DO ASSISTENTE DE ACUSACAO. FURTO QUALIFICADO.
PRETENSAO CONDENATORIA. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA — STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No sistema acusatorio adotado no processo penal brasileiro, é 6nus da
Acusagdo provar que o denunciado praticou as elementares do tipo penal
(AgRg no AR Esp 1345004/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/3/2019, D Je 29/3/2019).

2. Concluindo a Corte Estadual pela insuficiéncia de elementos probatérios
a sustentar a condenagio, a desconstituigdo de tal entendimento dependeria de
novo exame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela
Stmula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AR Esp 1604084/RN, Rel.
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 12/05/2020, D Je
18/05/2020).

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE DIREITO
AUTORAL. PLEITO CONDENATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Da mesma forma que ¢ vedado a esta Corte Superior alterar o
entendimento firmado pelas instidncias ordinarias para acolher pleito
absolutério por insuficiéncia de provas, tampouco lhe compete reformar o
acordio recorrido para, com fundamento na suficiéncia probatodria, condenar o
increpado, tendo em vista que tal conclusdo perpassaria necessariamente pelo
reexame fatico-probatodrio, providéncia que esbarra no 6bice da Stmula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido” (AgRg no AR Esp 1130466/MG, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2018, D Je
11/05/2018).

No que toca a dosimetria das penas dos oito condenados, da analise do acoérddo
recorrido, verifica-se que a Corte de origem analisou os fatos e as provas com bastante

acuidade, de modo que, embora tenha entendido haver bis in idem em relagdo as
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circunstancias do crime e a majorante prevista no art. 2°, § 4°, IV, da Lei 12.850/2013,
quanto aos acusados Carlos Eduardo e Dayvid Bruno, em razdo de outros fatos
reconhecidos na sentenga, manteve a avaliagdo negativa das circunstancias do delito.

Com efeito, no caso, o Tribunal estadual, em relacdo a todos os condenados, afastou a
avaliacdo desfavoravel das circunstancias do crime, por entender haver bis in idem com a
causa de aumento prevista no art. 2°, § 4°, IV, da Lei 12.850/2013, bem como a valoragdo
negativa das consequéncias do delito por compreender inexistirem provas demonstrando-as
nos autos, in verbis (e-STJ fl. 5808):

"No tocante a dosimetria das penas dos demais Embargados, debate-se o
Parquet contra a avaliag@o das circunstancias do delito em favor dos acusados.

Novamente a insurgéncia reveste-se unicamente do intuito de renovagio
dos debates ja sobejadamente apreciados.

As circunstancias do crime foram avaliadas negativamente em primeiro
grau sob o fundamento de que “o sentenciado integrava organizagio criminosa
de carater intermunicipal, sendo a atuagdo criminosa preponderante no
pequeno e carente Municipio de Caxambu, que, por sua envergadura, nio
comportaria delitos de elevada gravidade, como a instalagdo e funcionamento
de coordenada rede de trafico de drogas™.

Tal conclusdo se deu, na medida em que as interceptagdes telefonicas
evidenciaram que a organiza¢do criminosa sob enfoque mantinha contato e
conexdo com outras organizagdes criminosas atuantes em municipios e bairros
préximos, sendo que seus agentes transacionavam com tais grupos
organizados, de forma a garantir uma atuagio intermunicipal.

Consoante decidido 3 unanimidade por esta Turma Julgadora, referida
fundamentago se confunde com a majorante do art. 2°, §4°, inciso IV, da Lei
n° 12.850/13, que prevé o aumento de pena “se a organizagdo criminosa
mantém conexao com outras organizagdes criminosas independentes”.

Ora, considerou-se que a conexdo com outras organizagdes criminosas
constitui fator de agravamento da conduta do grupo criminoso investigado,
visto que tal elemento refor¢a seu poder de campo de atuagdo. Assim, resta
evidenciado o bis in idem, afastado por esta Camara Julgadora." (destaques
acrescidos)

Como cedigo, a revisao da dosimetria em sede de recurso especial "¢é possivel somente
em situagoes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de
plano, sem maiores incursées em aspectos circunstanciais ou faticos e probatoérios" (REsp
2075327 / PR, Relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 24/09/2024,
DlJe 27/09/2024), o que nido ¢ a hipotese dos autos.

Em igual sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS E RECEPTACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO
A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INADEQUACAO DO RECURSO
ESPECIAL. PLEITO ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO  CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
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DISCRICIONARIEDADE JUDICIAL. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...) 3. "A dosimetria da pena est4 inserida no dmbito de discricionariedade
do julgador, estando atrelada as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas dos agentes, elementos que somente podem ser revistos por esta
Corte em situagdes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito"
(AgRg no AREsp n. 2.458.573/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 2453904 / SP, Relator
Ministro Antdnio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/12/2024,
DJEN 16/12/2024)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. REVISAO DA DOSIMETRIA DA
PENA. NAO CONFIGURACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
INVIABILIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

(...) III. RAZOES DE DECIDIR 3. O redimensionamento da pena pelo
Tribunal de origem nao configura reformatio in pejus, pois ndo houve prejuizo
a agravante, sendo reduzida a pena-base em um ano. O deslocamento da
majorante do uso de arma branca para a primeira fase da dosimetria foi
devidamente fundamentado e utilizou elementos ja presentes na sentenga, em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

4. A revisdo da dosimetria da pena pela instincia superior somente é
admitida em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia, sendo vedado o
reexame de matéria fatico- probatéria em recurso especial.

(...) IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. (AREsp 2704971 / PA, Relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 11/02/2025, DJEN 17/02/2025)

Por fim, quanto a fracdo de 1/8 aplicada para majoragdo em decorréncia de cada uma das
circunstancias judiciais negativas reconhecidas na primeira fase da dosimetria da pena,
assim entendeu o Tribunal de origem (e-STJ fl. 5809):

"O mesmo se diga em relacdo a fracdo utilizada para exasperacdo das
penas-base.

Na sentenca, verificou-se que a fracdo empregada em primeiro grau (2/3)
resultou em pena desproporcional, razdo pela qual adotou-se a fracdo de 1/8
(um oitavo) sobre a pena minima.

Em momento algum o aresto se esquivou do entendimento dos Tribunais
Superiores, contudo, a fragdo de 1/8 (um oitavo) sobre o intervalo entre penas
maxima e minima cominadas sobre cada circunstincia judicial nfo é a Unica
admitida, sendo certo que a sua adogdo ndo se mostra cogente, como pretende
o Parquet.

Nao se deve olvidar que na fixagdo da pena ndo apenas o entendimento

jurisprudencial deve ser sopesado, mas igualmente os principios e
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fundamentos do direito penal, tais como o da razoabilidade e
proporcionalidade.

Ademais, a Turma Julgadora entendeu, de forma fundamentada, que a
frag@o eleita, no caso, ensejou em desproporcional elevagdo da pena, elevando-
a a quase o dobro da minima cominada, j4 na primeira fase da dosimetria da
pena, elegendo a fragdo de 1/8 (um oitavo), também admitida pelos Tribunais
Superiores." (destaques acrescidos)

A conclusao da Corte de origem alinha-se a jurisprudéncia desta Corte de Justiga, no
sentido de que a fixagdo da pena-base ndo precisa seguir um critério matematico rigido,
sendo as fragcdes de 1/8 do intervalo entre as penas minima e maxima e de 1/6 sobre a pena-
base parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas que ndo se revestem de carater
obrigatorio, exigindo-se apenas que seja proporcional e devidamente justificado o critério
utilizado pelas instancias ordindrias, sendo confiram-se os seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. DECISAO MONOCRATICA.
CORRUPCAO PASSIVA. DOSIMETRIA. EXCLUSAO DE CAUSA
MAJORANTE. EXISTENCIA DE BIS IN IDEM. SUPRESSAO
INSTANCIA. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
CULPABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO
CRIME DESFAVORAVEIS. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. FRACAO DE AUMENTO. PROPORCIONAL E ADEQUADA.
AUSENCIA DE DIREITO SUBJETIVO DO REU. PRECEDENTES.
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO NA FRACAO DE 1/6 (UM
SEXTO). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO (...).

VI - No entendimento deste Tribunal, "a fixagdo da pena-base nio precisa
seguir um critério matematico rigido, de modo que néo hé direito subjetivo do
réu & adogdo de alguma fragdo especifica para cada circunstincia judicial, seja
ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minima ¢ maxima
ou mesmo outro valor. Tais fragdes sdo parAmetros aceitos pela jurisprudéncia
do STJ, mas ndo se revestem de carater obrigatério, exigindo-se apenas que
seja proporcional e devidamente justificado o critério utilizado pelas instancias
ordinarias" (AgRg no HC n. 718.681/SP, Quinta Turma, de minha relatoria,
DJe de 30/8/2022). (AgRg no HC n. 892.118/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 18/4/2024). Precedentes.

(...) Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 860239 / PB, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 30/10/2024, DJe
05/11/2024)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. AUMENTO
DA PENA-BASE JUSTIFICADO. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. AUMENTO NA TERCEIRA ETAPA JUSTIFICADO.
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BIS IN IDEM ENTRE A PRIMEIRA E TERCEIRA ETAPAS DA
DOSIMETRIA. NAO CARACTERIZACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(...) 3. "A anélise das circunstincias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal
nio atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma
operagdo aritmética dentro das penas méaximas e minimas cominadas ao
delito." (AgRg no REsp 143.071/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe 6/5/2015). Isto significa que ndo hé direito subjetivo do
réu a adogdo de alguma fragdo de aumento especifica para cada circunstincia
judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou
mesmo outro valor. No caso, as instancias ordinarias implementaram aumento
de 2 anos na pena base, o que ndo se mostra desproporcional.

(...) 6. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no HC 888535 /
SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/10/2024,
DJe 28/10/2024)

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, § 4°, inciso I, do Regimento Interno do STJ, ndo
conheco do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se." (destaques no original)

Como se observa da decisdo acima transcrita, o recurso especial ndo foi

conhecido pelos dbices previstos nas Sumulas n. 7 e 83 do STJ e 283 do STF.

Contudo, nas razdes do agravo regimental, a parte limitou-se a alegar que
busca a "revaloragdo juridica" do conjunto probatorio; que demonstrou "circunstiancias
excepcionais" que autorizam a revisao da dosimetria da pena nesta instancia superior e
que enfrentou, "modo expresso e suficiente os elementos utilizados para a absolvi¢do do

recorrido".

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte de Justica, a superacao do
obice da Samula 7/STJ exige que o recorrente demonstre, de forma clara e objetiva, ser
desnecessario o reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das instancias
ordindrias, nao bastando a mera alegagao genérica de que busca a revaloragao das provas

ou o correto enquadramento juridico dos fatos. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO NAO CONHECIDO.

(...)

I1I. Razdes de decidir 5. O entendimento desta Corte Superior é que a simples assertiva
genérica de revaloragdo da prova ndo é suficiente para afastar o 6bice da Simula n. 7 do
STJ, sendo necessario o cotejo com as premissas faticas do acérdio recorrido.

6. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial aventado

nas razoes do apelo nobre, conforme jurisprudéncia consolidada.
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7. A auséncia de impugnacdo adequada dos fundamentos empregados pela Corte de
origem para impedir o transito do apelo nobre obsta o conhecimento do agravo, conforme
precedentes desta Corte.

IV. Dispositivo ¢ tese8. Agravo ndo conhecido. (AREsp 2739086 / RN, Relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/02/2025, DJEN 25/02/2025)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. TIPICIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
CONTINUIDADE DELITIVA. OBICE DA SUMULA 283/STE. ATENUANTE
INOMINADA DO ART. 66 DO CODIGO PENAL. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
PRESTACAO PECUNIARIA. SUMULA 568/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. No que diz respeito a atipicidade da conduta, em razdo da auséncia da alegada
auséncia de dolo, deve-se ressaltar que para afastar a incidéncia da Stimula 7 desta Corte
exige-se a demonstragéo clara e objetiva de que a solugdo da controvérsia e a violagdo de lei
federal independem do reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

(...) 5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.517.591/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 23/4/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182/STJ. ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA. SUPERADA PELA PROLACAO DA SENTENCA.

1. A auséncia de efetiva impugnacdo aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, 6nus da parte recorrente, obsta o conhecimento do agravo, nos termos dos
arts. 932, 111, do CPC; 253, paragrafo unico, I, do RISTJ; e da Stmula n. 182 do STJ,
aplicavel por analogia.

2. E entendimento desta Corte Superior que, "inadmitido o recurso especial com base na
Sam. 7 do STJ, nfo basta a simples assertiva genérica de que se cuida de revaloragdo da
prova, ainda que feita breve mengio 2 tese sustentada. O cotejo com as premissas faticas de
que partiu o aresto faz-se imprescindivel" (Agint no AREsp n. 600.416/MG, Segunda
Turma, rel. Min. Og Fernandes, DJe 18/11/2016).

3. Ademais, fica superada a alegacdo de inépcia da exordial acusatéria com o advento da
sentenca condenatoria, tendo em vista a cogni¢do exauriente que se ¢ feita nesta.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 2233529 / MG, Relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
19/03/2024, DJe 22/03/2024)
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De outro lado, a superagdo do 6bice da Stmula 83/STJ exige que o recorrente
colacione precedentes desta Corte, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distin¢ao entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o caso

em exame, o que ndo fez o agravante. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, sob o fundamento de que a parte agravante ndo impugnou, de
forma especifica, os fundamentos do ndo cabimento do recurso especial, incidindo as
Stimulas 83 e 182 do STJ.

2. O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso defensivo para fixar o regime
inicial semiaberto para o cumprimento de pena, mas a decisdo agravada apontou que a parte
agravante ndo impugnou especificamente os dbices adotados para inadmitir o recurso
especial.

II. Questdo em discussdo 3. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo
monocratica que rejeita excecdo de incompeténcia ¢ recorrivel e se a parte agravante
apresentou argumentos suficientes para afastar a aplicacdo das Sumulas 83 e 182 do STJ.

III. Razdes de decidir 4. A decisdo monocratica que rejeita excegdo de incompeténcia é
considerada irrecorrivel, sendo possivel impugnacdo apenas via habeas corpus ou em
preliminar de apelagéo.

5. A parte agravante ndo apresentou precedentes contemporineos ou supervenientes
capazes de alterar o julgado, nem demonstrou distinguishing, conforme exigido para a
superagdo da Stimula 83 do STJ.

6. Decisdes monocraticas ndo podem ser utilizadas como paradigma para fins de
alegacdo de dissidio jurisprudencial, conforme entendimento consolidado do STJ.

IV. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental desprovido. (...) (AgRg no AREsp 2837547 /
SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 10/06/2025, DJEN
17/06/2025)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. DECISAO DE INADMISSAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO CONCRETA. SUMULA N. 182/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A decis@o que, na origem, ensejou a inadmissao dos recursos especiais, pautou-se nos
obices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ. Todavia, nos respectivos agravos, as defesas deixaram
de rebater, de forma concreta e arrazoada, o ultimo dos fundamentos.

2. Especificamente, no que diz respeito a impugnagio da Simula 83/STJ, conforme a
assente jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incumbe 3 parte apontar julgados,
deste Superior Tribunal, contemporineos ou supervenientes sobre a matéria, procedendo ao
cotejo entre eles a fim de demonstrar que a orientagdo desta Corte Superior é diversa da do
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Tribunal a quo ou que nd3o se encontra pacificada, ou mesmo demonstrar a existéncia de
distingdo do caso tratado nos autos, o que ndo ocorreu na espécie (AgRg no AREsp n.
2.253.769/PR, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
14/08/2023, DJe de 18/08/2023).

3. Conclui-se, portanto, que os agravos em recurso especial ndo preencheram os
requisitos de admissibilidade, uma vez que deixaram de impugnar, de forma dialética, todos
os fundamentos da decisdo que, na origem, ensejaram a inadmissdo do apelo nobre, o que
faz incidir a Sumula n. 182/STJ e o comando do art. 932, inciso III, do Cédigo de Processo
Civil, aplicavel a seara processual penal por forca do art. 3° do Cédigo de Processo Penal.

4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.578.837/SC, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
11/6/2024, DJe de 17/6/2024).

Por fim, "O reproche da Stimula n. 283/STF, quando aplicada no contexto de
auséncia de impugnagdo de todos os fundamentos do acordao recorrido, exige da parte
que proceda ao cotejo analitico entre os fundamentos do acoérdao recorrido e as razoes do
recurso especial, de modo a comprovar que os pontos esteares do julgado guerreado
foram integralmente atacados, 6nus impugnativo que ndo resulta cumprido com a mera
alegagdo genérica de ndo incidéncia do aludido verbete sumular' (AgRg no AREsp
2659042 / SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado
do TJSP, Sexta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN 16/12/2024).

Nota-se, portanto, que o agravante ndo impugnou os fundamentos da decisao
agravada, deixando de afastar efetivamente a incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 83 do STJ e
283 do STF, atraindo, assim, a aplicacdo da Stimula 182/STJ, segundo a qual “¢é invidvel
o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da

decisdo agravada”.

Com efeito, a impugna¢do deve ser realizada de forma efetiva, concreta e
pormenorizada, nao sendo suficientes alegacdes genéricas ou relacionadas ao mérito da
controvérsia, sob pena de violacdo ao principio da dialeticidade e incidéncia, por

analogia, da Sumula n. 182/STJ, sendo confiram-se os seguintes arestos:

PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIME NTO. SUMULA
182/STJ. 2. PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO. POSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DA ORDEM DE OFIiCIO. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA
ABSOLUTORIA. 3. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.
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1. "A auséncia de efetiva impugnagdo aos fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial obsta o conhecimento do agravo, nos termos dos arts. 932, III, do CPC e
253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da Samula 182 do STJ, aplicavel por analogia" (AgRg
no AREsp n. 1.962.587/SP, relator Ministro Olindo Menezes (desembargador Convocado
do Trf 1* Regido), Sexta Turma, DJe de 6/5/2022).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento. Ordem concedida de oficio para
restabelecer a sentenga absolutoria. (AgRg no AREsp 2574658 / PR, relator Ministro
Reynaldo Soares Da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/11/2024, DJEN 18/12/2024)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULAS 7, 83 E 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
base na Stimula 182/STJ, ndo conheceu do agravo em recurso especial interposto pela parte
agravante.

2. A decisdao monocratica considerou que a parte agravante ndo impugnou
especificamente os fundamentos da inadmissdo do recurso especial na origem, notadamente
quanto a aplica¢do das Siimulas 7 e 83 do STJ.

II. Questdo em discussdao 3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte
agravante impugnou de forma especifica e concreta os fundamentos da decisdo agravada,
especialmente no que tange a aplicagcdo das Sumulas 7 e 83 do STJ.

III. Razdes de decidir 4. A parte agravante nio apresentou impugnagdo especifica e
concreta aos fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alegagles genéricas de
inconformismo.

5. A Stimula 7/STJ foi aplicada corretamente, pois a parte agravante ndo demonstrou de
que maneira a analise das teses recursais nao dependeria do reexame de provas.

6. A Sumula 83/STJ foi aplicada corretamente, pois a parte agravante ndo indicou
precedentes contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na decisdo combatida.

IV. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 2560977 /
RO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN
06/01/2025)

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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CONVOCADO TJRS)
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Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretério
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RECORRIDO : LARA ALVES DE OLIVEIRA
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ALEX GUIMARAES SILVA - MG221651
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CORREU : MARCOS ELIAS DOS SANTOS
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CORREU : ANDERSON MEDEIROS ANASTACIO
CORREU . CARLOS EDUARDO DOS SANTOS
CORREU : NATAN SILVA DE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LARA ALVES DE OLIVEIRA
AGRAVADO : MARCOS ELIAS DOS SANTOS
AGRAVADO . TAIS GUIMARAES NARCISO
AGRAVADO : THIAGO SILVA DE SOUZA
AGRAVADO : WEBERT SCHIMITT
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : BRENO DE CASTRO OLIVEIRA
ADVOGADO : CARLOS RAFAEL FERREIRA - MG083290
ADVOGADOS . FERNANDA REZENDE RIBEIRO - MG135959
ALEX GUIMARAES SILVA - MG221651
AGRANMADD 1ABRAYVID BRUNORODRIGUES DE-AZEVEDRO DIAS

Documento eletronico VDA50148430 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 03/09/2025 11:16:59
Codigo de Controle do Documento: 8F6993AE-OEE4-46B6-9477-0EE1E67E2251



ADVOGADA : KARINA LAURINDA DA SILVA - MG199699
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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