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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2464704 - RJ (2023/0343631-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI - DF016785

HUGO FILARDI PEREIRA - RJ120550

CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - RJ106094
MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418
RAFAEL DE MELO BRANDAO - DF062125

AGRAVADO : VERA LUCIA DO CARMO
ADVOGADO : RENATA DE MORAES - MG185127
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE FAZER C/C COBRANCA E TUTELA ANTECIPADA. 1. ANTECIPACAO DE
TUTELA. NATUREZA PRECARIA E PROVISORIA DO DECISUM QUE, EM REGRA, NAO
AUTORIZA A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 735/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. PARTICIPANTE
APOSENTADO DESDE 1992 E FALECIDO EM 2021. APLICACAO DA RESOLUCAO N.
49/1997. PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. 3. POSSIBILIDADE DE
INCLUSAO DE BENEFICIARIA APOS O FALECIMENTO DO FUNCIONARIO. FUNDAMENTO
DE DECISAO QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que, em regra, ndo cabe
recurso especial contra decisdo que aprecia pedido liminar, nos termos da Sumula 735/STF.
1.1. Para infirmar as conclusbées a que chegou o acérdao recorrido, seria imprescindivel o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que € vedado nesta instancia especial,
conforme dispde a Sumula 7/STJ.

2. Depreende-se que o acordao recorrido ressaltou o direito da parte autora ao beneficio de
suplementacao de pensao por morte, asseverando que o falecido aposentou-se em momento
que nao existia, no regulamento (Resolugao n. 49/1997), determinacao referente a obrigacao
pecuniaria do segurado, com o ingresso de novos dependentes, de modo que calculos
realizados ja possibilitavam o devido custeio.

2.1. Dessa maneira, para modificar a referida conclusado e acolher a pretensao recursal da ora
agravante, seria necessario o reexame de fatos e provas e de termos contratuais, o que
esbarra no 6bice das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

3. O acordao estadual adotou solugdo em consondncia com a orientagao jurisprudencial desta
Corte no sentido de ser possivel a inclusao posterior de dependente econdmico direto do
falecido no rol de beneficiarios, em caso de omissdo. Precedentes. Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 05/03/2024 a 11/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 11 de margo de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2464704 - RJ (2023/0343631-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI - DF016785

HUGO FILARDI PEREIRA - RJ120550

CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - RJ106094
MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418
RAFAEL DE MELO BRANDAO - DF062125

AGRAVADO : VERA LUCIA DO CARMO
ADVOGADO : RENATA DE MORAES - MG185127
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE FAZER C/C COBRANCA E TUTELA ANTECIPADA. 1. ANTECIPACAO DE
TUTELA. NATUREZA PRECARIA E PROVISORIA DO DECISUM QUE, EM REGRA, NAO
AUTORIZA A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 735/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. PARTICIPANTE
APOSENTADO DESDE 1992 E FALECIDO EM 2021. APLICACAO DA RESOLUCAO N.
49/1997. PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. 3. POSSIBILIDADE DE
INCLUSAO DE BENEFICIARIA APOS O FALECIMENTO DO FUNCIONARIO. FUNDAMENTO
DE DECISAO QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que, em regra, ndo cabe
recurso especial contra decisdo que aprecia pedido liminar, nos termos da Sumula 735/STF.
1.1. Para infirmar as conclusbées a que chegou o acérdao recorrido, seria imprescindivel o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que € vedado nesta instancia especial,
conforme dispde a Sumula 7/STJ.

2. Depreende-se que o acordao recorrido ressaltou o direito da parte autora ao beneficio de
suplementacao de pensao por morte, asseverando que o falecido aposentou-se em momento
que nao existia, no regulamento (Resolugao n. 49/1997), determinacao referente a obrigacao
pecuniaria do segurado, com o ingresso de novos dependentes, de modo que calculos
realizados ja possibilitavam o devido custeio.

2.1. Dessa maneira, para modificar a referida conclusado e acolher a pretensao recursal da ora
agravante, seria necessario o reexame de fatos e provas e de termos contratuais, o que
esbarra no 6bice das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

3. O acordao estadual adotou solugdo em consondncia com a orientagao jurisprudencial desta
Corte no sentido de ser possivel a inclusao posterior de dependente econdmico direto do
falecido no rol de beneficiarios, em caso de omissdo. Precedentes. Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Fundagdo Petrobras de
Seguridade Social Petros contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada
(e-STJ, fl. 388):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE FAZER C/C COBRANCA E TUTELA ANTECIPADA. 1. OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 2.
VIOLACAO AO ART. 6° DA LINDB. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DO STF. 3. PARTICIPANTE APOSENTADO DESDE 1992 E FALECIDO EM
2021. APLICACAO DA RESOLUCAO N. 49/1997. PRETENSAO QUE
DEMANDA REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. 4. POSSIBILIDADE DE
INCLUSAO DE BENEFICIARIA APOS O FALECIMENTO DO
FUNCIONARIO. FUNDAMENTO DE DECISAO QUE SE ENCONTRA EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. 5. ANTECIPACAO DE
TUTELA. NATUREZA PRECARIA E PROVISORIA DO DECISUM QUE, EM
REGRA, NAO AUTORIZA A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 735/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 6. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razdes, a agravante pretende a reforma da decisdo agravada.

Para tanto, aduz pela nao incidéncia da Sumula 735/STF, uma vez que nao
foram preenchidos os requisitos para o deferimento da tutela de urgéncia, na medida
em que nao houve demonstracao de urgéncia na prestagdo do beneficio, além de néo
haver plausibilidade do direito de ser a parte agravada incluida como beneficiaria a luz

das normas regulamentares aplicaveis ao caso concreto.

Defende ainda o afastamento da Sumula 83/STJ, tendo em vista que nao
foram observadas a necessidade de prévio custeio e da composicao de reserva

matematica para justificar a sua inclusdo no plano de previdéncia complementar.

Aponta também a inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7/STJ, por se tratar de
discussao eminentemente de direito, sendo suficiente que essa Colenda Corte Superior
se atenha as premissas faticas estabelecidas pelo préprio acérddo recorrido para

analisar a suscitada violagao.
A impugnacao néo foi apresentada, conforme certidao de fl. 426 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO
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O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, em que pese as alegag¢des deduzidas pela parte agravante,
conforme asseverado na decisao de fls. 388-397 (e-STJ), nos termos da jurisprudéncia
desta Corte Superior, € inviavel, em regra, a interposicdo de recurso especial
postulando o reexame do deferimento ou indeferimento de medida acautelatoria ou
antecipatoria, pois esta possui natureza precaria e provisoria do juizo de mérito, cuja

reversao € possivel a qualquer momento pela instancia a quo.

Efetivamente, na espécie, configura-se a auséncia do pressuposto
constitucional relativo ao esgotamento das instancias ordinarias, imprescindivel ao
transito da insurgéncia extraordinaria, o que atrai a aplicagdo analdgica da Sumula

735/STF: "Nao cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar."
A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC. NAO VERIFICACAO. TUTELA DE
URGENCIA. SUMULA N. 735 DO STF. ART. 300 DO CPC. REQUISITOS.
REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. INDENIZACAO. DANO AMBIENTAL. DANOS MATERIAIS E
MORAIS. NEXO CAUSAL. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS
AUTOS. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de origem aprecia,
com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes que delimitam
a controvérsia, ainda que nao acolha a tese da parte insurgente.

2. Em razao da natureza precaria da decisao que defere ou indefere liminar
ou daquela que julga a antecipacao da tutela, é inadequada a interposig¢ao
de recurso especial que tenha por objetivo rediscutir a corregcdo do mérito
das referidas decisdes, por ndo se tratar de pronunciamento definitivo do
tribunal de origem, atraindo, por analogia, a incidéncia da Sumula n. 735 do
STF.

3. O Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, admite a interposi¢ao
de recurso especial contra acordao que decide sobre pedido de antecipagao
da tutela, para tdo somente discutir eventual ofensa aos préprios dispositivos
legais que disciplinam a matéria da tutela provisoria descrita no art. 300 do
CPC.

4. "Nao obstante seja objetiva a responsabilidade civil do poluidor-pagador,
em razdo de danos ambientais causados pela exploracdo de atividade
comercial, a configuragdo do dever de indenizar demanda a prova do dano e
do nexo causal" (Agint no AREsp n. 1.624.918/SP, Quarta Turma).

5. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipétese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios
produzidos ao longo da demanda.

6. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.319.595/RJ, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023, DJe
de 6/9/2023)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REQUISITOS DA ANTECIPACAO DE
TUTELA. REANALISE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
735/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusédo adotada pelo Juizo.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, em consonancia com o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Simula n. 735,
consolidou-se no sentido de ser incabivel, em principio, recurso especial de
acordao que decide sobre pedido de antecipacao de tutela, admitindo-se, tao
somente, discutir eventual ofensa aos proprios dispositivos legais que
disciplinam o tema (art. 300 do CPC/2015), e ndo violagdo a norma que diga
respeito ao proprio mérito da causa, como se verifica no presente caso.

3. Matéria controvertida ndo submetida a apreciacédo do Tribunal a quo, nem
sequer por meio de embargos de declaragao, incidindo as Sumulas n. 282 e
356 do STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1.865.542/RJ,
Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 4/10/2021,
DJe 8/10/2021)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE. TUTELA DE URGENCIA
INDEFERIDA. SUMULA 735/STF.

1. Acdo de obrigacao de fazer c/c compensagao por danos morais, em
decorréncia de negativa de cobertura de procedimento cirurgico para
tratamento de doencga coberta.

2.Inteligéncia da Sumula 735 do STF: "Nao cabe recurso extraordinario
contra acérdao que defere medida liminar". Precedentes.

3. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Agint no
AREsp 1.786.627/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/04/2021, DJe 28/04/2021)

Em face disso, reafirma-se que em razao do dbice da Sumula n. 735/STF, a
revisdo das conclusdes do aresto impugnado quanto ao preenchimento dos requisitos
da tutela de urgéncia, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos

autos, providéncia vedada em recurso especial, consoante Sumula n. 7/STJ.

Ademais, em suas razdes, a recorrente deduziu argumentagao no sentido da
impossibilidade do pagamento da complementag¢ao do beneficio de pensao por morte a
recorrida em razdo da n&o inclusdo prévia no rol de beneficiarios e a consequente

auséncia de custeio para o pagamento de seu beneficio.

Assim, o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, deixou assentado os
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seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 85-92):

Na origem, cuida-se de acao de obrigacao de fazer, fundada em contrato de
previdéncia privada, na qual a autora, ora agravante, sustenta que, na
condicdo de dependente do falecido Roberto Horta Cardoso, faz jus a
receber suplementacio de pensao por morte, negada administrativamente.
Narra a agravante ter se casado com o Sr. Roberto Horta Cardoso em
06/02/2009. Afirma que apos o falecimento de seu cdnjuge, ocorrido em
03/10/2021, na qualidade de sua dependente econdmica, providenciou a
devida habilitacao perante o INSS e a Petros, ora agravada, a fim de
perceber o beneficio de por morte e a suplementagdo. Acrescenta que
obteve imediatamente o beneficio do INSS, todavia, a agravada negou a
suplementagédo ao argumento de que nio teria direito.

Pois bem.

De fato, a Resolugdo 49/97 da PETROS condiciona a inclusdo de
dependente a um aporte financeiro, contudo, tal exigéncia ndo encontra
amparo no Regulamento Basico, o qual dispde em seu artigo 4°, paragrafo
unico, que:

“Art. 4° - Considera-se Assistido o Participante ou o Beneficiario que esta
recebendo beneficio continuado junto ao Plano.

Paragrafo unico - Os Beneficiarios do Participante sdo os seus dependentes,
como tal definidos na legislacdo da Previdéncia Social, ressalvado o disposto
no artigo 40 deste Regulamento.”

Cedico que a previdéncia complementar tem natureza eminentemente
contratual devendo, em tese, prevalecer o pactuado entre as partes.

Na espécie, verifica-se ter o ex-participante se aposentado em 01/06/1992,
quando ainda nao se exigia o aporte financeiro, razdo pela qual incabivel a
aplicacao retroativa da Resolugao 49/97.

Dessa forma, as condi¢gdes definidas na Resolucédo 49/97 nao pode se impor
no caso em analise.

A propédsito:

(...)

Da mesma forma, cabe destacar que a auséncia de cadastro como
beneficiaria perante o plano, por si s6, ndo importa em dbice para a
concessao do beneficio de suplementagao da pensao por morte em favor da
esposa do participante falecido, porque dispensavel pela regulamentagao
quando da aposentadoria.

A toda evidéncia, a agravante comprovou sua condicdo de dependente
econbmica do ex-participante, o qual era aposentado e recebia a
suplementacao desde 1992, ao receber pensao por morte junto ao INSS e,
peculio por morte junto a agravada (id 27315960), sendo, dependente da
verba para as suas necessidades basicas.

(...)

Por tais fundamentos, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso,
para reformar a decisdo agravada e deferir a tutela antecipada recursal para
determinar a inscricao da agravante no plano de beneficio do ex-participante
Roberto Horta Cardoso, como sua beneficiaria, para fins de percepcao da
suplementagdo de pensao por morte, no prazo de 30 dias, sob pena de
multa diaria de R$1.000,00 (um mil reais).
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No julgamento dos embargos de declaragéo, o TJRJ esclareceu que (e-STJ,
fls. 137-138 - sem grifo no original):

A pretexto de haver ocorrido omissdo e obscuridade no acordao, a
embargante objetiva rediscutir questdo ja decidida, alcangcando um novo
julgamento da causa.

O fato de ter o Colegiado adotado entendimento diverso da linha proposta
pela embargante ndo indica a existéncia do alegado vicio.

Com efeito, é cedico que o STJ possui entendimento firmado de que o
regime juridico previdenciario aplicavel € aquele vigente na época em que o
segurado reune todas as condigbes para o recebimento da aposentadoria
suplementar (Tema 907).

Na espécie, o regulamento vigente a época da aposentadoria do ex-
participante (01/06/1992) nao previa acerca da obrigatoriedade de inscrigao
de dependente e realizacdo de aporte financeiro para que os dependentes
fizessem jus a eventual complementagao previdenciaria.

De mais a mais, a Lei Complementar n° 109/2001 expressamente em seu
artigo 17, paragrafo unico e artigo 68, §1°, assim dispde:

Art. 17. As alteragbes processadas nos regulamentos dos planos
aplicam-se a todos os participantes das entidades fechadas, a partir de
sua aprovagao pelo 6rgao regulador e fiscalizador, observado o direito
acumulado de cada participante.

Paragrafo unico. Ao participante que tenha cumprido os requisitos para
obtengdo dos beneficios previstos no plano é assegurada a aplicagéo
das disposi¢des regulamentares vigentes na data em que se tornou
elegivel a um beneficio de aposentadoria.

Art. 68. As contribuicoes do empregador, os beneficios e as condigbes
contratuais previstos nos estatutos, regulamentos e planos de
beneficios das entidades de previdéncia complementar ndo integram o
contrato de trabalho dos participantes, assim como, a excecdo dos
beneficios concedidos, nao integram a remuneragao dos participantes.
§ 1° Os beneficios serdo considerados direito adquirido do participante
quando implementadas todas as condigbes estabelecidas para
elegibilidade consignadas no regulamento do respectivo plano.

Nesse contexto, considerando ter o ex-participante se aposentado em
01/06/1992, ndo ha que se falar em violagdo a quaisquer dos artigos
prequestionados.

Conforme se extrai dos trechos acima transcritos, o acérdao recorrido
ressaltou o direito da parte autora ao beneficio de suplementagcdo de pensao por morte,
asseverando que o falecido aposentou-se em momento em que nao se exigia o aporte

financeiro, sendo incabivel a aplicacao retroativa da Resolugao 49/97 - fl. 86 (e-STJ).

Sendo assim, para modificar a referida conclusdo e acolher a pretensao
recursal da ora agravante, seria necessario o reexame de fatos e provas e de termos
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contratuais, 0 que esbarra no 6bice das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

Registra-se néo ser caso de revaloragao da prova, porquanto revalorar o fato

¢ atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido.

Desse modo, ndo é possivel o acolhimento do recurso com a simples
revaloragao de fatos, mas, diferentemente, seria necessario o revolvimento do conjunto

probatério, medida obstada pela Sumula 7/STJ.

Nao se olvide, ainda, do entendimento ja adotado no Superior Tribunal de
Justica de que "a errbnea valoragdo da prova que da ensejo ao recurso especial é
aquela que decorre de equivoco na aplicagdo de norma ou principio no campo
probatodrio, e ndo quanto as conclusdes das instancias ordinarias acerca dos elementos
informativos coligidos aos autos do processo" (AREsp n. 1.380.879/RS, Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 5/8/2020).

Outrossim, a solucdo conferida pelo acordao estadual esta em consonancia
com a orientagcao jurisprudencial desta Corte no sentido de ser possivel a inclusao
posterior de dependente econémico direto do falecido no rol de beneficiarios, em caso
de omisséo.

Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AOS ARTS. 1.022 E 489, AMBOS DO NCPC.
INOCORRENCIA. TRIBUNAL ESTADUAL QUE OBSERVOU A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. APLICACAO DA SUMULA N°
568 DO STJ. COMPROVADA A UNIAO ESTAVEL. NAO SE EXIGE A
INDICACAO COMO BENEFICIARIA DO PLANO DE PREVIDENCIA.
PRECEDENTES. CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO A LUZ DAS
PROVAS E DA INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS DE
QUE A RECORRIDA FAZ JUS AO BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REVISAO DAS PREMISSAS EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DAS SUMULAS N.os 5 E 7, AMBAS DO STJ.
POSSIBILIDADE DE DIVISAO DO BENEFICIO ENTRE EX-CONJUGE E
EX-COMPANHEIRA. PRECEDENTES. INCABIVEL RECURSO ESPECIAL
PARA ANALISAR VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL OU DE
QUALQUER ATO NORMATIVO QUE NAO SE ENQUADRE NO CONCEITO
DE LEI FEDERAL. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. Esta Corte Superior tem entendimento dominante no sentido de que a
designacao de beneficiario pelo participante de programa de previdéncia
privada visa facilitar a comprovacdo de sua vontade a respeito de quem
devera receber o beneficio suplementar na ocorréncia de sua morte;
contudo, em caso de omissdo, € possivel inclusdo de companheira do
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beneficiario, caso comprovada a uniao estavel, como é a hipétese dos autos.
[...]

8. Agravo interno n&o provido. (Agint no AREsp n. 1.933.858/RJ, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de
4/5/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PREVIDENCIA PRIVADA. ACAO DE
COBRANCA. PENSAO POR MORTE. COMPANHEIRA NAO DESIGNADA
COMO BENEFICIARIA. INCLUSAO POSTERIOR AO
FALECIMENTO. POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E DESPROVER O RECURSO
ESPECIAL.

1. Decisdo agravada reconsiderada, na medida em que o0 agravo em recurso
especial impugnou devidamente os fundamentos da decisao que inadmitiu o
apelo nobre, exarada na eg. Instancia a quo. Novo exame do feito.

2." (...) comprovada a unido estavel, a companheira de participante de plano
de previdéncia privada faz jus ao recebimento do beneficio de pensao por
morte, ainda que nao tenha sido designada como beneficiaria por ocasido da
adesdo ao respectivo plano, ressalvando-se que o pagamento devera ser
feito conforme a sua cota-parte, caso hajam outros inscritos recebendo
devidamente o beneficio. (REsp 1.705.576/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/02/2018, DJe de 06/03/2018).

3. Estando o acoérdao estadual em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
0 apelo nobre esbarra o dbice da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial. (Agint
no AREsp n. 1.639.337/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 28/9/2020, DJe de 20/10/2020)

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
PRETENSAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PENSAO POR MORTE. PETROS. PREVIDENCIA PRIVADA.
DESNECESSIDADE DE PREVIA INDICACAO DE BENEFICIARIO PARA A
CONCESSAO PERSEGUIDA, BASTANDO QUE ESSE SE ENQUADRE NO
PERFIL NA LEGISLACAO. CONJUGE BENEFICIARIA DO REGIME DE
PREVIDENCIA SOCIAL. PROCEDENCIA DO PEDIDO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA FIRMADA NO AMBITO DO
STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N° 83 DO STJ. FORMA DE PAGAMENTO
DO BENEFICIO. RATEIO DA PENSAO ENTRE A ESPOSA E A FILHA DO
DE CUJUS. CUSTEIO JA EXISTENTE. REFORMA DO ENTENDIMENTO.
SUMULA N° 7 DO STJ. OFENSA A RESOLUCAO. NORMA QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Esta Corte entende que a designacao de beneficiario pelo participante de
programa de previdéncia privada visa facilitar a comprovagao de sua vontade
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a respeito de quem devera receber o beneficio previdenciario suplementar
na ocorréncia de sua morte;

contudo, em caso de omissao, € possivel incluir dependente econdmico
direto dele no rol de beneficiarios. Precedentes.

3. No caso vertente, para reformar o entendimento firmado no Tribunal
fluminense quanto a legalidade da inclusdo da beneficiaria (esposa do
falecido servidor) no plano de previdéncia privada, seria inevitavel o
revolvimento do arcabougo fatico-probatério carreado aos autos,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.

4. O STJ possui entendimento de que o comando legal inserido em decretos,
portarias e resolugdes nao se enquadra no conceito de lei federal, o que
inviabiliza a discusséo quanto a sua inteligéncia em Recurso Especial.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.565.020/RJ, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe
14/08/2020)

Portanto, verifica-se que o entendimento estadual estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 que enseja a aplicacdo da Sumula 83/STJ
a especie.

Desse modo, tendo em vista que as alegagdes feitas no agravo interno nao

sdo capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece

integra a decis&do agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cdo da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 05/03/2024 a 11
/03/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de marco de 2024
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