SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2098498 - DF (2023/0341905-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADOS : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DFO40545
ANDRESSA GRASIELLY NUNES DE ALMEIDA - DFO64987
AGRAVADO : ALCEBIADES MELO VILAS BOAS NETO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PREVIA
INTIMACAO DO CREDOR PARA DAR ANDAMENTO AO FEITO.
DESNECESSIDADE.  HARMONIA DA DECISAO RECORRIDA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/ST). FUNDAMENTAGAO. AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Acdo de despejo c/c rescisdo contratual, em fase de cumprimento de
sentenga.

2. A decisdao recorrida que adota a orientacdo em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

3. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2098498 - DF (2023/0341905-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADOS : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DFO40545
ANDRESSA GRASIELLY NUNES DE ALMEIDA - DFO64987
AGRAVADO : ALCEBIADES MELO VILAS BOAS NETO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PREVIA
INTIMACAO DO CREDOR PARA DAR ANDAMENTO AO FEITO.
DESNECESSIDADE.  HARMONIA DA DECISAO RECORRIDA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/ST). FUNDAMENTAGAO. AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Acdo de despejo c/c rescisdo contratual, em fase de cumprimento de
sentenga.

2. A decisdao recorrida que adota a orientacdo em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Cuida-se de agravo interno interposto por GRUPO OK CONSTRUCOES E

INCORPORACOES LTDA. contra decisdo unipessoal que conheceu em parte o
recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

Acao: de acdo de despejo por falta de pagamento c/c rescisdo
contratual, em fase de cumprimento de sentenca, ajuizada em face de ALCEBIADES
MELO VILAS BOAS NETO, diante do inadimplemento de contrato de locagao pelo

réu.
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Sentenca: declarou a prescricdo da obrigacdo fundada em titulo
executivo extrajudicial e julgou extinto o processo com resolucao do mérito, na
forma do art. 487, Il, do CPC.

Acérdao: o TJ/DF, a unanimidade, negou provimento a apelacdo
interposta pelo GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA., nos termos
da seguinte ementa (e-STJ fls. 665-671):

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
CONTRATO DE LOCACAO NAO RESIDENCIAL. PRESCRICAO. ALUGUERES. COBRANCA.
PRAZO TRIENAL (CC, ART. 206, §32, 1). PREVISAO CASUISTICA. AVIAMENTO DA
PRETENSAOEXECUTORIA ANTES DO IMPLEMENTO. CITACAO. APERFEICOAMENTO
POR EDITAL. INTERRUPCAO. RETROACAO A DATA DO AJUIZAMENTO. CRISE
PROCESSUAL DERIVADADA AUSENCIA DE LOCALIZACAO DE BENS PENHORAVEIS.
SUSPENSAO DO TRANSITO DOEXECUTIVO. PROCEDIMENTO LEGALMENTE
ORDENADO (CPC, ART. 921, Ill, E §§). ARQUIVAMENTO PROVISORIO. TRANSCURSO
DO PRAZO LEGAL. INICIO DE FLUENCIA DOPRAZO PRESCRICIONAL. IMPLEMENTO.
INTIMACAO PESSOAL DA EXEQUENTE. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO. AFIRMACAO.
NORMAS PROCESSUAIS. EFICACIATEMPORAL IMEDIATA. FEITOS PENDENTES.
ALCANCE. TEMPUS REGIT ACTUM. SENTENCAMANTIDA.

1. De conformidade com o preceituado no art. 14 do vigente estatuto processual, a
norma processual ndo retroagira e serd aplicavel imediatamente aos processos em
curso, respeitados os atos processuais praticados e as situac®es juridicas
consolidadas sob a vigéncia da norma revogada, descerrando que, na aplicacdo da
legislacdo processual, vigora o principio “tempus regit actum”, observando-se,
contudo, a lei vigente no momento da pratica do ato processual, sobre ele recaindo
a garantia inerente ao ato juridico perfeito, incluindo-se, nesse contexto, o direito
processualmente adquirido a partir da perfectibilizacdo do ato.

2. A pretensdo de cobranca de alugueres origindrios de contratos de locacdo de
imoveis ndo residenciais, independentemente do instrumento manejado para
formulacdo da postulacdo, estd sujeita ao prazo prescricional de 3 (trés) anos,
contados da data da qualificacdo da mora do obrigado, pois consubstancia o fato
que, encerrando a violacdo ao direito do credor, deflagrara a pretensdo que o
assiste, consoante a previsdo casuistica inserta no artigo 206, § 39, |, do vigente
Cddigo Civil.

3. Segundo a regulacdo legal, a execugdo sera extinta quando (i) indeferida a inicial,
(ii) satisfeita a obrigacdo, (iii) o executado obtém, por qualquer outro meio, a
extincdo total da divida, (iv) o exequente renuncia ao crédito, (v) se implementa a
prescricdo intercorrente (CPC, art. 924), ou, ainda, quando qualificado o abandono
no formato legal ante a aplicacdo subsididria do procedimento inerente ao processo
de conhecimento (CPC, art. 771, paragrafo Unico), ndo se inscrevendo a auséncia de
bens penhoraveis da titularidade do executado como fato apto a induzir a auséncia
de pressuposto processual e ensejar a extingdo da pretensdo executoria.

4. A caracterizacdo da prescricdo intercorrente, o que é indicado pela propria
nomeacao juridica que lhe fora conferida, tem como pressuposto a preexisténcia de
processo judicial que tenha como objeto a cobranga do crédito e no curso do qual o
prazo prescricional tenha sido interrompido, voltando, contudo, a fluir apds o
evento interruptivo, donde deflui que deriva do reinicio da contagem do prazo
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extintivo apds ter sido interrompido, descerrando que, havendo o fluxo do executivo
sido suspenso e, na sequéncia, retomado por impulsionamento da credora apds o
interregno prescricional, ndo |he sobejando lastro executdrio para satisfacdo do
crédito executado, deve ser reconhecido o implemento da prescricdo da pretensao
executiva.

5. A crise procedimental proveniente da ndo localizacdo de bens penhoraveis
pertencentes ao executado enseja a suspensao do transito processual pelo prazo de
até 01 (um) ano, findo o qual o prazo prescricional voltara a fluir, podendo os autos,
perdurando a situagdo, serem arquivados, com a possibilidade de retomada do
transito procedimental a qualquer momento, desde que ndo implementada a
prescricdo, encerrando esse procedimento direito subjetivo assegurado ao
exequente como componente do devido processo legal, ndo estando sua
observancia sujeita a apreciacdo discricionaria do juiz (CPC, art. 921, Il e §§).

6. Escoado o prazo de suspensdo do curso do processo executivo pelo prazo anuo
estabelecido pelo legislador processual, durante o qual houvera, também, a
suspensdo do prazo prescricional da pretensdo executodria, inicia-se a fluéncia
automatica da prescricdo intercorrente, cujo fluxo ndo é novamente interrompido
ante a renovacao de requerimentos de diligéncias que ja se mostraram infrutiferas,
ndo estando ademais condicionado a previa intimacdo da parte exequente para
impulsionar o fluir processual, derivando dessa regulacdo que, implementado o
intersticio prescricional apds o decurso do prazo de suspensdo legal, ouvido o
exequente, deve ser afirmada na conformidade da regulacdo procedimental (CPC,
art. 921 e §§).

7. Apelacdo conhecida e desprovida. Sentenga mantida. Unanime.

Recurso especial: interposto por GRUPO OK CONSTRUCOES E
INCORPORACOES LTDA., sustenta que a intimac3o pessoal do credor, através de
aviso de recebimento, é requisito essencial para o reconhecimento da prescricao
intercorrente e ciéncia do inicio da contagem do prazo prescricional. Afirma que
este prazo é decenal, conforme entendimento desta Corte Superior, pois a
obrigacdo decorre de responsabilidade contratual.

Prévio juizo de admissibilidade: o recurso especial foi admitido
pelo TJ/DF (e-STJ fls. 789-791).

Decisao unipessoal: conheceu em parte e, nessa extensdo, negou
provimento ao recurso especial (e-STJ fls. 800-804).

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, o agravante sustenta
a inaplicabilidade das Simulas 568/STJ e 284/STF a hipotese.

E o relatorio.

VOTO
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Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que o
agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de ilidir os fundamentos da

decisao agravada.

- Da Sumula 568/STJ

Nas razoes do presente agravo interno, a parte agravante ndo conseguiu
demonstrar a inaplicabilidade da SUmula 568/STJ.

Isso porque a decisdo agravada registrou, de forma indene de duvidas,
que a hipdtese dos autos amolda-se ao entendimento da Segunda Secdo desta
Corte Superior de ser desnecessaria a prévia intimacao da parte exequente para
dar inicio ao prazo prescricional intercorrente, visto que o termo inicial ocorre a
partir da suspensdo do feito (IAC no REsp 1.604.412/SC, Segunda Secdo, julgado
em 27/6/2018, DJe de 22/8/2018).

A propodsito, merece transcricao de excerto do acérddo recorrido (e-ST)

fls. 802-803):

A Segunda Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do Incidente de
Assuncdo de Competéncia no REsp 1.604.412/SC, em 27/06/2018, apesar do
entendimento diverso desta Relatora quanto ao tema, uniformizou as seguintes
teses acerca da prescricao intercorrente nas execucdes ajuizadas antes da vigéncia
do CPC/15:

1.1 Incide a prescricdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73,
guando o exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescrigao do
direito material vindicado, conforme interpretacdo extraida do art. 202, paragrafo
unico, do Cédigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973,
conta-se do fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo
fixado, do transcurso de um ano (aplicacdo analdgica do art. 40, § 29, da Lei
6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas
hipdteses em que o processo se encontrava suspenso na data da entrada em vigor
da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretacdo que viabilize
o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado
CPC/1973 (aplicacdo irretroativa da norma processual).

1.4. O contraditério é principio que deve ser respeitado em todas as
manifestacdes do Poder Judicidrio, que deve zelar pela sua observancia, inclusive
nas hipoteses de declaragao de oficio da prescrigdo intercorrente, devendo o credor
ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da
prescricao.
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Nesse sentido: Agint nos EDcl no AREsp n. 1.841.417/PR, Terceira
Turma, julgado em 05/06/2023, DJe de 07/06/2023; AgInt no AREsp n.
2.044.539/RS, Quarta Turma, julgado em 30/05/2022, DJe de 01/06/2022.

Como se observa, consolidou-se o entendimento de ser desnecessaria a
prévia intimacdo da parte exequente para dar inicio ao prazo prescricional
intercorrente, visto que o termo inicial ocorre a partir da suspensdo do feito. Exige-
se, tdo somente, que o credor seja intimado para, caso queira, opor algum fato
impeditivo a incidéncia da prescri¢do, quando da declaracdo desta, em observancia
ao principio do contraditério e da ampla defesa.

7

Ressalta-se que a aplicacdo da Sumula 568/ST) é devidamente
impugnada quando a parte agravante demonstra, de forma fundamentada, que o
entendimento da decisdao agravada ndo se aplica a hipdtese em concreto ou, ainda,
que é ultrapassado, o que se da mediante a colacao de arestos mais recentes do
que aqueles mencionados na decisao recorrida. Isso, contudo, nao ocorreu na
espécie.

Assim, deve ser mantida a aplicacdo da SiUmula 568/STJ.

- Da Sumula 284/STF

No recurso especial fundamentado na alinea "a" do permissivo
constitucional, o recorrente deve particularizar os dispositivos de lei federal
violados e, sobretudo, fazer acompanhar a devida fundamentacdo juridica
pertinente, no intuito de viabilizar a abertura da via especial, sendo insuficiente
mencionar ofensa genérica.

Tal qual ocorre na presente hipdtese, o recorrente ora agravante, deixou
de indicar nas razdes recursais os dispositivos de lei federal sobre o quais se teria
dado interpretacao divergente, o que importa na inviabilidade do recurso especial,
ante a incidéncia da Simula 284/STF.

Importa ressaltar que, consoante orientacao desta Corte Superior, "a
mera mencdo a dispositivos de lei federal ou mesmo a narrativa acerca da
legislacao que rege o tema em debate, sem que se aponte com precisdo a
contrariedade ou a negativa de vigéncia pelo julgado recorrido, ndo preenchem os

requisitos formais de admissibilidade recursal, a atrair a incidéncia da Sumula

284/STF" (AgRg no AREsp 722.008/PB, 22 Turma, DJe 14/09/2015). No mesmo
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sentido: Agint no AREsp 1.803.115/DF, 22 Turma, DJe 03/08/2021; Agint no AREsp

1.816.608/RJ, 42 Turma, DJe 16/12/2021 e AgRg no REsp 1.730.869/SP, 52 Turma,
DJe 12/02/2020.

Ndo ha, portanto, como afastar o dbice da SUmula 284/STF.

DISPOSITIVO
Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo

interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.098.498 / DF

Numero Registro: 2023/0341905-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00364027220048070001 364027220048070001

Sessio Virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA

ADVOGADOS : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DF040545
ANDRESSA GRASIELLY NUNES DE ALMEIDA - DF064987

RECORRIDO : ALCEBIADES MELO VILAS BOAS NETO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE
IMOVEL - BENFEITORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA

ADVOGADOS : GUILHERME ALVIM LEAL SANTOS - DF040545
ANDRESSA GRASIELLY NUNES DE ALMEIDA - DF064987

AGRAVADO : ALCEBIADES MELO VILAS BOAS NETO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26
102/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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