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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2461685 - DF (2023/0340702-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADOS . ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694

DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182

JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241

GIOVANNY PEREIRA PINHEIRO - DF034863

MARCOS SOARES DA SILVA JUNIOR - DF033915
AGRAVADO - HELENA YUKA SATO DOS SANTOS
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

AMANDA BORTOLUCCI CRESSONI - SP453871

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
EQUIPARACAO ENTRE HOMENS E MULHERES NO CALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. INCONSTITUCIONALIDADE. TEMA 452 DE REPERCUSSAO
GERAL. DECLARACAO DE NULIDADE. NAO CONVALIDACAO DA NULIDADE.
RECEBIMENTO DE DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DO BENEFICIO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema 452 de Repercusséo Geral,
decidiu que "é inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5° |, da
Constituicdo da Republica), clausula de contrato de previdéncia complementar que, ao
prever regras distintas entre homens e mulheres para calculo e concessao de
complementacdo de aposentadoria, estabelece valor inferior do beneficio para as
mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribuigao”.

2. O pleito de complementagao possui natureza juridica de trato sucessivo e, portanto,
sujeita-se a prescricdo quinquenal apenas das prestagbes dos ultimos cinco anos,
sempre sem prejuizo do beneficio, nos termos do art. 75 da Lei Complementar 109, de
29 de maio de 2001. Precedentes.

3. Incide o 6bice da Sumula n. 126/STJ, uma vez que é imprescindivel a interposicao
de recurso extraordinario quando o acérdao recorrido possui, além de fundamento
infraconstitucional, fundamento de natureza constitucional suficiente por si s6 para a
manutencgao do julgado.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araljo e Marco Buzzi votaram com
a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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Brasilia, 08 de abril de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
EQUIPARACAO ENTRE HOMENS E MULHERES NO CALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. INCONSTITUCIONALIDADE. TEMA 452 DE REPERCUSSAO
GERAL. DECLARACAO DE NULIDADE. NAO CONVALIDACAO DA NULIDADE.
RECEBIMENTO DE DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DO BENEFICIO.
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1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema 452 de Repercusséo Geral,
decidiu que "é inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5° |, da
Constituicdo da Republica), clausula de contrato de previdéncia complementar que, ao
prever regras distintas entre homens e mulheres para calculo e concessao de
complementagcdo de aposentadoria, estabelece valor inferior do beneficio para as
mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribuigao"”.

2. O pleito de complementagao possui natureza juridica de trato sucessivo e, portanto,
sujeita-se a prescricdo quinquenal apenas das prestagbes dos ultimos cinco anos,
sempre sem prejuizo do beneficio, nos termos do art. 75 da Lei Complementar 109, de
29 de maio de 2001. Precedentes.

3. Incide o 6bice da Sumula n. 126/STJ, uma vez que é imprescindivel a interposicao
de recurso extraordinario quando o acoérdao recorrido possui, além de fundamento
infraconstitucional, fundamento de natureza constitucional suficiente por si s6 para a
manutencao do julgado.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF contra decisdo singular da lavra da Ministra
Presidente do STJ na qual o agravo foi conhecido mas ndo conhecido o recurso
especial em virtude (i) dos ébices das Sumulas 5 e 7 do STJ; (ii) incidéncia da Sumula
284 do STF, sob o fundamento de que a parte recorrente deixou de indicar
precisamente os dispositivos legais que teriam sido violados, ressaltando que a mera
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citacdo de artigo de lei na pega do recurso ndo supre a exigéncia constitucional; (iii)
impossibilidade de analise de ofensa ao Tema 943 do STJ; e (iv) o 6bice da Sumula
126 do STJ, uma vez que é imprescindivel a interposicdo de recurso extraordinario
quando o acordao recorrido possui, além de fundamento infraconstitucional,
fundamento de natureza constitucional suficiente por si sé para a manutengdo do
julgado.

Nas razbes do presente agravo, a parte agravante afirma que o pedido da
agravada € de modificagdo e anulagdo do negoécio juridico celebrado e, portanto,
sujeito ao prazo decadencial, nos termos do art. 178 do Codigo Civil, ndo havendo que
se falar na incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Aduz a necessidade de afastamento da Sumula 284 do STF, sustentando
que indicou a aplicabilidade do Tema 943 do STJ e, ainda, a violacdo do art. 840 do
Cadigo Civil.

Defende que a lide esta sendo dirimida exclusivamente com base em
normas infraconstitucionais, quais sejam, arts. 178, Il, do CC (decadéncia) e 840 do CC
(transagao), ndo sendo necessaria a interposi¢cao do recurso extraordinario.

A impugnacao foi apresentada as fls.764/768.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece prosperar.

Como constou na decisédo agravada, o Tribunal de origem reconheceu que a
agravada, em suas razdes iniciais, ndo busca a anulagcdo do negdcio juridico
estabelecido entre as partes, mas tdo somente sua adequacdo aos preceitos
constitucionais aplicaveis ao caso, ndo se submetendo a matéria ao prazo decadencial.
Confira-se:

Inicialmente, a parte ré defende a ocorréncia da decadéncia do direito autoral,
porquanto se busca desconstituir negécio juridico que estabeleceu a regra que
fundamentou o calculo do beneficio de previdéncia privada da parte autora, tendo
sido este objeto de posterior transagao, ocorrida no ano de 2006, na qual se deu
quitacdo dos valores anteriores e ndo ha qualquer alegacéo de vicio deste negdcio
juridico. Pois bem. O artigo 178 do Cadigo Civil estabelece que “é de quatro anos o
prazo de decadéncia para pleitear-se a anulagdo do negdécio juridico”. Com efeito,
a autora, em suas razdes iniciais, ndo busca a anulacdo do negdcio juridico
estabelecido entre as partes, mas tdo somente sua adequagdo aos preceitos
constitucionais aplicaveis ao caso, ndo se submetendo a matéria ao prazo
estabelecido na legislagao supracitada [...] (fl. 737).
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Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o pleito de complementagdo possui
natureza juridica de trato sucessivo e, portanto, sujeita-se a prescricdo quinquenal
apenas das prestagdes dos ultimos cinco anos, sempre sem prejuizo do beneficio, nos
termos do art. 75 da Lei Complementar 109, de 29 de maio de 2001.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC INEXISTENTE.
INCONFORMISMO. PREVIDENCIA PRIVADA. BENEFICIO COMPLEMENTAR.
REVISAO. DECADENCIA. INAPLICABILIDADE. PRESCRIGAO. TRATO
SUCESSIVO. QUINQUENAL. PRECEDENTES. CONCESSAO DA
COMPLEMENTAGCAO. DISTINGAO ENTRE HOMENS E MULHERES.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELA SUPREMA CORTE.
MIGRAGAO E APORTE. TEMA DE iNDOLE CONSTITUCIONAL. ABORDAGEM
NO TEMA N. 452/STF. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA
N. 126/STJ.

1. Inexiste a alegada violagao do art. 1.022 do CPC, visto que o Tribunal de origem
efetivamente enfrentou as questdes recursais, sendo que nido se pode ter como
omissa ou carente de fundamentacdo uma decisdo tdo somente porque suas
alegacdes nao foram acolhidas.

2. O inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo nao
caracteriza falta de prestacao jurisdicional. Precedentes.

3. Quanto a questdao decadencial e prescricional, a pretensdo recursal nao
encontra nenhum amparo na jurisprudéncia do STJ, sedimentada no sentido de
que, restringindo-se a pretensdao na revisao do beneficio complementar de
aposentadoria, ndo ha incidéncia do prazo decadencial, havendo apenas a
aplicacido da prescricdo quinquenal das parcelas vencidas anteriormente aos cinco
anos que antecedem o ajuizamento do feito.

4. "Se a revisdo do beneficio previdenciario ndo demandar a anulagdo de contrato
ou transacgao extrajudicial, a pretensdo de recebimento das diferencas de valores
da aposentadoria ndo se sujeita a decadéncia, mas sim a prescricdo quinquenal,
que alcanca apenas as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da acdo. Sumula 291/STJ e Precedentes" (REsp n.
2.100.931/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 19/4/20
24).

5. Quanto a tese de que a migragao de plano inviabilizaria a pretensao autoral e de
que seria necessaria a existéncia de aportes para legitimar a revisdo do beneficio,
tais questdbes nado comportam conhecimento, pois sdo temas de indole
constitucional e foram expressamente tratadas no Tema n. 452/STF, fundamento
inclusive utilizado pelo Tribunal para reconhecer o direito de revisdo da autora, o
que torna o STJ via inadequada a revisao do julgado, sobretudo quando sopesado
que a recorrente ndo cuidou de interpor o devido recurso extraordinario ao STF, de
modo a incidir os preceitos da Sumula n. 126/STJ.

Agravo interno improvido.
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(AgIint no AREsp n. 2.272.275/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. DISCRIMINACAO DE GENERO. SUMULA N. 452 DO STF.
PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. SUMULA N. 83 DO STJ.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E CONTEUDO FATICO-
PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E inconstitucional a clausula de contrato de previdéncia complementar que
estabelece regras distintas entre homens e mulheres para calculo previdenciario e
que acarrete a percepgao de valor inferior do beneficio pelas mulheres, mesmo
que se leve em conta 0 menor tempo de contribuicdo delas (Tema n. 452 do STF).

2. Nao ocorre a decadéncia se a pretensao deduzida pela parte ndo € a anulacéo
de negécio juridico, mas sim a adequagdo de regulamento previdenciario a
preceitos constitucionais, objetivando o pagamento de diferengas pecuniérias.
Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. Aplicam-se as Sumulas n. 5 e 7 do STJ ao caso em que o acolhimento das teses
defendidas no recurso especial implicar, necessariamente, a intepretacdo de
clausulas contratuais e o reexame de elementos fatico-probatoérios dos autos.

4. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicdo pela alinea a do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questéo.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.566.618/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

Por esse motivo, constou no acérdao proferido pelo Tribunal de origem que
descabe a incidéncia da prescri¢céo total, ou de fundo de direito, mas aplica-se o prazo
prescricional aos pagamentos ja realizados antes do quinquénio anterior a propositura
da acéo (e-STJ, fl. 521).

Note-se que, ao assim decidir, o Tribunal de origem permaneceu em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ, incidindo, no ponto, o dbice da Sumula 83
desta Corte.

Quanto ao mais, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Tema 452 de Repercussao Geral, decidiu que "é inconstitucional, por
violagao ao principio da isonomia (art. 5°, |, da Constituicdo da Republica), clausula de
contrato de previdéncia complementar que, ao prever regras distintas entre homens e
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mulheres para calculo e concessdo de complementagao de aposentadoria, estabelece
valor inferior do beneficio para as mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de
contribuicao”.

Por sua vez, a pretensdao de afastamento da Sumula 126 do STJ nao
merece acolhimento.

Isso, porque constou no acérdao proferido pelo Tribunal de origem, além de
fundamento infraconstitucional, fundamento de natureza constitucional suficiente por si
s6 para a manutengéao do julgado. Confira-se:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, através do Tema 452, fixou entendimento no
sentido de ser inconstitucional, por violagdo ao principio da isonomia (art. 5, I, da
Constituigcdo da Republica), clausula de contrato de previdéncia complementar que,
ao prever regras distintas entre homens e mulheres para calculo e concessao de
complementagdo da aposentadoria, estabelece valor inferior do beneficio para as
mulheres, tendo em conta o seu menor tempo de contribui¢gao”.

Assim, a distincdo de tratamento para mulheres e homens no calculo para
concessao de complementacdo de aposentadoria € inconstitucional, ndo podendo
ser tolerada pelo Judiciario.

O argumento de que a diferenciacdo se fundamenta no menor tempo de
contribuicdo das mulheres nao é suficiente para afastar tal inconstitucionalidade,
porquanto a reducédo do tempo de contribuicdo das mulheres para aposentadoria
possui fundamentagao histérica e cultural, a fim de compensar a jornada dupla de
trabalho da mulher, a qual ainda exerce a funcéo de cuidar da casa e dos filhos.

Nao se pode, pois, punir a mulher com um valor menor de complementacéo de
aposentadoria em razdo de usufruir um beneficio constitucionalmente previsto [...]
(e-STJ, fl .523).

Como se vé, é imprescindivel a interposicdo de recurso extraordinario
quando o acérdao recorrido possui, além de fundamento infraconstitucional,
fundamento de natureza constitucional suficiente por si s6 para a manutengcao do
julgado, o0 que nao ocorreu no presente caso.

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694
DINO ARAUJO DE ANDRADE - DF020182
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
GIOVANNY PEREIRA PINHEIRO - DF034863
MARCOS SOARES DA SILVA JUNIOR - DF033915
AGRAVADO : HELENA YUKA SATO DOS SANTOS
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A
AMANDA BORTOLUCCI CRESSONI - SP453871

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araudjo e Marco Buzzi votaram com
a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 07 de abril de 2025
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