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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2484557 - SC (2023/0340308-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : CLARO S.A
ADVOGADOS : LUIZ VIRGILIO PIMENTA PENTEADO MANENTE - SP104160

PATRICIA HELENA MARTA MARTINS - SP164253

LUCIANA BAZAN MARTINS BISETTI - SP315358

BRUNA THOMA RICARDO - SP405778

LUIS FELIPE HEIJI IANO DE MORAES - SP487508
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL NA
ORIGEM. TEMA REPETITIVO 929. INTERPOSICAO DE SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL VOLTADO A IMPUGNAR DECISAO DE
SOBRESTAMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérddo que, ao
reapreciar embargos de declaragdo, manteve o sobrestamento do
recurso especial anteriormente manejado, em razdo da afetacdo do
Tema repetitivo n. 929/STJ.

2. Nao ha previsao no ordenamento juridico para a interposi¢gao de um
segundo recurso especial com o objetivo de impugnar decisdo
proferida no ambito do juizo de admissibilidade do apelo nobre
anteriormente interposto.

3. O levantamento do sobrestamento, apds o julgamento do Tema
repetitivo n. 929/STJ, ensejara o regular processamento do recurso
especial originario, oportunidade em que sera apreciado o mérito da
controvérsia.

4. Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. Agravo em recurso especial interposto contra acérddo que, ao
reapreciar embargos de declaragdo, manteve o sobrestamento do
recurso especial anteriormente manejado, em razdo da afetacdo do
Tema repetitivo n. 929/STJ.

2. Nao ha previsao no ordenamento juridico para a interposi¢gao de um
segundo recurso especial com o objetivo de impugnar decisdo
proferida no ambito do juizo de admissibilidade do apelo nobre
anteriormente interposto.

3. O levantamento do sobrestamento, apds o julgamento do Tema
repetitivo n. 929/STJ, ensejara o regular processamento do recurso
especial originario, oportunidade em que sera apreciado o mérito da
controvérsia.

4. Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CLARO S.A.
(CLARO) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre, manejado em desfavor de
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acordao proferido pela Camara de Recursos Delegados do Tribunal de Justiga do
Estado de Santa Catarina, assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL NA APELACAO CIVEL. READEQUACAO DA
DECISAO EMBARGADA, EXCLUSIVAMENTE PARA SANAR AS
DUAS OMISSOES APONTADAS PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA EM AGRAVO DO ART. 1.030, § 1° E ART. 1.042, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL, CONVERTIDO EM RECURSO
ESPECIAL. TESE DE NAO APLICACAO DO TEMA 929 AO CASO
CONCRETO. DESCABIMENTO. MATERIA AFETADA AO RITO DE
RECURSOS REPETITIVOS (TEMA 929), PENDENTE DE DECISAO
DEFINITIVA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IMPERIOSO
SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. IRRELEVANCIA DO
FATO DE O SOBRESTAMENTO ABRANGER SOMENTE A TESE
SUBSIDIARIA E NAO A TESE PRINCIPAL DA PARTE AGRAVANTE.
IMPOSSIBILIDADE DE FRACIONAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
PARA DAR-LHE PROCESSAMENTO EM RELACAO A TESE
PRINCIPAL E CONCOMITANTEMENTE SOBRESTA-LO QUANTO A
TESE SECUNDARIA. PROPALADO PREJUIZO A RECORRENTE E
AOS CONSUMIDORES. INEXISTENCIA. SOBRESTAMENTO
EXPRESSAMENTE ORDENADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA NO TEMA 929 QUE NAO POSSUI O CONDAO DE CAUSAR
QUALQUER PREJUIZO AS PARTES OU A TERCEIROS.
REMANSOSOS PRECEDENTES DA CORTE DA CIDADANIA.
DEMAIS FUNDAMENTOS DA DECISAO EMBARGADA MANTIDOS,
RELACIONADOS AS OUTRAS MATERIAS QUESTIONADAS.
AFASTADA A MULTA DO ART. 1.026, § 2, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, CONSOANTE PRESCRITO PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGCA. RECURSO ACLARATORIO CONHECIDO E
ACOLHIDO APENAS PARA APERFEICOAR A DECISAO
EMBARGADA, SEM  ATRIBUIR AO JULGADO  EFEITO
MODIFICATIVO. (e-STJ, fls. 479/490)

Nas razées do agravo, CLARO defendeu a n&o incidéncia da Sumula
83/STJ, apontada na decisao de inadmissibilidade.
Houve apresentagao de contraminuta (e-STJ, fls. 600/605).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Breve historico processual

Trata-se, na origem, de acdo civil publica ajuizada pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA (MPSC) contra a NET Servicos de
Comunicagao S.A., alegando, em sintese, ser ilegal e abusiva a cobranga da tarifa de
emissao de boleto bancario. Requereu a devolugcdo em dobro dos valores cobrados
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ilegalmente dos consumidores, bem como a condenagdo da ré no pagamento de
indenizagao por danos morais a coletividade.

Ar. sentencga julgou a agdo improcedente.

O Tribunal estadual deu parcial provimento ao recurso de apelagao
interposto pelo MPSC, para reconhecer a abusividade na cobranca de taxa por emissao
de boleto bancario, determinando que a NET restituisse em dobro os valores cobrados
a maior, os quais devem ser objeto de liquidagdo de sentenca.

A CLARO, sucessora por incorporagao de NET Servicos de Comunicagao
S/A, interpbs recurso especial, sustentando a legalidade da cobrangca da taxa e se
insurgindo contra a ordem de devolugédo em dobro dos valores, alegando, para tanto,
violagao do art. 42, paragrafo unico, do CDC.

A 3?2 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina
determinou o sobrestamento do recurso, até que o STJ julgue definitivamente o
Recurso Especial n® 1.517.888 (Tema repetitivo n°® 929).

Contra essa decisdo, a CLARO interpés agravo interno, que foi negado
provimento e, em seguida, opés embargos de declaragédo, que foram rejeitados, com
imposi¢cao de multa de 2% sobre o valor atualizado da causa.

Nao satisfeita, CLARO interpds um segundo recurso especial, o qual a Vice-

Presidéncia do TJSC dele ndo conheceu, mantendo-se os autos sobrestados.

A empresa, entdo, apresentou agravo em recurso especial. Por decisao
monocratica de minha relatoria, determinei a conversdo do agravo em recurso
especial (REsp n° 1.837.111/SC) e, posteriormente, em nova decisdo monocratica,
dei provimento ao apelo nobre, a fim de determinar o retorno dos autos ao TJSC para
que analisasse as questdes trazidas nos embargos de declaracdo, bem como para
afastar a multa do art. 1.026, § 2°, do CPC.

O Tribunal estadual reanalisou os embargos de declaracdo em agravo
interno em recurso especial em apelacdo civel opostos pela CLARO e deu-lhes
provimento, apenas para sanar as duas omissoes indicadas pelo Superior Tribunal de
Justica, sem atribuir ao julgado efeito infringente.

Contra esse acoérdao foi interposto o presente recurso especial, com
fundamento na alinea a do inciso Ill do art. 105 da CF, no qual a CLARO
apontou violagdo dos arts. 1.030, Ill, e 1.036, caput, do CPC, afirmando inexistir
identidade total entre o recurso especial e o Tema repetitivo 929 do STJ, postulando
sobrestamento apenas do capitulo afetado, com o processamento do remanescente.

Da absoluta falta de amparo legal
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O presente recurso especial revela-se manifestamente incabivel, por
absoluta auséncia de previsdo legal e inadequacgao da via eleita.

Na hipétese, a CLARO manejou recurso especial em duplicidade, com o
nitido propdsito de desconstituir, por via inadequada, a decisdo que determinou o
sobrestamento do feito, 0 que ndo se admite.

Com efeito, a controvérsia devolvida a esta Corte ndo diz respeito ao mérito
da acao civil publica, sobre a alegada abusividade da cobranca de tarifa de emissao de
boleto bancario, tampouco ao conteudo do primeiro recurso especial anteriormente
interposto, mas, exclusivamente, sobre a insurgéncia contra decisdo de natureza
eminentemente processual que determinou o sobrestamento do feito.

Ocorre que n&o ha previsdo no ordenamento juridico para a interposigcéo de
um segundo recurso especial com o objetivo de impugnar decisédo proferida no dmbito
do juizo de admissibilidade do apelo nobre anteriormente interposto.

Admitir tal pratica implicaria subverter a l6gica do sistema recursal e permitir
a reiteracao indevida de insurgéncias contra 0 mesmo processo, em manifesta afronta
aos principios da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa.

Ademais, o ordenamento juridico ndo prevé o cabimento de recurso contra
decisdo que determina a suspensdo do processo em virtude da afetagdo de tema
repetitivo, tratando-se de providéncia vinculada ao regime de precedentes obrigatorios,
cuja observancia se impde a insténcias ordinarias (arts. 1.036 e seguintes do CPC).

Nesse sentido € a orientagao jurisprudencial desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA, PELO STF. RE 1.412.069/PR (TEMA 1.255).
DESPACHO QUE DETERMINA A BAIXA DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM, PARA AGUARDAR JULGAMENTO DA MATERIA, PELO
STF. IRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

I. A questdo discutida no presente Recurso Especial insere-se na
controvérsia estabelecida no RE 1.412.069/PR (Rel. Ministro ANDRE
MENDONCA), Tema 1.255, em que se discute a "possibilidade da
fixagdo dos honorarios por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8° do
Cddigo de Processo Civil) quando os valores da condenagéo, da causa
ou o proveito econbémico da demanda forem exorbitantes". Nesse
contexto, o despacho ora agravado determinou a devolugéo dos autos
ao Tribunal de origem, para que 0 processo permanecga suspenso até a
publicacdo do acérddo do Recurso Extraordinario com repercusséao
geral reconhecida, a fim de que a Corte de origem, posteriormente,
proceda ao juizo de conformacao, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e
1.040 do CPC/2015.

/. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "ndo é cabivel a
interposicdao de agravo interno contra decisao que determina o
sobrestamento de recurso especial, até que seja proferida decisdao
pelo Supremo Tribunal Federal nos autos de recurso
extraordinario com repercussao geral, com a determinagdo de
retorno dos autos a origem para que sejam analisados nos moldes
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dos arts. 1.040 e 1.041 do Cédigo de Processo Civil de 2015" (STJ,
Agint no AREsp 1.254.323/SP. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 21/09/2018), salvo se demonstrado,
efetivamente, erro ou equivoco, nos termos do art. 1.037, §§ 9° e 10,
do CPC/2015, o que, entretanto, ndo é o caso dos autos. No mesmo
sentido: STJ, Agint nos EDcl nos EREsp 1.126.385/MG, Rel. Ministro
OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 20/09/2017; Agint no
REsp 1.213.520/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/10/2018; Agint no REsp 1.704.831/SC, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 08/08/2018;
Agint nos EDcl no REsp 1.566.408/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 30/08/2018; Agint no REsp
1.140.843/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 30/10/2018.

1. Agravo interno hdo conhecido.

(Agint no Agint no REsp 2065647 / TO, Rel Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 18/12/2023 - sem destaques no
original).

Ressalta-se que inexiste prejuizo ao recorrente, porquanto, uma vez julgado
o Tema repetitivo n. 929/STJ e levantada a suspensdo, o recurso especial
anteriormente interposto (este sim voltado ao mérito da controvérsia) sera

oportunamente remetido a esta Corte Superior, ocasido em que sera devidamente
apreciado.

Nessas condicbes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios nos termos do artigo 85, § 11,
do Cddigo de Processo Civil, por ndo ter sido fixada verba honoraria nas instancias de
origem.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu nido conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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