SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2467443 - SP
(2023/0338590-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOAO HENRIQUE RAMALHO

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO PERILO OLIVEIRA - SP127537
GUSTAVO GESUALDO CORTES VILLARES - SP463495
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. Ingresso domiciliar sem
mandado judicial. Prova ilicita. Agravo desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo que deu parcial provimento ao recurso especial, reconhecendo a
ilicitude das provas obtidas mediante ingresso domiciliar sem mandado
judicial e sem consentimento valido.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a entrada dos policiais
na residéncia do acusado, sem mandado judicial e sem consentimento
valido, pode ser justificada por fundadas razdes, e se as provas obtidas
dessa forma sdo licitas.

ITI. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia consolidada exige que o consentimento para
ingresso domiciliar seja voluntario e livre de coacdo, devendo ser
documentado por escrito e, preferencialmente, registrado em audio-
video.

4. A auséncia de comprovacdo de consentimento valido e a falta de
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fundadas razdes objetivas para o ingresso domiciliar tornam as provas
obtidas ilicitas, conforme a Teoria dos Frutos da Arvore Envenenada.

5. A protegao a inviolabilidade do domicilio é um direito fundamental
que nao pode ser violado sem justificativa legal adequada, mesmo em
casos de suspeita de trafico de drogas.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O consentimento para ingresso domiciliar deve
ser voluntario, livre de coacdo, e documentado. 2. A auséncia de
fundadas razdes e de consentimento valido torna ilicitas as provas
obtidas em ingresso domiciliar sem mandado judicial. 3. A protecdo a
inviolabilidade do domicilio ¢ um direito fundamental que nao pode ser

violado sem justificativa legal adequada".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI e LVI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti, Sexta Turma, j. 02.03.2021; STJ, HC 616.584/RS, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 30.03.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. Ingresso domiciliar sem
mandado judicial. Prova ilicita. Agravo desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo que deu parcial provimento ao recurso especial, reconhecendo a
ilicitude das provas obtidas mediante ingresso domiciliar sem mandado
judicial e sem consentimento valido.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a entrada dos policiais
na residéncia do acusado, sem mandado judicial e sem consentimento
valido, pode ser justificada por fundadas razdes, e se as provas obtidas
dessa forma sdo licitas.

I11. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia consolidada exige que o consentimento para
ingresso domiciliar seja voluntario e livre de coacdo, devendo ser
documentado por escrito e, preferencialmente, registrado em audio-
video.
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4. A auséncia de comprovagdo de consentimento valido e a falta de
fundadas razdes objetivas para o ingresso domiciliar tornam as provas
obtidas ilicitas, conforme a Teoria dos Frutos da Arvore Envenenada.

5. A protegao a inviolabilidade do domicilio ¢ um direito fundamental
que ndo pode ser violado sem justificativa legal adequada, mesmo em
casos de suspeita de trafico de drogas.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O consentimento para ingresso domiciliar deve
ser voluntario, livre de coagdo, e documentado. 2. A auséncia de
fundadas razdes e de consentimento valido torna ilicitas as provas
obtidas em ingresso domiciliar sem mandado judicial. 3. A protecdo a
inviolabilidade do domicilio é um direito fundamental que nao pode ser
violado sem justificativa legal adequada".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XI e LVI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti, Sexta Turma, j. 02.03.2021; STJ, HC 616.584/RS, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 30.03.2021.

RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL agrava de decisdo em que dei
parcial provimento ao recurso especial a fim, considerando que ndao houve
fundadas razdes, tampouco comprovagdo de consentimento valido para o ingresso
no domicilio do recorrente, reconhecer a ilicitude das provas por aquele meio
obtidas, bem como de todas as que delas decorreram, as quais deverdo ser

desentranhadas do processo.

No regimental, o agravante sustenta que havia fundadas razdes a amparar

a entrada dos policiais na residéncia do réu.
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Requer, dessa forma, seja reconsiderada a decisdo agravada ou

submetido o feito ao 6rgao colegiado, para que dé provimento ao recurso especial.

VOTO

Conquanto o agravante sustente a validade da atuacdo policial, ndo
identifico a presenga de fundadas razdes a lastrearem a entrada no domicilio do

acusado.

Como ja delineado na decisdo combatida, as circunstancias em que
embasaram a entrada na casa do ora agravado, descritas pelos policiais, foram as
seguintes: a) depois de ser revistado, em via publica, os policiais encontraram

drogas com o acusado; b) a esposa do réu teria consentido a entrada dos policiais.

Todavia, consoante posicionamento consolidado na jurisprudéncia desta
Corte Superior, o simples fato de haver apreensdo de drogas em via publica, em
poder de terceiros, ndo permite presumir que o local por eles indicado seja
utilizado para o comércio espurio, de modo a autorizar a pronta entrada na morada.
E necessario que a informagdo seja previamente confirmada por outros dados,
obtidos a partir da realizacdo de campanas no local ou outra forma de investigagao

prévia.

Além disso, quanto ao possivel consentimento da esposa do acusado,
faco lembrar que, por ocasido do julgamento do HC n. 598.051/SP (Rel. Ministro
Rogerio Schietti), ocorrido em 2/3/2021, a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justica, a unanimidade, prop0s nova e criteriosa abordagem sobre o controle do
alegado consentimento do morador para o ingresso em seu domicilio por agentes

estatais.

Na ocasido, a Turma decidiu, entre outros pontos, que o consentimento
do morador, para validar o ingresso de agentes estatais em sua casa € a busca e
apreensao de objetos relacionados a crime, precisa ser voluntdrio e livre de
qualquer tipo de constrangimento ou coagdo. Ainda, adotou-se a compreensao de
que a prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento para o ingresso na

residéncia do suspeito incumbe, em caso de duvida, ao Estado, e deve ser feita com
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declaracdo assinada pela pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se,
sempre que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operacdo deve ser
registrada em dudio-video e preservada tal prova enquanto durar o processo, como
forma de ndo deixar duvidas sobre o seu consentimento. A permissao para o
ingresso dos policiais no imovel também deve ser registrada, sempre que possivel,

por escrito.

Confiram-se, a propdsito, as conclusdes apresentadas por ocasido do

referido julgamento:

1. Na hipotese de suspeita de crime em flagrante, exige-se, em
termos de standard probatério para ingresso no domicilio do
suspeito sem mandado judicial, a existéncia de fundadas razdes
(justa causa), aferidas de modo objetivo e devidamente
justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa ocorre
situagao de flagrante delito.

2. O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese ser classificado
como crime de natureza permanente, nem sempre autoriza a
entrada sem mandado no domicilio onde supostamente se encontra
a droga. Apenas serd permitido o ingresso em situacdes de
urgéncia, quando se concluir que do atraso decorrente da obtencao
de mandado judicial se possa objetiva e concretamente inferir que
a prova do crime (ou a propria droga) sera destruida ou ocultada.

3. O consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes
estatais em sua casa e a busca e apreensao de objetos relacionados
ao crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer tipo de
constrangimento ou coagao.

4. A prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento
para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de
davida, ao Estado, e deve ser feita com declaracdo assinada pela
pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre
que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operagdo deve
ser registrada em dudio-video e preservada tal prova enquanto
durar o processo.

5. A violagdo a essas regras e condicdes legais e constitucionais
para o ingresso no domicilio alheio resulta na ilicitude das provas
obtidas em decorréncia da medida, bem como das demais provas
que dela decorrerem em relacdo de causalidade, sem prejuizo de
eventual responsabilizacdo penal do(s) agente(s) publico(s) que
tenha(m) realizado a diligéncia.

Em sessao extraordinaria realizada em 30/3/2021, a Quinta Turma desta
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Corte, ao julgar o HC n. 616.584/RS (Rel. Ministro Ribeiro Dantas, DJe 6/4/2021),
alinhou-se a jurisprudéncia da Sexta Turma em relagdo a essa matéria — seguindo,
portanto, a compreensdao adotada no referido HC n. 598.051/SP — e, assim,
concedeu habeas corpus em favor de acusado da pratica de crime de trafico de
drogas, por reconhecer a nulidade das provas obtidas por meio de violagdo

domiciliar. Confira-se, a propdsito, a ementa redigida para o julgado:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE
DROGAS. BUSCA DOMICILIAR SEM MANDADO
JUDICIAL. CONSENTIMENTO DO MORADOR. VERSAO
NEGADA PELA DEFESA. IN DUBIO PRO REO. PROVA
ILICITA. NOVO ENTENDIMENTO SOBRE O TEMA HC
598.051/SP. VALIDADE DA AUTORIZACAO DO MORADOR
DEPENDE DE PROVA ESCRITA E GRAVACAO
AMBIENTAL. WRIT NAO CONHECIDO. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicIO.

1. Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Se¢ao, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo
Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel.
Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR no HC 147.210,
Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -
, pacificaram orientag¢do no sentido de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se o nao conhecimento da impetragdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. A Constituigdo Federal, no art. 5°, inciso XI, estabelece que "a

casa ¢ asilo invioldvel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de
flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o
dia, por determinacdo judicial".

3. Em recente julgamento no HC 598.051/SP, a Sexta Turma, em
voto de relatoria do Ministro Rogério Schietti - amparado em
julgados estrangeiros -, decidiu que o consentimento do morador
para a entrada dos policiais no imoével serda valido apenas se
documentado por escrito e, ainda, for registrado em gravagdo
audiovisual.

4. O eminente Relator entendeu ser imprescindivel ao Judiciario,
na falta de norma especifica sobre o tema, proteger, contra o
possivel arbitrio de agentes estatais, o cidaddo, sobretudo aquele
morador das periferias dos grandes centros urbanos, onde
rotineiramente ha noticias de violacao a direitos fundamentais.
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5. Na hipotese em apreco, consta que o paciente € a corré, em
razdo de uma denuncia andnima de trafico de drogas, foram
abordados em via publica e submetidos a revista pessoal, ndo
tendo sido nada encontrado com eles. Na sequéncia, foram
conduzidos a residéncia do paciente, que teria franqueado a
entrada dos policiais no imovel.

Todavia, a defesa afirma que ndao houve consentimento do
morador e, na verdade, ecle ¢ sua namorada foram levados a forga,
algemados e sob coacdo, para dentro da casa, onde foram
recolhidos os entorpecentes (110 g de cocaina e 43 g de maconha).

6. Como destacado no acordao paradigma, "Essa relevante divida
ndo pode, dadas as circunstincias concretas - avaliadas por
qualquer pessoa isenta e com base na experiéncia quotidiana do
que ocorre nos centros urbanos - ser dirimida a favor do Estado,
mas a favor do titular do direito atingido (in dubio libertas). Em
verdade, caberia aos agentes que atuam em nome do Estado
demonstrar, de modo inequivoco, que o consentimento do
morador foi livremente prestado, ou que, na espécie, havia em
curso na residéncia uma clara situacdo de comércio espurio de
droga, a autorizar, pois, o ingresso domiciliar mesmo sem
consentimento do morador."

7. Na falta de comprovacdo de que o consentimento do morador
foi voluntario e livre de qualquer coagdo e intimidacao, impoe-se
o reconhecimento da ilegalidade na busca domiciliar e
consequentemente de toda a prova dela decorrente (fruits of the
poisonous tree).

8. Vale anotar que a Sexta Turma estabeleceu o prazo de um ano
para o aparelhamento das policias, o treinamento dos agentes e
demais providéncias necessarias para evitar futuras situagdes de
ilicitude que possam, entre outros efeitos, resultar em
responsabilizacdo administrativa, civil e penal dos policiais, além
da anulagdo das provas colhidas nas investigagoes.

9. Fixou, ainda, as seguintes diretrizes para o ingresso regular e
valido no domicilio alheio, que transcrevo a seguir: "l. Na
hipotese de suspeita de crime em flagrante, exige-se, em termos de
standard probatorio para ingresso no domicilio do suspeito sem
mandado judicial, a existéncia de fundadas razdes (justa causa),
aferidas de modo objetivo e devidamente justificadas, de maneira
a indicar que dentro da casa ocorre situacao de flagrante delito.

10. O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese ser classificado
como crime de natureza permanente, nem sempre autoriza a
entrada sem mandado no domicilio onde supostamente se encontra
a droga. Apenas sera permitido o ingresso em situacdes de
urgéncia, quando se concluir que do atraso decorrente da obtencao
de mandado judicial se possa objetiva e concretamente inferir que
a prova do crime (ou a propria droga) serd destruida ou ocultada.
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11. O consentimento do morador, para validar o ingresso de
agentes estatais em sua casa e a busca e apreensdo de objetos
relacionados ao crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer
tipo de constrangimento ou coagao.

12. A prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento
para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de
duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaracdo assinada pela
pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre
que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operagao deve
ser registrada em audio-video e preservada tal prova enquanto
durar o processo.

13. A violagdo a essas regras e condi¢des legais e constitucionais

para o ingresso no domicilio alheio resulta na ilicitude das provas
obtidas em decorréncia da medida, bem como das demais provas
que dela decorrerem em relacdo de causalidade, sem prejuizo de
eventual responsabilizacdo penal do(s) agente(s) publico(s) que
tenha(m) realizado a diligéncia."

14. Habeas corpus nao conhecido. Ordem, concedida, de oficio,
para declarar a invalidade das provas obtidas mediante violacao
domiciliar, e todas as dela decorrentes, na AP n.
132/2.20.0001682-3. Expecam-se, também, alvara de soltura em

beneficio do paciente e, nos termos do art. 580 do CPP, da corré.

Assim, ndo ha, no caso dos autos, comprovagao, nos moldes delimitados
no precedente anteriormente citado, do consentimento para o ingresso em

domicilio.

Com efeito, soa inverossimil a versdo policial, a0 narrar que o ora
recorrente haveria confessado ter armas em casa e franqueado a entrada em seu
domicilio. Ora, um minimo de vivéncia e de bom senso sugerem a falta de
credibilidade de tal versdo. Pelas circunstancias em que ocorreram os fatos —
quantidade de policiais, armados etc. —, nao se mostra crivel a voluntariedade ¢ a

liberdade para consentir no ingresso.

Se, de um lado, se deve, como regra, presumir a veracidade das
declaracdes de qualquer servidor publico, ndo se ha de ignorar, por outro lado, que
0 senso comum ¢ as regras de experiéncia merecem ser consideradas quando tudo
indica ndo ser crivel a versdo oficial apresentada, maxime quando interfere em

direitos fundamentais do individuo e quando se nota um indisfarcavel desejo de se
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criar uma narrativa amparadora de uma versao que confira plena legalidade a acao

estatal.

Essa relevante divida ndo pode, dadas as circunstincias concretas —
avaliadas por qualquer pessoa isenta e com base na experiéncia quotidiana do que
ocorre nos centros urbanos — ser dirimida a favor do Estado, mas a favor do titular
do direito atingido (in dubio libertas). Em verdade, caberia aos agentes que atuam
em nome do Estado demonstrar, de modo inequivoco, que o consentimento do
morador foi livremente prestado, ou que, na espécie, havia em curso na residéncia
uma clara situagdo de comércio espurio de droga, a autorizar, pois, 0 ingresso

domiciliar mesmo sem consentimento valido do morador.

Nao houve, no entanto, preocupacdo em documentar esse consentimento,
quer por escrito, quer por testemunhas, quer, ainda e especialmente, por registro de

audio-video.

E preciso, neste ponto, enfatizar que, ao contrario do que se d4 em
relacdo a outros direitos fundamentais, o direito a inviolabilidade do domicilio nao
protege apenas o alvo de uma atuacao policial, mas todo o grupo de pessoas que
residem ou se encontram no local da diligéncia. Ao adentrar uma residéncia a
procura de drogas — pense-se na cena de agentes do Estado fortemente armados
ingressando em imoveis onde habitam familias numerosas — sdo eventualmente
violados em sua intimidade também os pais, os filhos, os irmaos, parentes em geral
do suspeito, o que potencializa a gravidade da situagdo e, por conseguinte,

demanda mais rigor e limite para a legitimagdo da diligéncia.

Certamente, a dinamica, a capilaridade e a sofisticagdo do crime
organizado e da criminalidade violenta exigem postura mais efetiva do Estado. No
entanto, a coletividade, sobretudo a integrada por segmentos das camadas sociais
mais precarias economicamente, também precisa, a seu turno, sentir-se segura € ver
preservados seus minimos direitos, em especial o de nao ter a residéncia invadida,
a qualquer hora do dia ou da noite, por agentes estatais, sob a Unica justificativa,
extraida de apreciacdes pessoais destes ultimos, de que o local supostamente ¢
ponto de trafico de drogas ou de que o suspeito do trafico ali possui droga

armazenada.

Nao se desconhece que a busca e apreensdo domiciliar pode ser de
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grande valia a cessa¢do de crimes e a apuracdo de sua autoria. No entanto, ¢ de
particular importancia consolidar o entendimento de que o ingresso na esfera
domiciliar para apreensdo de drogas em determinadas circunstincias representa
legitima intervencdo restritiva apenas se devidamente amparada em justificativas e
elementos seguros a autorizar a agdo dos agentes publicos, sem o que os direitos a

privacidade e a inviolabilidade do lar serdo vilipendiados.

A situagdo versada neste € em inimeros outros processos que aportam
nesta Corte Superior diz respeito a propria nogdo de civilidade e ao significado
concreto do que se entende por Estado Democratico de Direito, que nao pode
coonestar, para sua legitima existéncia, praticas abusivas contra parcelas da
populagdo que, por sua topografia e status social, costumam ficar mais suscetiveis

ao braco ostensivo e armado das forgas de seguranca.

De nenhum modo se pode argumentar que, por serem o0s crimes
relacionados ao trafico ilicito de drogas legalmente equiparados aos hediondos, as
forgas estatais estariam autorizadas, em relacdo de meio e fim, a ilegalmente
afrontar direitos individuais para a obten¢ado de resultados satisfatorios no combate
ao crime. Em outras palavras, conquanto seja legitimo que os 6rgaos de persecugao
penal se empenhem, com prioridade, em investigar, apurar € punir autores de
crimes mais graves, os meios empregados devem, inevitavelmente, vincular-se aos

limites e ao regramento das leis e da Constitui¢do da Republica.

Diante de tais considerag¢des, concluo que a descoberta a posteriori de
uma situacdo de flagrante decorreu de ingresso ilicito na moradia do acusado, em
violagcdo a norma constitucional que consagra direito fundamental a inviolabilidade
do domicilio, o que torna imprestavel, no caso concreto, a prova ilicitamente obtida

e, por conseguinte, todos os atos dela decorrentes.

A proposito, fago lembrar que a esséncia da Teoria dos Frutos da Arvore
Envenenada (melhor seria dizer venenosa, traducao da fruits of the poisonous tree
doctrine, de origem norte-americana), consagrada no art. 5°, LVI, da nossa
Constituicdo da Republica, repudia as provas supostamente licitas e admissiveis,

obtidas, porém, a partir de outra contaminada por ilicitude original.

Por conseguinte, inadmissiveis também as provas derivadas da conduta

ilicita, pois evidente o nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, a invasao de
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domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo de substancias entorpecentes no
interior da residéncia. Nao se pode, evidentemente, admitir que o aleatorio
subsequente, fruto do ilicito, conduza a licitude das provas produzidas pela invasao

ilegitima.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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NUmeros Origem: 15005871220218260551 1500587122021826055150762021 50762021
EM MESA JULGADO: 11/02/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO HENRIQUE RAMALHO
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO PERILO OLIVEIRA - SP127537
GUSTAVO GESUALDO CORTES VILLARES - SP463495
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOAO HENRIQUE RAMALHO
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO PERILO OLIVEIRA -SP127537
GUSTAVO GESUALDO CORTES VILLARES - SP463495
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastidao Reis Junior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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