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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2487874 - MG(2023/0337302-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RENATA DE LIMA RODRIGUES

AGRAVANTE : VZ CAMISETAS LTDA

ADVOGADOS : DANIEL MOREIRA DO PATROCINIO - MG075357
HENRIQUE AVELINO RODRIGUES DE PAULA LANA -
MGI110461

DOUGLAS FERNANDES KFURI LOPES - MG146888
CAMILA BRANDAO BARBOSA DE OLIVEIRA - MG186959
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
HELENA PATRICIA FREITAS - MG079760
NAYARA SANTANA PEREIRA - MG150393
NUBIA RAFAELA ASSUNCAO - MG146291
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MG079757
SARAH MENDES DE ALMEIDA MAZZINCHY - MG190745

EMENTA

DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LIQUIDEZ DO TiTULO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. CDC E CAPITALIZACAO DE JUROS.
OUTORGA CONJUGAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica que
inadmitiu o recurso especial.

2. A controvérsia diz respeito a execucdo de titulo extrajudicial lastreada em
cédula de crédito bancéario, com discussdo sobre negativa de prestacao
jurisdicional, cerceamento de defesa, liquidez do titulo, validade de garantia sem
outorga conjugal, aplicagdo do CDC e capitalizagio de juros.

3. A Corte de origem manteve a higidez da cédula de crédito bancario, reputou
desnecessaria a prova pericial, reconheceu a liquidez do titulo, afastou o CDC por
se tratar de insumo empresarial, admitiu a capitalizagdao pactuada e assentou que a
nulidade por auséncia de outorga uxoéria € relativa e s6 pode ser arguida pelo
conjuge prejudicado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional por omissdo no acorddo; (ii) saber se houve cerceamento de defesa
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pelo indeferimento de prova pericial; (iii) saber se o titulo € iliquido por auséncia
de extratos bancarios e demonstrativos; (iv) saber se a garantia € invalida por
auséncia de outorga conjugal e de rentncia ao beneficio de ordem; (v) saber se
houve violagdo a boa-fé objetiva, erro substancial e lesdo; e (vi) saber se se aplica
o CDC ao contrato e se ¢ vedada a capitalizagdo de juros.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem enfrentou de modo claro e fundamentado os pontos
essenciais da lide, inexistindo negativa de prestagdo jurisdicional, pois nédo ha
obrigacdo de rebater todos os argumentos, bastando examinar os relevantes a
solucao do caso.

6. Nao ha cerceamento de defesa: o juiz, como destinatario da prova, pode
indeferir pericia quando a matéria ¢ de direito ou ja suficientemente esclarecida,
sendo inviavel o reexame do contexto fatico-probatorio, conforme a Sumula n. 7
do STJ.

7. A cédula de crédito bancario, acompanhada de planilha de evolugao do débito,
satisfaz os requisitos do art. 28 da Lei n. 10.931/2004, e a revisdo das conclusdes
sobre liquidez, certeza e exigibilidade esbarra nos 6bices das Sumulas n. 7 e 83 do
STJ.

8. A alegacdo de nulidade por auséncia de outorga conjugal ¢ de natureza relativa e
somente pode ser arguida pelo conjuge que nao concedeu a vénia, nos termos do
art. 1.650 do CC, razdo pela qual incide a Simula n. 83 do STJ.

9. A tese de violagdo aos arts. 113, 138, 157, 187 e 422 do CC ¢ deficiente, por
auséncia de indicacdo especifica de contrariedade, atraindo o 6bice da Sumula n.
284 do STF.

10. E inaplicavel o CDC ao financiamento destinado ao incremento da atividade
empresarial; a capitalizagdo de juros em cédula de crédito bancario ¢ admitida
quando expressamente pactuada, consoante art. 28, § 1°, da Lei n. 10.931/2004,

sendo invidvel rever cldusulas e provas a luz das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ e da
Stimula n. 541 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o
acordao enfrenta de modo claro as questdes essenciais. 2. A Sumula n. 7 do STJ
obsta a revisdo do indeferimento de prova pericial quando o juiz, destinatario da
prova, considera a matéria esclarecida. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando
o acorddo reconhece a liquidez da cédula de crédito bancario acompanhada de
demonstrativo, nos termos do art. 28 da Lei n. 10.931/2004. 4. Aplica-se o
art. 1.650 do CC: a nulidade por auséncia de outorga conjugal ¢ relativa e s6 pode
ser arguida pelo conjuge prejudicado, incidindo a Stimula n. 83 do STJ. 5. Incide a
Stmula n. 284 do STF nas alegagdes genericas de violagdo a boa-fe objetiva, erro
e lesdo. 6. E inaplicavel o CDC a contrato de crédito para insumo empresarial e ¢
permitida a capitalizagdo expressamente pactuada em cédula de crédito bancario,
conforme o art. 28, § 1°, da Lei n. 10.931/2004 ¢ a Simula n. 541 do STJ.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 7°, 8°, 369, 370, 371, 783, 320,
85; CC, arts. 113, 138, 157, 166, 187, 422, 827, 837, 1.642, 1.647, 1.650;
Lei n. 10.931/2004, arts. 28, § 1°, § 2°, I, II; CDC, arts. 2°, 3°, 51, § 1°, 54, § 4°;
CPC/1973, arts. 586, 286, 543-C.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83, 541; STF, Stimula n. 284;
STJ, REsp n. 2.225.712/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 8/9/2025; STJ, Agint na AR n. 7.296/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Sec¢do, julgados em 29/11/2022; STJ, AgInt nos EDcl no
AREsp n. 2.327.182/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 23/6/2025; STJ, REsp n. 1.283.621/MS, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Segunda Sec¢do, julgado em 23/5/2012; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.125.121/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
28/11/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.471.806/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, AREsp n. 2.857.055/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025; STJ, Agint nos
EDcl no AREsp n. 1.803.006/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 3/6/2024; STJ, REsp n. 772.419/SP, relator Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 16/3/2006; STJ, REsp n. 832.669/SP,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
4/6/2007.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2487874 - MG(2023/0337302-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RENATA DE LIMA RODRIGUES

AGRAVANTE : VZ CAMISETAS LTDA

ADVOGADOS : DANIEL MOREIRA DO PATROCINIO - MG075357
HENRIQUE AVELINO RODRIGUES DE PAULA LANA -
MGI110461

DOUGLAS FERNANDES KFURI LOPES - MG146888
CAMILA BRANDAO BARBOSA DE OLIVEIRA - MG186959
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MG079757
HELENA PATRICIA FREITAS - MG079760
NAYARA SANTANA PEREIRA - MG150393
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EMENTA

DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LIQUIDEZ DO TiTULO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. CDC E CAPITALIZACAO DE JUROS.
OUTORGA CONJUGAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica que
inadmitiu o recurso especial.

2. A controvérsia diz respeito a execucdo de titulo extrajudicial lastreada em
cédula de crédito bancéario, com discussdo sobre negativa de prestacao
jurisdicional, cerceamento de defesa, liquidez do titulo, validade de garantia sem
outorga conjugal, aplicagdo do CDC e capitalizagio de juros.

3. A Corte de origem manteve a higidez da cédula de crédito bancario, reputou
desnecessaria a prova pericial, reconheceu a liquidez do titulo, afastou o CDC por
se tratar de insumo empresarial, admitiu a capitalizagdao pactuada e assentou que a
nulidade por auséncia de outorga uxoéria € relativa e s6 pode ser arguida pelo
conjuge prejudicado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional por omissdo no acorddo; (ii) saber se houve cerceamento de defesa
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pelo indeferimento de prova pericial; (iii) saber se o titulo € iliquido por auséncia
de extratos bancarios e demonstrativos; (iv) saber se a garantia € invalida por
auséncia de outorga conjugal e de rentncia ao beneficio de ordem; (v) saber se
houve violagdo a boa-fé objetiva, erro substancial e lesdo; e (vi) saber se se aplica
o CDC ao contrato e se ¢ vedada a capitalizagdo de juros.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem enfrentou de modo claro e fundamentado os pontos
essenciais da lide, inexistindo negativa de prestagdo jurisdicional, pois nédo ha
obrigacdo de rebater todos os argumentos, bastando examinar os relevantes a
solucao do caso.

6. Nao ha cerceamento de defesa: o juiz, como destinatario da prova, pode
indeferir pericia quando a matéria ¢ de direito ou ja suficientemente esclarecida,
sendo inviavel o reexame do contexto fatico-probatorio, conforme a Sumula n. 7
do STJ.

7. A cédula de crédito bancario, acompanhada de planilha de evolugao do débito,
satisfaz os requisitos do art. 28 da Lei n. 10.931/2004, e a revisdo das conclusdes
sobre liquidez, certeza e exigibilidade esbarra nos 6bices das Sumulas n. 7 e 83 do
STJ.

8. A alegacdo de nulidade por auséncia de outorga conjugal ¢ de natureza relativa e
somente pode ser arguida pelo conjuge que nao concedeu a vénia, nos termos do
art. 1.650 do CC, razdo pela qual incide a Simula n. 83 do STJ.

9. A tese de violagdo aos arts. 113, 138, 157, 187 e 422 do CC ¢ deficiente, por
auséncia de indicacdo especifica de contrariedade, atraindo o 6bice da Sumula n.
284 do STF.

10. E inaplicavel o CDC ao financiamento destinado ao incremento da atividade
empresarial; a capitalizagdo de juros em cédula de crédito bancario ¢ admitida
quando expressamente pactuada, consoante art. 28, § 1°, da Lei n. 10.931/2004,

sendo invidvel rever cldusulas e provas a luz das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ e da
Stimula n. 541 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o
acordao enfrenta de modo claro as questdes essenciais. 2. A Sumula n. 7 do STJ
obsta a revisdo do indeferimento de prova pericial quando o juiz, destinatario da
prova, considera a matéria esclarecida. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando
o acorddo reconhece a liquidez da cédula de crédito bancario acompanhada de
demonstrativo, nos termos do art. 28 da Lei n. 10.931/2004. 4. Aplica-se o
art. 1.650 do CC: a nulidade por auséncia de outorga conjugal ¢ relativa e s6 pode
ser arguida pelo conjuge prejudicado, incidindo a Stimula n. 83 do STJ. 5. Incide a
Stmula n. 284 do STF nas alegagdes genericas de violagdo a boa-fe objetiva, erro
e lesdo. 6. E inaplicavel o CDC a contrato de crédito para insumo empresarial e ¢
permitida a capitalizagdo expressamente pactuada em cédula de crédito bancario,
conforme o art. 28, § 1°, da Lei n. 10.931/2004 ¢ a Simula n. 541 do STJ.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 7°, 8°, 369, 370, 371, 783, 320,
85; CC, arts. 113, 138, 157, 166, 187, 422, 827, 837, 1.642, 1.647, 1.650;
Lei n. 10.931/2004, arts. 28, § 1°, § 2°, I, II; CDC, arts. 2°, 3°, 51, § 1°, 54, § 4°;
CPC/1973, arts. 586, 286, 543-C.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83, 541; STF, Stimula n. 284;
STJ, REsp n. 2.225.712/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 8/9/2025; STJ, Agint na AR n. 7.296/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Sec¢do, julgados em 29/11/2022; STJ, AgInt nos EDcl no
AREsp n. 2.327.182/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 23/6/2025; STJ, REsp n. 1.283.621/MS, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Segunda Sec¢do, julgado em 23/5/2012; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.125.121/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
28/11/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.471.806/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, AREsp n. 2.857.055/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025; STJ, Agint nos
EDcl no AREsp n. 1.803.006/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 3/6/2024; STJ, REsp n. 772.419/SP, relator Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 16/3/2006; STJ, REsp n. 832.669/SP,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
4/6/2007.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por RENATA DE
LIMA RODRIGUES e por VZ CAMISETAS LTDA - EPP contra a decisao que
inadmitiu o recurso especial com fundamento no art. 1.030, V, do CPC, na
auséncia de violacao dos arts. 489, 1.022 do CPC e pela incidéncia da Sumula n. 7
do STJ (fls. 451-453).

Alegam os agravantes que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial interposto com fundamento no art. 105, III, a,

da Constitui¢ao Federal. O julgado foi assim ementado (fl. 357-381):

EMENTA: APELACAO CIVEL. PRELIMINARES. CERCEAMENTO DE

DEFESA. NULIDADE DA SENTENCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

REJEICAO. MERITO. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO

BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LIQUIDEZ E

CERTEZA. DESCONSTITUICAO DA DIVIDA. ONUS DO EMBARGANTE.
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EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO PROCRASTINATORIO.
INOCORRENCIA. SENTENCA. REFORMA PARCIAL. 1. Nio ocorre
cerceamento de defesa se a prova pretendida mostra-se despicienda para a solugdo
da demanda. 2. Se os fundamentos da sentenca foram suficientes para expor as
razdes de convencimento do Magistrado e para dirimir a lide, a preliminar de
nulidade da sentenga, por auséncia de fundamentagdo, deve ser rejeitada. 3. A
legitimidade para a causa consiste na aptidao especifica de ser parte, autor ou réu,
em uma demanda, em face da existéncia de uma relagao juridica de direito material
sobre a qual se funda o pedido do autor. Comprovada essa aptiddo, ndo ha que se
falar em ilegitimidade passiva. 4. Conforme dispde o art. 28 da Lei n°® 10.931/04, a
cédula de crédito bancario ¢ titulo executivo extrajudicial e representa divida certa,
liquida e exigivel, seja pelo saldo devedor comprovado por planilha de célculo ou
extratos de conta corrente. 5. Se a parte embargante ndo desconstituiu o titulo
executivo, mantém-se a sentenca pela qual os embargos foram rejeitados. 6.
Constatando-se que os embargos de declaragdo opostos contra a sentenga nao sao
manifestamente protelatorios, deve ser afastada a multa aplicada pelo MM. Juiz
singular.

Os embargos de declaracdo opostos foram decididos nesses termos (fl.

392-397):

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACADO. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. ERRO MATERIAL. AUSENCIA. NAO
CABIMENTO. Nao havendo efetiva omissao, contradicdo, obscuridade ou erro
material no acérddo, ndo sdo cabiveis embargos de declaragdo, mesmo para fins de
prequestionamento, devendo o interessado insurgir-se por meio de recurso proprio,
se pretende a modificacdo da decisdo.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao dos seguintes artigos:

a) 489, §1°, 1V, VI, 489, 11, 1.022, 1, 11, 1.025 do CPC/2015, porque o acordao nao
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enfrentou argumentos relevantes e manteve omissdo e falta de fundamentagdo
adequada, configurando negativa de prestacao jurisdicional (fls. 416-420);

b) 7° e 8° do CPC/2015, pois houve cerceamento de defesa pelo indeferimento de
prova pericial indispensavel para demonstrar abusividades e excesso de execugao
(fls. 410-416);

c) 586, 286 do CPC/1973 c/c 783, 320 do CPC/2015, porquanto ndo se configurou
titulo executivo certo e liquido sem extratos bancarios € demonstrativos da
evolucao do débito, sendo insuficiente planilha unilateral (fls. 420-426);

d) 166, 1.642, IV, 1.647, III, 827, 837 do Codigo Civil, visto que a garantia
prestada seria fianga sem outorga conjugal e sem rentiincia ao beneficio de ordem,
acarretando nulidade, ineficacia e ilegitimidade (fls. 426-433);

e) 113, 138, 157, 187 e 422 do Cddigo Civil, porque o banco teria violado a boa-fé
objetiva e os principios de probidade e equilibrio contratual, bem como teria
ocorrido erro substancial e lesdo por extrema onerosidade ndo previamente
esclarecida (fl. 433);

g) 2° 3° 51, IV, §1°, 54, §4° da Lei n. 8.078/1990, porquanto as institui¢des
financeiras se submetem ao CDC, nao havendo destaque nas clausulas referentes a
juros e encargos capitalizados, e ¢ vedada a capitalizagdo de juros, ainda que
pactuada (fls. 434-440).

Requer o provimento do recurso, seja admitido para conhecimento e
recebimento, reforme o acordido recorrido, para que se julguem procedentes os
embargos a execug¢do, reconhecendo nulidades e abusividades contratuais,
afastando a responsabilidade da garantidora e invertendo os 6nus sucumbenciais
(fl. 440).

E o relatorio.

VOTO
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I - Da negativa de prestacio jurisdicional

O recorrente sustenta que houve omissao do Tribunal de origem, pois
ndo tratou de alguns dos argumentos levantados, conforme quadro esquematico
apresentado (fl. 417): nulidade do negocio juridico - Art. 166 do Codigo Civil;
Art. 283 do CPC/73 (No CPC/15, atual art. 320) — Auséncia de documentos —
Auséncia de extratos bancarios ¢ da comprovacao de suposta utilizagdo do valor;
jurisprudéncia do Eg. TIMG acerca da auséncia de liquidez em casos semelhantes;
Stimula 233 STJ; artigos 113, 187 e 422 do Codigo Civil — Contrariedade a boa-fé
objetiva; Sumula 121 do Superior Tribunal de Justica; Excesso de Execucao.

Afasta-se a alegada ofensa ao art. 1.022, II, do CPC, visto que a Corte de
origem examinou ¢ decidiu, de modo claro, objetivo ¢ fundamentado, as questdes
que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegagoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

No caso, o tribunal a quo enfrentou, de forma fundamentada, a lide
posta, entendendo pela higidez da cédula de crédito bancario celebrada, pois
devidamente devidamente instruida com planilha de evoluc¢ao do débito, ndo tendo
os agravantes se desincumbido do 6nus da provar os vicios. Transcrevo (fl. 367/368
):

No caso em apreco, infere-se que, em 16/01/2014, o BANCO DO BRASIL

S/A celebrou ‘Cédula de Crédito Bancario n.® 491.900.422° com VZ CAMISETAS

LTDA — EPP no valor de R$168.595,17 (cento e sessenta e oito mil quinhentos e

noventa e cinco reais e dezessete centavos), a ser pago em 54 (cinquenta e quatro)

parcelas de R$5.867,32 (cinco mil oitocentos e sessenta e sete reais e trinta e dois
centavos) cada, com inicio a partir de 16/07/2014, do qual RENATA DE LIMA
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RODRIGUES figurou como avalista. Neste ajuste, pactuaram as partes que a
destinacdo do crédito seria Unica e exclusivamente para quitacdo do saldo devedor
existente relativo a contratos anteriores, quais sejam, ‘BB Giro Rapido 14723°, ‘BB
Giro Rapido 349304147’ e ‘BB Giro Empresa 349306321°, cujo quantum debeatur
correspondia a época R$168.595,17 (cento e sessenta e oito mil quinhentos e
noventa e cinco reais ¢ dezessete centavos)

()

observa-se que a agdo de execugdo foi devidamente instruida com a ‘Cédula
de Crédito Bancario de n.® 491.900.422° e com a planilha de evolugdo do débito
(DE 03), os quais demonstram a existéncia de divida liquida, certa e exigivel, nos
exatos termos do art. 28 da Lei n°® 10.931/04

()

ao contrario das alegagdes veiculadas na apelacdo, data venia, a inicial
executoria foi, sim, regularmente instruida com os documentos representativos do
débito renegociado e confessado, nos exatos termos do art. 28 da Lei 10.931/04,
pelo que ndo hé que se falar em aplicabilidade das disposi¢des da Siimula 233 do
STJ a espécie e tampouco em iliquidez do titulo, ante a auséncia de comprovacao
das movimentagdes bancarias ou, ainda, da efetiva utilizagao dos valores cobrados.

E, em que pese a alegacdo no sentido de que “ndo foi previamente cientificada
acerca da extrema onerosidade que pairava sobre a documento que instrui a presente
execucdo. Caso o tivesse sido cientificado, nos termos da lei, provavelmente ndo o
teria assinado” (sic), tem-se que os executados apelantes ndo se desincumbiram de
seu desiderato, disposto no artigo 373, II, do CPC, eis que sequer hd prova de
eventual vicio de consentimento.

Em verdade, os executados apelantes tinham, sim, plena ciéncia das condi¢des
contratuais pactuadas, mormente considerando que no ajuste constou expressamente
a quantidade e o valor das parcelas, além do percentual de juros mensais e anuais

incidentes.

Assim, ndo ha falar, na hipdtese, em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto a prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensdao deduzida, de
vez que os votos condutores do acordao recorrido e do aresto proferido em sede de
Embargos de Declaracdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo,
solu¢do juridica diversa da pretendida pelo agravante.

II - Da alegada violacao aos arts. 7° e 8° do CPC/2015
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Nesse ponto, sustentam os agravantes que houve cerceamento de defesa,
pelo indeferimento de prova pericial indispensavel para demonstrar abusividades e
excesso de execucao.

No caso, as instancias ordinarias entenderam que a designacao de pericia
somente € necessaria se "o MM. Juiz, como destinatario direto da prova,
considerar que a matéria ndo foi suficientemente esclarecida" (fl. 362) e "No caso,
verifica-se que a alegacao de abusividade das cldusulas contratuais comporta
julgamento antecipado da lide, por se tratar de questdes de direito, ficando a cargo
da fase de cumprimento de sentenca a elaboragdo dos calculos, se for o caso." (fl.
363).

Nesse ponto, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido
de que o juiz, como destinatario da prova, ¢ livre para determinar as provas
necessarias ao deslinde da controvérsia. Afastar o entendimento das instancias
ordinarias quanto a desnecessidade da prova requerida implicaria em reexame do
quadro fatico-probatdrio, algo vedado em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ)

. Sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. BEM DE FAMILIA. DISCUSSAO ACERCA DA
IMPENHORABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTACAO DO ACORDAO
ADEQUADA. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO.
DESTINATARIO DAS PROVAS. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/ST1J. RELATIVIZACAO DA IMPENHORABILIDADE EM RAZAO
DO VALOR. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVOS DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS ARROLADOS. SUMULA 284/STF. HONORARIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. SUMULA 7/STJ.

1. Cinge-se a controvérsia em decidir se o acorddo, que concluiu ser o imovel
bem de familia, padece de omissdo quanto aos requisitos da impenhorabilidade e
deficiéncia de fundamentacao.

2. Nao prospera a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, uma vez que a
recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal,
sem explicitar os pontos em que o acorddo recorrido teria sido omisso, contraditorio
ou obscuro. Incidéncia do 6bice da Stimula n. 284/STF.
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3. Na hipétese, o acorddo hostilizado ndo incorreu em nenhum dos vicios
listados no artigo 489 do Codigo de Processo Civil, na medida em que dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

4. O Tribunal analisou as provas dos autos que entendeu pertinentes ao
caso. E cedico que o juiz, como destinatario da prova, ¢ livre para determinar
as provas necessarias ao deslinde da controvérsia, o que ocorreu no caso dos
autos, em obediéncia aos ditames dos arts. 369 e 371 do CPC. Afastar as
conclusdes exaradas no acérdao, a fim de reconhecer que o imovel em
discussdo nao é bem de familia, demandaria o reexame das provas dos autos, o
que encontra Obice na Sumula 7/STJ.

5. Prejudicado o exame do recurso especial interposto pela alinea ¢ do
permissivo constitucional, pois a inadmissdao do apelo proposto pela alinea a por
incidéncia de enunciado sumular diz respeito aos mesmos dispositivos legais e tese
juridica.

6. Na peticdo de tutela provisoria, o requerente ndo logrou demonstrar o
periculum in mora, requisito essencial para a concessao de tutela provisoria.

7. A auséncia do periculum in mora basta para o indeferimento do pedido,
sendo, portanto, desnecessario apreciar a questdo sob a otica do fumus boni juris,
que deve se fazer presente cumulativamente" (Aglnt na AR n. 7.296/DF, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 29/11/2022, DJe de
1/12/2022) .

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp n. 2.225.712/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 8/9/2025, DJEN de 11/9/2025.)

III - Da alegada violacao aos arts. 586, 286 do CPC/1973 c/c 783, 320
do CPC/2015

Os recorrentes apontam violagdo aos mencionados dispositivos, pois nao
se configurou titulo executivo certo e liquido sem extratos bancarios e
demonstrativos da evolu¢do do débito, sendo insuficiente planilha unilateral.

Do aresto recorrido, extrai-se que o tribunal a quo entendeu estar

presentes os requisitos do titulo executivo extrajudicial (fl. 363):

observa-se que a a¢dao de execu¢do foi devidamente instruida com a ‘Cédula
de Crédito Bancario de n.° 491.900.422° e com a planilha de evolugdo do débito
(DE 03), os quais demonstram a existéncia de divida liquida, certa e exigivel, nos
exatos termos do art. 28 da Lei n® 10.931/04

As conclusdes se mostram em consonancia com a jurisprudéncia desta

Corte Superior, a qual exige que a cédula de crédito bancario, como titulo
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executivo extrajudicial, seja acompanhada de claro demonstrativo dos valores
utilizados pelo cliente, conforme art. 28, § 2°, incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004.

A proposito:

Direito processual civil. Agravo interno. Execuc¢do de titulo executivo
extrajudicial. Liquidez do titulo. Agravo interno desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisao que conheceu do agravo nos
proprios autos e deu provimento ao recurso especial, indeferindo a peti¢do inicial e
julgando extinta a execuc¢do por auséncia de liquidez do titulo executivo, com
fundamento no art. 924, I, do CPC/2015.

2. A decisdo agravada considerou que a ma formacao do titulo executivo,
pelo descumprimento de requisito legal (L. 10.931/2004, art. 28, § 2°, I eIl), e a
necessidade de se realizar pericia técnica para verificar se ha valor a ser
executado evidencia a iliquidez do titulo, sendo inviavel o processo executivo
para a cobranca da divida.

3. Em julgamento anterior, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo (TJSP) havia
determinado a juntada de documentos pelo exequente, o que ndo foi cumprido,
razdo pela qual se reconheceu a preclusdo do direito de o agora agravante juntar
novos documentos, todavia determinando a realizacdo de pericia para verificar se
existe saldo devedor.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em avaliar se a necessidade de realizar
pericia judicial para verificar se ha saldo devedor em favor do exequente, ¢ a ma
formacdo do titulo executivo - firmada a impossibilidade de sua regularizagao, ante
a preclusdo - representa a falta de liquidez do titulo executivo.

5. Outra questdo em discussao € se a superveniéncia de sentenga de mérito no
processo principal implica perda de objeto do agravo de instrumento interposto
contra decisao interlocutoria.

I11. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) exige que a
cédula de crédito bancario, como titulo executivo extrajudicial, seja
acompanhada de claro demonstrativo dos valores utilizados pelo cliente,
conforme art. 28, § 2°, incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004.

7. A falta de liquidez do titulo executivo, por auséncia de documentos
obrigatorios - cuja juntada nio pode mais ser realizada - e, sobretudo, pela
necessidade de se realizar pericia técnica para avaliar se existe crédito, impede
a execucao, conforme art. 783 do CPC/2015, ensejando a extin¢iao do processo.

7.1. Nao se trata, cabe observar, de hipotese na qual ¢ necessaria apenas a
realizagdo de célculos aritméticos para a apuracdo do 'quantum debeatur', ou de
controvérsia sobre simples excesso de execucdo. Trata-se de titulo iliquido, cuja
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afericdo imprescinde de dilagdo probatdria, o que se afigura incompativel com o rito
executivo. Até mesmo a existéncia de crédito ¢ duvidosa, o que ensejou a concessao
de tutela provisoria para determinar a suspensao dos atos expropriatorios.

8. A superveniéncia de sentenga no processo principal ndo implica
automaticamente na perda de objeto do agravo de instrumento, devendo-se analisar
o teor da decisdo agravada e o contetdo da sentenca para verificar a
prejudicialidade. Precedentes do STJ.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A cédula de crédito bancario deve ser acompanhada
de claro demonstrativo dos valores utilizados pelo cliente para conferir liquidez e
exequibilidade ao titulo. 2. A falta de liquidez do titulo executivo impede a
execucao, ensejando a extincdo do processo. 3. A superveniéncia de sentenga no
processo principal ndo implica automaticamente na perda de objeto do agravo de
instrumento."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 783; Lei n. 10.931/2004,
art. 28, § 2°, incisos I e II. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.291.575/PR,
Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Segunda Sec¢do, julgado em 14/8/2013, DJe de
2/9/2013; STJ, AgInt no AREsp 2.005.199/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.327.182/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 27/6/2025.)

DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE
CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS DEMONSTRATIVOS DA
DIVIDA. INCISOS I E II DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE.

1. A Lei n. 10.931/2004 estabelece que a Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo
executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza,
circunstancia que autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em
conta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial.

2. Para tanto, o titulo de crédito deve vir acompanhado de claro
demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma
legal a relacio de exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir
liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e II, da
Lei n. 10.931/2004) .

3. No caso em julgamento, tendo sido afastada a tese de que, em abstrato, a
Cédula de Crédito Bancario nao possuiria forgca executiva, os autos devem retornar
ao Tribunal a quo para a apreciacao das demais questoes suscitadas no recurso de
apelagdo.

4. Recurso especial provido.
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(REsp n. 1.283.621/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secdo, julgado em 23/5/2012, DJe de 18/6/2012.)

Ademais, o enfrentamento dos fundamentos que ensejaram o reconhecimento
da iliquidez, certeza e exigibilidade do titulo que embasa a execugdo, exige o
reexame probatdrio dos autos, procedimento inviavel por esta via especial, ante o
obice da Sumula 7 do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUGCAO - DECISAO MONOCRATICA DESTE
SIGNATARIO QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DOS AUTORES.

1. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, cabe ao juiz decidir sobre a
producdo de provas necessarias, ou indeferir aquelas que tenha como inuteis ou
protelatdrias, de acordo com o art. 370, CPC/2015, ndo implicando cerceamento de
defesa o indeferimento da dilagdo probatoria, notadamente quando as provas ja
apresentadas pelas partes sejam suficientes para a resolug@o da controvérsia.

2. "Para fins do art. 543-C do CPC/73: A Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo
executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza,
circunstancia que autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em
conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de
crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores
utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relaciao
de exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e
exeqiiibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004)" (
REsp 1.291.575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 02/09/2013). Incidéncia da Stimula 83/STJ.

3. A analise dos fundamentos que ensejaram o reconhecimento da
liquidez, certeza e exigibilidade do titulo que embasa a execucio, exige o
reexame probatorio dos autos, procedimento inviavel por esta via especial, ante
o Obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.125.121/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022.)

Incide, pois, o 6bice da Simula 83/STJ.

IV - Da alegada violacido aos arts. 166, 1.642, 1V, 1.647, 111, 827, 837
do Codigo Civil
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Sustenta-se, ainda, a violacdo aos mencionados dispositivos, pois a
garantia prestada seria fianca sem outorga conjugal e sem rentincia ao beneficio de

ordem, acarretando nulidade, ineficacia e ilegitimidade do titulo.

Nesse ponto, o tribunal de origem decidiu (fl. 376):
De se registrar ainda que eventual nulidade do aval s6 pode ser alegada pelo

conjuge prejudicado, nos termos do art. 1650, do Codigo Civil: Art. 1.650. A
decretagcdo de invalidade dos atos praticados sem outorga, sem consentimento, ou
sem suprimento do juiz, s podera ser demandada pelo conjuge a quem cabia
concedé-la, ou por seus herdeiros. E, ainda que assim ndo fosse, por ser tratar de
obrigacdo de natureza estritamente cambiaria, sabe-se que o aval dado em cédula de

crédito bancario dispensa a outorga uxoria.

Vé-se que o acorddo se mostra em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte. E entendimento desta Corte Superior de Justica que o Coédigo Civil
consagrara o principio segundo o qual ndo poder invocar a nulidade do ato aquele
que o praticou, valendo-se da propria ilicitude para desfazer o negécio. E o que
dispoe, por exemplo, o art. 150 da lei civil substantiva, o vedar que a parte que
procedera com dolo o alegue para anular o negdcio ou reclamar indenizacao; ou o
que dispoe o o art. 180, ao prescrever que o menor, entre dezesseis e dezoito anos,
nado pode, para eximir-se de uma obrigacao, invocar a sua idade se dolosamente a
ocultou quando inquirido pela outra parte.

Também, como ponderado nas instancias ordinarias, o art. 1650 do
Cdédigo Civil consagra o referido principio, ao dispor que a decretagdo de
invalidade dos atos praticados sem outorga, consentimento ou suprimento judicial
s0 pode ser demandada pelo conjuge a quem cabia concedé-la, ou por seus

herdeiros. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. FIANCA. PREQUESTIONAMENTO .
INEXISTENCIA. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. AUSENCIA DA OUTORGA
UXORIA. NULIDADE RELATIVA . ARGUICAO PELO CONJUGE QUE
PRESTOU A FIANCA. ILEGITIMIDADE. DECRETACAO DE OFICIO PELO
MAGISTRADO. IMPOSSIBILIDADE . RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que ¢ nula a fianca prestada sem a necessaria outorga uxoéria, nao
havendo considera-la parcialmente eficaz para constranger a meag¢ao do conjuge
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vardo. (...) 3. Nos termos do art. 239 do Cdédigo Civil de 1.916 (atual art. 1 .650
do Novo Cdédigo Civil), a nulidade da fianca s6 pode ser demandada pelo
conjuge que nao a subscreveu, ou por seus respectivos herdeiros. 4. Afasta-se a
legitimidade do conjuge autor da fianca para alegar sua nulidade, pois a ela
deu causa. Tal posicionamento busca preservar o principio consagrado na lei
substantiva civil segundo a qual ndo poder invocar a nulidade do ato aquele que o
praticou, valendo-se da propria ilicitude para desfazer o negécio. 5. A nulidade da
fianca também nao pode ser declarada ex officio, a falta de base legal, por nao
se tratar de nulidade absoluta, a qual a lei comine tal sancio,
independentemente da provocacdo do conjuge ou herdeiros, legitimados a
argiii-la. Ao contrario, trata-se de nulidade relativa, valida e eficaz entre o
conjuge que a concedeu, o afiancado e o credor da obrigacio, sobrevindo sua
invalidade quando, e se, legitimamente suscitada, por quem de direito, vier a
ser reconhecida judicialmente, quando, entdo, em sua totalidade serd
desconstituido tal contrato acessorio. 6 . Recurso especial conhecido e improvido.

(STJ - REsp: 772419 SP 2005/0130813-7, Relator.: Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, Data de Julgamento: 16/03/2006, TS - QUINTA TURMA, Data
de Publicagao: --> DJ 24/04/2006 p. 453)

CIVIL. LOCACAO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.483 DO CODIGO
CIVIL DE 1916 E AO ART. 586 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FIANCA.
OUTORGA UXORIA. AUSENCIA. VICIO QUE INVALIDA TOTALMENTE A
GARANTIA, MAS QUE SO PODE SER ALEGADO PELO CONJUGE QUE
NAO CONCEDEU A VENIA CONJUGAL. PRECEDENTES. 1. Este Superior
Tribunal de Justica pacificou o entendimento, cristalizado no enunciado da
Stimula 211/STJ, segundo o qual a mera oposi¢cdo de embargos declaratorios ndo ¢
suficiente para suprir o requisito do prequestionamento, sendo indispensavel o
efetivo exame da questdo pelo acérddo objurgado. 2. E pacifico neste Superior
Tribunal de Justica o entendimento de que a falta da outorga uxéria invalida a
fianca por inteiro. 3. No caso dos autos, todavia, a falta da vénia conjugal foi
argiiida tdo-somente pelo conjuge que prestou a fianca sem a autorizacio de
sua esposa. Nesse caso, é de se aplicar a orientacdo desta Corte no sentido de
nao conferir, ao conjuge que concedeu a referida garantia fidejusséria sem a
outorga uxoria, legitimidade para argiiir a sua invalidade, permitindo apenas
ao outro conjuge que a suscite, nos termos do art. 1.650 do atual Céodigo Civil.
4. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido. ( REsp 832.669/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJ 04/06/2007)

Assim, no ponto, incide o 6ébice da Simula 83/STJ.
V - Da alegada violacao aos arts. 113, 138, 157, 187 e 422 do Codigo

Civil
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Nesse ponto, os agravantes sustentam que houve violagdo aos
mencionados dispositivos, pois o banco teria violado a boa-fé objetiva e os
principios de probidade e equilibrio contratual, bem como teria ocorrido erro
substancial e lesdo por extrema onerosidade ndo previamente esclarecida.

Aqui, incide o Obice da Siimula 284/STF, pois os recorrentes se limitam
a transcrever os dispositivos, ndo indicando, de forma clara, em que medida o
acorddo recorrido teria contrariado ou negado vigéncia aos dispositivos legais
mencionados.

VI - Da alegada violacao aos arts. 2°, 3°, 51, IV, §1°, 54, §4° da
Lei n. 8.078/1990

Por fim, sustentam a violacdo aos mencionados dispositivos, pois
porquanto as institui¢des financeiras se submetem ao CDC, ndo havendo destaque
nas cldusulas referentes a juros e encargos capitalizados, e ¢ vedada a capitalizagao

de juros, ainda que pactuada.

No caso, assim decidiu o tribunal de origem (fls. 367 e 374/375):

Na espécie em aprego, constata-se que a ‘Cédula de Crédito Bancario’ (DE
03) foi celebrada por VZ CAMISETAS LTDA - EPP (devedora principal) como
insumo para sua atividade empresarial, razdo pela qual as disposi¢des do Codigo de
Defesa do Consumidor ndo se aplicam a espécie, de modo que ficam prejudicadas
todas as alegagdes correlatas, principalmente aquela relativa a inversdao do 6nus da
prova e a incidéncia do artigo 54 do referido cddice.

(..

Em verdade, os executados apelantes tinham, sim, plena ciéncia das condi¢des
contratuais pactuadas, mormente considerando que no ajuste constou expressamente
a quantidade e o valor das parcelas, além do percentual de juros mensais e anuais
incidentes. No que pertine a alegacdo de abusividade contratual, ainda que as
disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor ndo sejam aplicaveis ao caso, tem-
se entendido ser plenamente possivel que os encargos contratados sejam revistos,
diante da relativizagdo do principio da autonomia privada e do pacta sunt servanda,
em nome da ordem publica e dos bons costumes.

(...

Ja no tocante a capitalizacdo mensal de juros, em se tratando de cédula de
crédito bancario sua cobranca ¢ admitida por disposi¢do expressa de lei (artigo 28,
§1°, da Lei 10.931/04), desde que pactuada, in verbis: "Art. 28. A Cédula de Crédito

Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa,
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liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados
conforme previsto no § 20. §lo Na Cédula de Crédito Bancario poderdo ser
pactuados: 1 - os juros sobre a divida, capitalizados ou ndo, os critérios de sua
incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizacdo, bem como as
despesas e os demais encargos decorrentes da obrigacao; (...)." Ademais, o Supremo
Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n® 592377/RS, datado de
04/02/2015, pacificou a divergéncia que existia sobre a matéria, proclamando a
"constitucionalidade da Medida Provisdria n® 2.170-36 de 23 de agosto de 2001".
Nao bastasse isso, o Superior Tribunal de Justica, ao editar a Stimula n°® 541,
pacificou o entendimento no sentido de que a previsdo contratual de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga de
juros capitalizados. Confira-se: "Stimula n° 541- A previsao no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada."

Da leitura dos excertos, vé-se que o tribunal de origem reconheceu a nao
aplicacdo do CDC ao caso concreto, por se tratar de cédula de crédito bancario
celebrada como insumo para atividade empresarial dos agravantes e, ainda assim,
apontou que os agravantes tiveram "plena ciéncia das condi¢des contratuais
pactuadas, mormente considerando que no ajuste constou expressamente a
quantidade e o valor das parcelas, além do percentual de juros mensais e anuais
incidentes". E, sobre a capitalizagcdo, entendeu pela possibilidade da capitalizacao.

Observa-se que o entendimento, admitidas as premissas faticas langadas
no acérdao, encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior,

verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA
DE CREDITO BANCARIO DESTINADA AO INCREMENTO DE
ATIVIDADE EMPRESARIAL. INVIABILIDADE DE APLICACAO DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. COMPETENCIA DO FORO DE
ELEICAO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO
E DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. "A pessoa juridica que celebra contrato de financiamento com banco
com a finalidade de fomentar suas atividades empresariais, em regra niao é
destinatario final, diante da natureza de insumo, sendo inaplicavel o Codigo de
Defesa do Consumidor. Precedentes" (Agint no REsp 1.667.374/MA, Relator
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Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe de
23/8/2019) .

2. O acérdao recorrido estd em dissondncia com a jurisprudéncia do STJ.
Recurso especial provido.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especial.

(Aglnt no AREsp n. 2.471.806/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 19/4/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. PESSOA
JURIDICA. EMPRESTIMO TOMADO PARA FOMENTO DE SUA ATIVIDADE
EMPRESARIAL. CDC. INAPLICABILIDADE. PROVA PERICIAL.
EXPRESSAO "E SEGUINTES" PARA INDICAR VIOLACAO DE ARTIGOS.
SUMULA N. 284 DO STF. CAPITALIZACAO DE JUROS. PACTUACAO.
DUODECUPLO DA TAXA MENSAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. INVIABILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.

1. O empréstimo tomado pela pessoa juridica foi utilizado para fomento da sua
atividade empresarial, direcionado a obten¢do de lucro, o que afasta o conceito de
destinatario final do bem ou servigo.

2. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicagdo expressa do
dispositivo legal a que se teria dado interpreta¢do divergente. Incidéncia da Sumula
n. 284 do STF.

3. A capitalizacao dos juros deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsiao no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada.

4. A eventual verificagdo da existéncia, ou ndo, de pactuacao prévia da
capitalizacdo de juros encontra dbice nas Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

5. Agravo conhecido para ndao conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.857.055/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
INCIDENCIA DO CDC. DESTINATARIO FINAL. CAPITALIZACAO DIARIA
DE JUROS REMUNERATORIOS. TAXA DIARIA NAO INFORMADA.
VIOLACAO AO DEVER DE INFORMACAO. ABUSIVIDADE. SUMULAS N. 7
E 83 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDO.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO
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RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTO NOS ARTS. 1.030, I, B, E 1.040, I
DO CPC. RECURSO CABIVEL. AGRAVO INTERNO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste negativa de presta¢do jurisdicional quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam a
controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

2. E possivel a aplicagdo das normas de protegdo ao consumidor a pessoa
fisica ou juridica que, mesmo nao sendo destinataria final do produto ou servico,
tenha reconhecida sua situag¢ao de vulnerabilidade

3. A Segunda Secao do STJ, no Recurso Especial n. 973.827/RS (Temas n.
246 e 247), processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de 1973,
decidiu que "é permitida a capitalizacio de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170- 36/2001), desde que
expressamente pactuada", entendimento consolidado com a edi¢do da Sumula
n. 530 do STJ. Estabeleceu ainda que '"a capitalizacio dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara" e
que "a previsio no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada' (Siumula n. 541 do STJ).

Também de acordo com entendimento consolidado pela Segunda Secao,
admite-se a cobranca da capitalizagao didria dos juros, sendo necessarias, nesse
caso, nao sé a previsao expressa de sua periodicidade no contrato pactuado mas
também a referéncia a taxa diaria dos juros aplicada, em respeito a necessidade de
informacao do consumidor para que possa estimar a evolucao de sua divida.

4. E inviavel a revisdo do entendimento do Tribunal de origem que decidiu em
sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ao ndo permitir a
cobranga da capitalizacdo didria dos juros por auséncia de pactuacdo. Incidéncia das
Sumulas n. 5, 7 € 83 do STJ.

5. A incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

6. Contra a decisdo que nega provimento a agravo interno interposto contra
decisdo da Presidéncia do Tribunal de origem que negou seguimento a recurso
especial com fundamento nos arts. 1.030, I, "b", e 1.040, I do CPC, nao cabe agravo
ou qualquer outro recurso para o Superior Tribunal de Justica.

7. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.803.006/SC, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de 6/6/2024.)

Assim, incidem os obices das Stimulas 83/STJ e 7/STI.

VII - Dispositivo
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Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 5% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justiga.

E 0 voto.
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CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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