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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2467024 - SP (2023/0337263-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MAICON ROGERIO DA SILVA

ADVOGADO : JOSUE JUSTINO DO RIO - DEFENSOR DATIVO - SP327363

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 619 DO CPP E 1.022 DO CPC.
AUSENCIA DE INDICAGCAO PRECISA DO ViCIO DE FUNDAMENTAGCAO
PRESENTE NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
284/STF. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. DECISAO
DE PRONUNCIA. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.,
EXISTENCIA DE VERSAO MINIMAMENTE PLAUSIVEL AMPARADA EM
PROVA JUDICIALIZADA. NECESSIDADE DE SUBMISSAO AO TRIBUNAL
DO JURI. PRETENSAO DE REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Quanto a alegagao de ofensa aos arts. 619 do CPP e 1.022 do CPC, a
auséncia de indicacdo precisa do eventual vicio de omissao, contradicéo,
obscuridade ou ambiguidade presente no acérdao recorrido impossibilita a
exata compreensao da controvérsia e atrai o 6bice da Sumula n. 284/STF.

2. Havendo elementos indiciarios que subsidiem, com razoabilidade,
as versoes conflitantes acerca dos fatos imputados, a divergéncia deve ser
solvida pelo Conselho de Sentencga, evitando-se a indevida invasédo da sua
competéncia constitucional.

3. No caso sob apreciagao, o Tribunal de origem, ao manter a pronuncia do
ora agravante, ndo sopesou exclusivamente provas obtidas na fase
inquisitorial, tendo se amparado também no depoimento prestado pela
prépria vitima, que, em todas as oportunidades nas quais foi formalmente
ouvida, apontou o recorrente como autor da conduta.

4. A verificagcdo do acerto ou desacerto do entendimento fixado pelas
instancias ordinarias, com a finalidade de decretacdo da impronuncia,
ultrapassa os limites cognitivos do recurso especial, ante a necessidade de
revisdo do contexto fatico-probatério, o que é vedado pelo dbice da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
Cuida-se de agravo regimental interposto por MAICON ROGERIO DA SILVA

contra decisdo monocratica na qual conheci do agravo para ndo conhecer do recurso

especial, que foi assim relatada (e-STJ fls. 472/473):

Aproveito o bem langado relatério do representante do Ministério Publico
Federal (e-STJ fls. 460/461):

Trata-se de agravo em recurso especial, interposto por MAICON ROGERIO
DA SILVA, contra a decisdo da Presidéncia da Secdo de Direito Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que inadmitiu o recurso especial
por ele interposto, ante o obice das Sumulas 7/STJ e 284/STF, bem em razgo
da impossibilidade de analise da presenca de ofensa a principios e
dispositivos constitucionais em sede do recurso especial.

Tal como se vé dos autos, MAICON ROGERIO DA SILVA, ora agravante, foi
pronunciado, junto com o corréu EDSON HENRIQUE RODRIGUES
TEIXEIRA, pela pratica do crime previsto no artigo 121, §2° Il e 1V, c¢/c artigo
14, 1l, e 29, caput, todos do Cédigo Penal, (tentativa de homicidio qualificado
pelo motivo futil e o emprego de recurso que dificultou a defesa do ofendido).

Contra essa decisdo de prontncia foi interposto recurso em sentido estrito,
pugnando pela absolvigdo do réu, ora paciente, sob a alegagéo da auséncia
de indicios suficientes de autoria. A Corte Estadual negou provimento ao
recurso, mantendo integralmente a decisdo de prontncia, conforme se verifica
do acoérdéo cuja ementa vai abaixo transcrita:

“1. Pronuncia Tentativa de homicidio qualificado Pedido de desprontncia ou
absolvigdo sumaria Rejeicdo - Autoria dos disparos controversa, inexistindo
prova contundente a excluir a imputagdo Atribuicdo ndo despropositada de
dolo homicida - Diversos tiros, um deles com acerto em area vital - Prévio
anuncio, feito por um dos réus, de intengdo de matar a vitima. 2.
Qualificadoras Manutengdo Em principio fatil agdo por mera suspeita de furtos
em imovel familiar Possivel surpresa do ofendido, colhido diante de casa.” (fls.
2.157 e-STJ).

Opostos embargos de declaragdo a essa decisdo pelo réu, foram eles
rejeitados.

Ainda irresignado, MAICON ROGERIO DA SILVA interpds recurso especial,
com arrimo na alinea “a” do inciso Ill do artigo 105 da Constituigdo Federal,
sustentando a presencga de violagdo aos seguintes dispositivos de lei federal:
a) 619 do Cddigo de Processo Penal e 1022, I, do Codigo de Processo Civil,
sem apontar, no entanto, em que medida o acérddo recorrido teria sido
omisso, contraditério ou obscuro e qual seria sua relevancia para o deslinde
da questao e; b) 155 e 414, ambos do Codigo de Processo Penal, vez que
inexistiriam indicios suficientes de que ele seria um dos autores do delito pelo
qual restou pronunciado, devendo, por isso, ser desconstituida a sentenga de
prondncia.

Consoante visto, o recurso em questdo foi inadmitido na origem pela
Presidéncia da Seg¢do de Direito Criminal do TJSP sob os seguintes
fundamentos: a) impossibilidade de analise da presenga de ofensa a
principios e dispositivos constitucionais em sede do especial; b) deficiéncia da
fundamentagéo do recurso quanto a alegagéo de contrariedade ao artigo 619
do Coddigo de Processo Penal (Sumula 284/STF) e; c) necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos para o enfrentamento da
tese de violagdo aos artigos 155 e 414, ambos do Codigo de Processo Penal,
face a alegada auséncia de indicios suficientes de que o recorrente seria um
dos autores do crime pelo qual restou pronunciado (Sumula 7/STJ).

Contra essa decisdo, MAICON ROGERIO DA SILVA interpés o agravo em
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recurso especial ora analisado, buscando refutar a incidéncia no caso
daqueles enunciados sumulares, aduzindo que: 1) nas razbées do especial
apontou-se a violagdo direta a dispositivos infraconstitucionais, isto é, artigos
165 e 414, ambos do Coédigo de Processo Penal, e ofensa indireta ou reflexa
do texto constitucional (artigo 5° LVII, da CF/88), a desafiar, portanto, o
recurso especial, e ndo o recurso extraordinario; 2) em relagdo a Sumula
284/STF, o recurso especial apontou clara e precisamente as razbes do
pedido de reforma da decisdo recorrida, indicando a norma infraconstitucional
violada pelo acoérdao recorrido, qual seja, o artigo 619 Cédigo de Processo
Penal, uma vez que houve omissdo sobre ponto relevante para a solugao da
controvérsia e; 3) quanto a Sumula 7/STJ, seria prescindivel o revolvimento
do conjunto fatico-probatério dos autos para se examinar e julgar o recurso,
por serem as questoes nele ventiladas eminentemente juridicas.

Intimado, o MPSP apresentou contrarrazées recursais, manifestando-se pelo
néo provimento do agravo (fls. 441 e-STJ).

Ao final, emitiu parecer pelo desprovimento do agravo.

Nas razdes do presente agravo regimental, o recorrente alega, inicialmente,
que nao se aplica ao caso o 6bice da Sumula n. 284/STF, pois, "na concepgdo da
defesa, foram apontadas as razbées pelas quais houve ofensa ao art. 619 do CPP e ao
art. 1.022 do CPC/2015" (e-STJ fl. 490).

Afirma que "também né&o é caso de aplicagdo do verbete da Sumula 7 dessa
colenda Corte Superior, na medida em que a constatagdo das ofensas apontadas aos
arts. 165 e 414 do Cbdigo de Processo penal, e indiretamente ou reflexa ao art. 5°,
LVIl, da CF/88, ndo demandam reexame fatico-probatorio, mas somente revaloragcao

de prova, o que é admissivel na via eleita" (e-STJ fls. 491/492).

Argumenta, ainda, que "a pronuncia do agravante esta fundada em
elementos informativos ndo corroborados na fase judicial no que se refere a autoria,
restringindo-se o v. acérddo agravado a adotar como razbes de decidir o famigerado in
dubio pro societate" (e-STJ fls. 492), ndo existindo "ndo existe prova judicializada
preponderante produzida em juizo para sustentar a pronuncia do agravante, de tal
sorte que ha de prevalecer o in dubio pro reo, pois [...] nesse momento também ha de

se preponderar a presungéao de inocéncia" (e-STJ fl. 493).
Requer, portanto, que seja decretada a sua impronuncia.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A irresignagcdo n&o merece prosperar.

De inicio, quanto a tese de ofensa aos arts. 619 do Cddigo de Processo
Penal e 1.022 do Codigo de Processo Civil, incide o ébice da Sumula n. 284/STF.
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Isso porque, ao contrario do que defende o recorrente, ndo houve a
indicagao precisa, nas razdes do recurso especial, do vicio de omissao, contradig¢ao,
obscuridade ou ambiguidade supostamente existente no acérdao recorrido, limitando-
se a parte a tecer alegag¢des genéricas acerca do prequestionamento ficto da tese de
violagcao dos arts. 155 e 415 do CPP.

Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. OFENSA AO ART. 619 DO CPP. OMISSAO NAO
INDICADA. SUMULA  284/STF. 2. UTILIZACAO DE PROVAS
EXTRAJUDICIAIS. NAO REALIZACAO DA DETRAGAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. TEMA TRAZIDO NA PETICAO RECURSAL
DEFENSIVA. IRRELEVANCIA. MATERIAS DE ORDEM PUBLICA.
IMPRESCINDIBILIDADE DE PREQUESTIONAMENTO. 3. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. AUTORIA EMBASADA APENAS EM COLABORACAO. NAO
VERIFICACAO. 4. OFENSA AO ART. 317 DO CP. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. ELEMENTARES COMPROVADAS. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. 5. TIPO PENAL EQUIVOCADO.
PRESENCA DAS ELEMENTARES DO CRIME DE CONCUSSAO.
INDEVIDA INOVACAO RECURSAL. 6. AFRONTA AO ART. 1° DA LEI
9.613/1998. ALEGADA ATIPICIDADE. MERO EXAURIMENTO. NAO
VERIFICACAO. BENS E VALORES RECEBIDOS EM NOME DE
TERCEIROS. 7. VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. CULPABILIDADE QUE
DESBORDA DO TIPO PENAL. MANUTENCAO DA PENA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. 8. ALTERACAO DO REGIME. IMPOSSIBILIDADE. ART.
33, § 3° DO CP. 9. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO EM PARTE E
IMPROVIDO.

1. A defesa apontou, em um primeiro momento, ofensa o art. 619 do Codigo
de Processo Penal, porém néo indicou em que consistiria eventual omisséo
existente e ndo sanada pela Corte local, o que revela a deficiéncia da
fundamentacdo recursal, atraindo a aplicagdo do enunciado n. 284 da
sumula do Supremo Tribunal Federal.

- O trecho trazido pelo agravante para registrar que houve efetiva indicagdo
de omisséo, registra apenas que a defesa néo teve "a devida prestagdo
jurisdicional”, alega¢do que, por seu teor genérico e sua localizagéo fora do
topico que trata da alegacdo de ofensa ao art. 619 do Cédigo de Processo
Penal, ndo tem o condao de afasta a incidéncia do ébice sumular.

[...]
9. Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.336.974/RO, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E
PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO
NACIONAL. OPERACAO OURO VERDE. EVASAO DE DIVISAS.
VIOLAGCAO DO ART. 619 DO CPP. RECORRENTE QUE NAO APONTA AS
OMISSOES. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
NORMA PENAL EM BRANCO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. NULIDADES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DOSIMETRIA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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[.]

3. A alegacgéo genérica de que o Tribunal a quo eximiu-se de fazer mengéo
explicita aos dispositivos suscitados, sem a indica¢cao clara e precisa dos
pontos supostamente omissos, ndo permite o exame da alegada violagdo ao
art. 619 do Cédigo de Processo Penal. Incidéncia da Sumula n.° 284/STF.

[...]
8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.493.636/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 3/9/2019, DJe de 17/9/2019.)

No que tange ao pleito de impronuncia, tampouco do recurso especial se

deve conhecer..

A Corte estadual manteve a sentenga de pronuncia do ora recorrente com
base nos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 371/373):

Segundo a dendncia, Edson herdou imével da mée e, acreditando que o0s
furtos no lugar haviam sido praticados por Luis Fernando dos Santos Batista,
chamou Maicon, seu primo, para matar o suposto ladréo.

Encontrado no portdo de casa, Luis Fernando viu Maicon para ele apontar
revélver, do banco traseiro de carro conduzido pelo codenunciado. Assim,
efetuados ao menos quatro disparos, logrou deles se desviar.

Maicon momentaneamente recolheu a arma e, ao ser indagado sobre o
motivo dos tiros, novamente a virou para a vitima. Enquanto ela corria,
disparou diversas vezes, acertando-a no quadril e, de raspdo, no calcanhar
esquerdo. Em seguida, evadiu-se com Edson.

Interrogado, Maicon afirmou inocéncia. O corréu lhe deu carona e, parando
no local dos fatos, de repente atirou em Luis Fernando.

Edson confirmou ter sido o autor dos disparos, bem como que assim agiu por
noticia de que sua casa vinha sendo furtada por Luis Fernando. Maicon e a
testemunha Vitor, seus primos, ndo sabiam que cometeria o crime.

Luis Fernando contou que, quando brincava na calgada com as filhas, notou
que sua cabega era visada por Maicon. Escapou dos disparos iniciais
Jjogando-se no chéo. Assim que atingido, Edson saiu com o automével. Nele,
além do primeiro réu, estava Vitor. Este alegou que nenhum dos
denunciados o avisara do que viria a ocorrer. Depois descobriu que Edson
havia sido o mandante, indignado com furtos na casa da falecida mae.

Ouvido na fase inquisitiva, Vitor Rodrigues Pereira da Costa disse que Edson
parou o carro para Maicon atirar no ofendido. Em juizo, afirmou ignorar a
autoria dos disparos. Sentava-se no banco do passageiro, ao lado de Edson,
condutor do veiculo. Maicon estava atras, no lado esquerdo. Apontou o
ultimo como executor da infracdo porque ameacgado pelo ofendido.

O policial militar Wellington Rodrigo de Rezende Tavares declarou ter ouvido
de Luis Fernando que alvejado por Edson.

Ana Carolina de Araujo Anjos, esposa do ofendido, disse que ele falou o
mesmo quando era socorrido.

Silvana de Noa afirmou que Edson prometeu matar Luis Fernando apoés
encontrar a casa da mae danificada por furtos. Cerca de meia hora depois, a
depoente viu o veiculo do acusado passar diante da residéncia da vitima e
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ouviu disparos. Abaixando-se nesse momento, ndo viu quem atirou.

Laudo consigna que, atingida por projétil em regido inguinal esquerda, a
vitima sofreu lesao corporal grave (fls. 93/94).

Pois bem, o PM e a mulher do ofendido afirmaram que ele apontou Edson
como autor dos tiros, diversamente do descrito na inicial.

Por outro lado, em todas as oportunidades nas quais formalmente ouvida, a
propria vitima disse que alvejada por Maicon, com Edson na diregdo do carro
utilizado para aproximagdo. Acrescentou ainda ter ouvido de Vitor que o
segundo réu fora o mandante, tal qual consta do termo de declaragbes da
testemunha na delegacia.

Como se pode ver, controversos os depoimentos no tocante a autoria dos
disparos, ndo se podendo desde ja excluir a imputagdo no tocante a Maicon,
a mingua de prova contundente nesse sentido.

Logo, compete ao Juri dirimir a quest&o.

O Superior Tribunal de Justica entende que, havendo elementos indiciarios
que subsidiem, com razoabilidade, as versoes conflitantes acerca dos fatos imputados,
a divergéncia deve ser solvida pelo Conselho de Sentenga, evitando-se a indevida
invasdo da sua competéncia constitucional.

No caso sob apreciagdo, a verificagdo do acerto ou desacerto do
entendimento fixado pelas instancias ordinarias, a fim de impronunciar o agravante,
ultrapassa os limites cognitivos do recurso especial, ante a necessidade de revisdo do
contexto fatico-probatério, atraindo o dbice da Sumula n. 7 desta Corte Superior. Com
efeito, a revisdo da pronuncia promovida na origem implicaria o reexame acerca dos
elementos constitutivos do tipo e a verificagdo da perfeita adequagao do fato a norma,

providéncias vedadas na via do recurso especial.

Ademais, conforme destacado na decisdo ora agravada, a Corte estadual,
ao constatar a existéncia de indicios suficientes de autoria na tentativa de homicidio,
levou em consideragao o depoimento prestado pela prépria vitima, que, em todas
as oportunidades nas quais foi formalmente ouvida, apontou o recorrente como autor

dos disparos.

Portanto, embora os depoimentos testemunhais ainda apresentem versdes
conflitantes acerca desse elemento, a hipotese de autoria imputada ao
agravante constitui tese minimamente plausivel dos fatos, amparada em provas né&o
obtidas exclusivamente na fase inquisitorial, segundo registrou o Tribunal de origem,

motivo pelo qual cabe ao Juri eleger a versao predominante no caso concreto.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. VIOLACAO DO ART. 155 DO
CPP. NAO OCORRENCIA. DECISAO LASTREADA EM PROVAS
COLHIDAS TANTO NA FASE DO INQUERITO QUANTO JUDICIALMENTE.
INVERSAO DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. "Alinhando-se ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal
(HC 180.144/GO, Rel. Ministro Celso de Mello, DJe 22/10/2020), este
Superior Tribunal vem entendendo néo ser possivel que a pronuncia esteja
lastreada tdo somente em elementos colhidos durante a fase inquisitorial”
(REsp n. 1.970.461/BA, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de
21/2/2022.) 2. O art. 413 do Codigo de Processo Penal exige, para a
submissdo do imputado a julgamento pelo Tribunal do Juri, a existéncia de
comprovacdo da materialidade delitiva e de indicios suficientes de autoria ou
participagcdo, que se submetem aos ditames do art. 1565 do Coddigo de
Processo Penal.

3. Hipétese em que a pronuncia foi lastreada na prova oral, colhida inclusive
Jjudicialmente, bem como em midia audiovisual constante nos autos, na qual
a vitima, ainda com vida, prestou declaracbes aos policiais, tendo o
magistrado destacado, ainda, que "a divergéncia entre os depoimentos
prestados pela Unica testemunha ocular dos fatos em ambas as fases se
justificaria pelas ameacas recebidas por referida testemunha". Inexistente,
nesse contexto, a apontada violagao do art. 155 do CPP.

4. A inversdo do acoérddo, de modo a impronunciar 0Ss agravantes,
demandaria amplo revolvimento fatico-probatério, o que ndo se admite na via
do recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.240.596/MT, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 20/6/2023,
DJe de 23/6/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.
DECOTE DE QUALIFICADORAS DE PAGA/RECOMPENSA E
EMBOSCADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. NULIDADE DA ESCUTA AMBIENTAL. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES DO APELO
NOBRE. SUMULA N. 283/STF. PRONUNCIA QUE, NA HIPOTESE, NAO
DERIVOU DE ELEMENTOS OBTIDOS EXCLUSIVAMENTE NO
INQUERITO POLICIAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. INVERSAO DO
JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.  IMPOSSIBILIDADE ~DE  APRECIACAO DA
DIVERGENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

3. Nula é a pronuncia calcada apenas em elementos probantes obtidos no
inquérito, o que n&o ocorreu no caso concreto, haja vista a oitiva de
testemunhas em juizo, sob o crivo do contraditério.

4. A Corte a quo concluiu que o conjunto fatico-probatério dos autos -
inclusive no que diz respeito ao cotejo entre os depoimentos levados a termo
na fase inquisitorial e em juizo - é suficiente para embasar a prontncia A
inversao do julgado atrai o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

5. Ndo se conhece do recurso especial interposto com fulcro na alinea ¢ do
permissivo constitucional quando a analise da questdo controvertida é
inviabilizada pela incidéncia de 6bices ao conhecimento do apelo, tais como
as Sumulas n. 283/STF, 7/STJ e 211/STJ aplicadas a hipétese dos autos.
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6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.955.954/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 24/10/2022.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL  AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

[.]

4. Ainda que assim ndo fosse, no caso, a decisao de prontncia encontra-se
suficientemente fundamentada, indicando a materialidade e os indicios de
autoria e descrevendo as qualificadoras imputadas, ndo havendo se falar,
dessarte, em caréncia de fundamentagcdo nem em auséncia de indicios de
autoria. Tal conclusdo fora tomada a partir da prova colhida durante a
instrucdo criminal e também durante o inquérito.

5. Nédo se pode olvidar que, concluindo as instancias ordinarias, soberanas
na analise das circunstancias faticas da causa, que haveria provas
suficientes para a prontncia do réu, chegar a entendimento diverso,
implicaria revolvimento do contexto fatico-probatério, inviavel em sede de
recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

6. Lado outro, ndo é possivel conhecer do recurso pela alinea "c" do
permissivo constitucional, haja vista o recorrente ndo ter se desincumbido de
demonstrar a divergéncia de forma adequada, nos termos do art. 1.029, § 1°,
do Cédigo de Processo Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga.

7. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.013.024/PA, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/3/2022, DJe de 25/3/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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EM MESA JULGADO: 27/02/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ELTON GHERSEL

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MAICON ROGERIO DA SILVA
ADVOGADO : JOSUE JUSTINO DO RIO - DEFENSOR DATIVO - SP327363
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : EDSON HENRIQUE RODRIGUES TEIXEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MAICON ROGERIO DA SILVA

ADVOGADO : JOSUE JUSTINO DO RIO - DEFENSOR DATIVO - SP327363

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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