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: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO E OUTRO
ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO - SP103048
LINDENBERG PESSOA DE ASSIS - SPO88708
ODILON APARECIDO NASCIMENTO - SP228451
BRUNO MELO FIORENZANO REIS - PA014666

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ELVIS RIOLA DE ANDRADE
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (ART.121, §2°,
| E IV, CP). REVOGACAO PRISAO PREVENTIVA.
DEFERIMENTO. DETRACAO PENAL. REGIME DE
CUMPRIMENTO DE PENA MAIS BENEFICO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. PLEITOS NAO APRECIADOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1.Ndo constam nos autos elementos necessarios e suficientes para o
restabelecimento da prisdo preventiva. Paciente que foi condenado
pela 12 Vara do Tribunal do Juri de Sdo Paulo a pena de 15 (quinze) anos
de reclusdo, mas permaneceu preso por 11 (onze) anos e ja se encontra
em liberdade ha mais de 02 (dois) anos.

2. O Tribunal de origem, ao majorar a pena do paciente para 16
(dezesseis) anos e decidir pelo restabelecimento da prisdo preventiva,
ndo apresentou fundamentacdo idénea para tanto. Prisdo preventiva
gue merece ser revogada. Principio da homogeneidade.

3.0s pleitos de detracdo penal, regime de cumprimento de pena mais
benéfico e concessdo de livramento condicional ndo foram apreciados
pelo Tribunal de origem, razao pela qual ndo podem ser conhecidos,
sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
concedido para garantir o Status de liberdade do paciente, com a
imposicdo das seguintes medidas cautelares: a) entregar o passaporte;
b) comparecer aos atos do processo; e ¢) ndo alterar o endereco sem
comunicar o Juizo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Documento eletronico VDA40529384 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/03/2024 18:13:09
Codigo de Controle do Documento: 4d07cd48-f6a2-418c-aa65-71cac066cche



Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer parcialmente do habeas corpus e, nessa parte,
conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de margo de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ELVIS RIOLA DE ANDRADE
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (ART.121, §2°,
| E IV, CP). REVOGACAO PRISAO PREVENTIVA.
DEFERIMENTO. DETRACAO PENAL. REGIME DE
CUMPRIMENTO DE PENA MAIS BENEFICO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. PLEITOS NAO APRECIADOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1.Ndo constam nos autos elementos necessarios e suficientes para o
restabelecimento da prisdo preventiva. Paciente que foi condenado
pela 12 Vara do Tribunal do Juri de Sdo Paulo a pena de 15 (quinze) anos
de reclusdo, mas permaneceu preso por 11 (onze) anos e ja se encontra
em liberdade ha mais de 02 (dois) anos.

2. O Tribunal de origem, ao majorar a pena do paciente para 16
(dezesseis) anos e decidir pelo restabelecimento da prisdo preventiva,
ndo apresentou fundamentacdo idénea para tanto. Prisdo preventiva
gue merece ser revogada. Principio da homogeneidade.

3.0s pleitos de detracdo penal, regime de cumprimento de pena mais
benéfico e concessdo de livramento condicional ndo foram apreciados
pelo Tribunal de origem, razao pela qual ndo podem ser conhecidos,
sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
concedido para garantir o Status de liberdade do paciente, com a
imposicdo das seguintes medidas cautelares: a) entregar o passaporte;
b) comparecer aos atos do processo; e ¢) ndo alterar o endereco sem
comunicar o Juizo.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
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de Elvis Riola de Andrade, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagao Criminal 0010885-73.2009.8.26.0482).

Observa-se destes autos que o paciente foi condenado a pena de 15
(quinze) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, pela pratica do crime
tipificado no art.121,§2° | e IV, do Cddigo Penal (homicidio qualificado por motivo
torpe e mediante recurso que dificultou a defesa da vitima). O Juizo da 12 Vara do
Juri de Sao Paulo, ao proferir sentenga condenatéria, em 19/08/2021, operou a
detracdo penal, com fulcro no art.387,§2° do CPP, para fixar o regime semiaberto
para o cumprimento da pena, tendo em vista que o paciente ja havia cumprido mais
de 11 (onze) anos de prisdo preventiva, bem como determinou a expedi¢cdo de
alvara de soltura (e-STJ fls. 35/42).

O Ministério Publico e a defesa interpuseram recurso de apelacéo,
tendo o Tribunal de origem negado provimento ao da defesa e concedido provimento
ao do Parquet para redimensionar a pena aplicada ao paciente para 16 (dezesseis)
anos de reclusédo, em regime inicial fechado. Consignou a mencionada Corte, ainda,
que: "o réu, solto apenas em sede de sentenca, permaneceu preso no curso do
processo e, inalterada a situagcdo processual, persistindo os motivos que
ensejaram a prisdo cautelar, presentes os pressupostos do art.312 do Cédigo
de Processo Penal, com a necessadria intimagdo, expeca-se o mandado de
prisdo, restabelecendo-se a custodia cautelar do reu" (e-STJ fls. 17/25) (grifos
acrescidos).

Opostos embargos de declaracéo pela defesa, estes foram rejeitados
(e-STJ fls. 43/45).

Em sequencia, a defesa impetrou habeas corpus perante esta Corte,
pleiteando, em sede de liminar, "seja restabelecido o direito concedido na r.
sentenga, de recorrer em liberdade”, e, no mérito, requereu "seja concedida a
presente ordem de habeas corpus, com o fim de aplicar a detragdo penal prevista no
art. 387, §2° do CPP, alterado pela Lei n® 12.736, de 2012, concedendo a progresséao
ao regime aberto, ou ainda, o livramento condicional, ao Paciente ELVIS RIOLA DE
ANDRADE, pois, preenche os requisitos objetivos e subjetivos, uma vez que conta
com BOM comportamento carcerario, conforme atestado de conduta carceraria, ja
juntado as fls. 3620, e ja ultrapassou em muito o lapso temporal necessario, néo
devendo o mesmo retornar ao carcere, ja que ficou preso preventivamente mais de
11 anos, e cumpriu quase que a totalidade da pena, sem beneficios, por ser medida
de direito e de justica" (e-STJ fls. 3/16).
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O entdo Ministro relator indeferiu a liminar pleiteada (e-STJ fls. 54/56).

Apos as informagdes do Juizo de origeme o parecer do Ministério
Publico Federal pelo ndo conhecimento do writ ou, no mérito, pela denegagao (e-STJ
fls. 62/68 e 88/94), a defesa requereu a reconsideragdo da referida decisao (e-STJ
fls. 106/111), tendo este Superior Tribunal de Justiga, por intermédio da minha
relatoria, reconsiderado a mencionada decisdao e deferido a liminar pleiteada
"para garantir a liberdade do paciente até o julgamento final deste habeas
corpus, se por outro motivo ndao estiver preso” (e-STJ fls. 112/119) (grifos
acrescidos).

Ato continuo, foram apresentadas informagdes atualizadas (e-STJ fls.
128/134 e 135). O Parquet manifestou ciéncia da aludida decisdo e ratificou o
parecer anteriormente anexado (e-STJ fl. 140).

Por fim, mas n&do menos importante, nota-se que o Ministério Publico de
Sado Paulo apresentou pedido de reconsideragdo da citada decisdo de minha
relatoria, a fim de que seja restabelecida a prisdo preventiva do paciente (e-STJ fls.
325/358).

A defesa, por sua vez, também se manifestou (STJ fls. 359/367).

E o relatoério.
VOTO

Ao reanalisar o conjunto de informacgdes acostado a estes autos, verifico
que a decisao proferida em sede de liminar deve ser mantida, pela razées que passo
a expor. Por outro lado, quanto aos pleitos relativos a detracdo penal e livramento
condicional, verifica-se que nao foram apreciados pelo Tribunal de origem, razao pela
qual ndo podem ser conhecidos por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Sobre o tema, vale conferir jurisprudéncia desta Quinta Turma:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO TENTADO. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUCAO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O acérddo recorrido consignou que o instituto da detracdo no
processo de conhecimento visa a modificagdo do regime prisional, ja o
livramento condicional exige analise de requisitos que sdo de
competéncia do Juizo da Execucgdo. Referido fundamento nado foi
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impugnado no recurso especial. Incidéncia da Sumula n. 283/STF.

2. Esta Corte ja decidiu que a concessao de progressao de regime
e/ou de livramento condicional se condicionam ao cumprimento
de requisitos objetivos e subjetivos, matéria de competéncia do
Juizo da Execugdo Penal, ndo cabendo ao Superior Tribunal de
Justica apreciar originariamente o pedido, sob pena de supressao
das instancias ordinarias (ut, HC 86.470/RJ, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, Quinta Turma, DJe 23/06/2008) 3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp n. 2.0563.123/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe de 25/4/2022.)
Grifos acrescidos.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO -
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/06. HEDIONDEZ AFASTADA.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REGIME FECHADO.
PRIMARIEDADE E PENA INFERIOR A 4 ANOS. PENA-BASE FIXADA
ACIMA NO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E NATUREZA DAS
DROGAS APREENDIDAS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO (55
PINOS DE EPPENDORF CONTENDO COCAINA). ART. 42 DA LEI N.
11.343/06 E ART. 33, § 3° DO CODIGO PENAL. FIXACAO DE
REGIME PRISIONAL INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ART. 44, INCISO
Ill, DO CODIGO PENAL. DETRACAO DA PENA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. 1. Diante da hipotese de habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientacéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF
e do préprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando
as alegacbes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. O Pretério Excelso, em julgamento realizado pelo Tribunal Pleno no
dia 23/6/2016, afastou o carater hediondo do trafico de drogas
realizado na forma do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/06, divulgando em
seu Informativo n. 831 ndo serem exigiveis requisitos mais severos
para o livramento condicional (Lei 11.343/2006, art. 44, paragrafo
unico) e tampouco incide a vedagdo a progressao de regime (Lei
8.072/1990, art. 2° § 2°) para os casos em que aplicada a causa de
diminuicdo prevista no art. 33, §4°, Lei 11.343/2006. Esse novo
entendimento motivou o cancelamento do enunciado n. 512 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica - STJ. Precedentes. 3. E pacifica nesta
Corte Superior a orientagdo segundo a qual a fixagdo de regime mais
gravoso do que o imposto em razdo da pena deve ser feita com base
em fundamentagcdo concreta, a partir das circunstancias judiciais
dispostas no art. 59 do Codigo Penal - CP ou de outro dado concreto
que demonstre a extrapolagdo da normalidade do tipo, de acordo com
o enunciado n. 440 da Sumula desta Corte, bem como os enunciados
n. 718 e 719 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

In casu, embora a primariedade do paciente e o quantum de pena (art.
33, § 2° "c", do CP) permitem, em tese, a fixagdo do regime aberto, a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas (art. 42 da Lei n.
11.343/06) foram utilizadas para majorar a pena-base acima do
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minimo legal. Dessa forma, a existéncia de circunsténcia judicial
desfavoravel (art. 59 do CP) justifica a imposicéo de regime prisional
mais gravoso, no caso o semiaberto, bem como veda a substituicdo da
pena por restritivas de direitos, de acordo com o disposto no art. 44,
inciso Ill, do Cédigo Penal.

4. E invidvel a anédlise da detragdo da pena diretamente por esta
Corte quando nao apreciada pelo Tribunal a quo, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para afastar
a hediondez do trafico privilegiado e fixar o regime prisional semiaberto
para inicio de cumprimento de pena do paciente.

(HC n. 408.072/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
Jjulgado em 5/12/2017, DJe de 18/12/2017.). Grifos acrescidos.

Pois bem. De inicio, importante sublinhar que, durante o periodo de
recesso deste Tribunal, o Parquet paulistano ingressou, sem éxito, perante a
Presidéncia desta Corte, com pedido de "sustacdo de medida liminar" (PET
16582/SP - e-STJ fls. 03/16), a fim de que fosse restabelecida a prisdo preventiva do
paciente. A Ministra presidente, acertadamente, decidiu nao ser hipétese que
ensejasse a excepcional competéncia do Plantdao Judiciario desta Corte, vale
conferir (PET 16582/SP - e-STJ fls. 178/181):

" (...) Em que pesem os judiciosos argumentos aduzidos pelo
requerente, a hipotese ventilada ndo se adequa ao rol de matérias
excepcionais que justificariam o conhecimento do pedido em
sede de plantao desta Corte de Justica. E, mais do que isso, o
pedido, tal como formulado, de "sustagdao de medida liminar", nao
encontra correspondéncia com qualquer instrumento juridico
cabivel em sede de habeas corpus.

Com efeito, infere-se que a questdo envolve decisdo proferida, em
carater liminar, por Ministro Relator desta Corte, no ambito de agao
constitucional de tutela da liberdade ja distribuida. A medida que se
propugna, implicaria revogacdo daquela decisdo que, note-se, buscou
resguardar a tutela da liberdade. Observo que é justamente o
resguardo da liberdade que informa e justifica a atuacdo da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica em sede de plantéo,
conforme revelam as indicagées referidas no art. 83, §1° do Regimento
Interno desta Corte, vale dizer, "pedidos de liminar em mandado de
seguranga e habeas corpus, determinar liberdade proviséria ou
sustacédo de ordem de prisdo”.

A referéncia no mesmo dispositivo a outras medidas que "reclamem
urgéncia” ndo pode receber uma interpretagdo elastica a ponto de
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invalidar decisdo proferida por Ministro competente na apreciacdo de
acbes a ele distribuidas, sobretudo quando consagratérias da propria
liberdade. De qualquer modo, é importante consignar que os fatos
narrados pelo Ministério Publico dao conta de possiveis novas
praticas ilicitas da parte do requerido, nao relacionadas com os
fatos que envolvem o Habeas Corpus 854.866/SP, e que teriam
sido cometidas no estrangeiro. Tais circunstédncias, esclareca-se,
nédo afastam a aplicacdo da lei brasileira ou mesmo a atuagdo das
autoridades persecutorias nacionais, a luz do disposto no art. 7°, inciso
I, b, do Cdbdigo Penal. Nessa quadratura, o proprio Ministério Publico
devera buscar medidas eficazes, por outras vias, em carater de
urgéncia, para a satisfagdo do poder punitivo que ora reclama {(...)".
Grifos acrescidos.

Verifica-se daqueles autos (PET 16582/SP), que o Ministério Publico
Federal opinou pelo ndo conhecimento do writou, no mérito, pela sua
denegacao ( PET 16582/SP - e-STJ fls. 204/2013).

Nota-se, ademais, que o Ministério Publico de Sdo Paulo também
ingressou com pedido de suspensao de liminar (n. 1.707/SP) perante o Supremo
Tribunal Federal, tendo o Ministro Presidente negado seguimento ao pleito, ao
argumento de que " Verifico, desde logo, a existéncia de obstaculo processual ao
conhecimento da acdo: a decisdo que se busca suspender foi proferida
monocraticamente por Ministra do Superior Tribunal de Justica. Nos termos do art. 4°
da Lei n° 8.437/1992, o pedido de suspensdo deve ser dirigido ao ‘presidente do
tribunal ao qual couber o conhecimento do respectivo recurso”.

Na hipotese dos autos, consoante ja suficientemente demonstrado,
constata-se que o unico processo que existe contra o paciente € a relativo ao crime
de homicidio qualificado, tipificado no art. 121, §2°, incisos | e IV, do Cdédigo Penal,
cuja pena fora fixada pelo Juizo do Tribunal do Juri de Sdo Paulo em 15 (quinze)
anos de reclusao, em regime inicial semiaberto. Frise-se, ainda, que o referido
Juizo revogou a prisao preventiva do paciente, "diante do tempo de prisao
cautelar a que o acusado ficou submetido e possibilidade de fixacao de regime
aberto pelo Juizo da execugao” (e-STJ fl. 41).

Com efeito, o acervo probatério (e-STJ fls. 62/68) da conta que o
paciente teve a sua prisdo preventiva decretada em 25/06/2010, tendo permanecido
preso até o seu julgamento em plenario que ocorreu em 19/08/2021, isto é, apés 11
(onze) anos, quando teve a sua prisdo preventiva revogada. E dizer, o paciente
esta em liberdade ha mais de 02 (dois) anos.
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Ora, de 2021 até os dias atuais, ndo se verifica dos autos qualquer
elemento, relacionado ao aludido crime objeto deste writ que aponte para a
existéncia dos requisitos autorizadores da decretagédo de nova segregacao cautelar,

razao pela qual a decisao liminar deve ser mantida.

Os fatos apresentados pelo Ministério Publico, no sentido de que o
paciente teria se mudado "ilegalmente" para a Bolivia com documento brasileiro de
antecedentes criminais falso (e-STJ fls. 331/332), ndo tém o condao, por si sos, de
autorizar o restabelecimento de prisdo preventiva, visto que, 1- como demonstrado, o
paciente se encontrava em liberdade, sem qualquer restricdo pela Justica
Brasileira; e 2- a possivel pratica de outro crime deve ensejar, como € sabido,
instauracao de investigacao preliminar e, se for o caso, competente acédo penal para
apurar os novos fatos, os quais, importante lembrar, ndo se relacionam com
aqueles objeto destes autos.

Nao é demais conferir, nesse aspecto, o seguinte trecho da sentencga da
12 Vara do do Juri de Sao Paulo que concedeu a liberdade ao paciente de maneira
irrestrita, é dizer, sem imposi¢cao de qualquer outra medida cautelar ou, mesmo,
necessidade de comunicagcao ao Juizo sobre mudanga de endereco (e-STJ fls.
35/42):

“(...) Ante o exposto, julga-se procedente a pretensdo punitiva para o
fim de condenar ELVIS RIOLA DE ANDRADE a pena de 15 (quinze)
anos de recluséo, por infragdo ao artigo 121, §2°, incisos | e 1V, do
Cddigo Penal. O regime inicial de cumprimento da reprimenda ora
aplicada sera o SEMIABERTO, tendo em vista a quantidade de pena
fixada e a detragcado, com fulcro no art. 387, §2° do Cédigo de Processo
Penal, uma vez que o acusado esta preso preventivamente ha
mais de onze anos, ja cumprido o lapso para progressao. Podera
recorrer em liberdade. Diante do tempo de prisdo cautelar a que o
acusado ficou submetido e possibilidade de fixagdo de regime aberto
pelo juizo da execugéo apos detida analise de todos o0s requisitos para
tanto, ndo possibilitada na presente fase processual, de rigor sua
soltura a fim de evitar possivel constrangimento ilegal. Expeca-se
alvara de soltura clausulado (..).

Portanto, impde-se reconhecer quea hipotese dos autos é
completamente distinta dos precedentes citados pelo Ministério Publico (e-STJ fls.
332/334), nos quais, pelo que consta, a concessao da liberdade ndo se deu de
maneira plena, mas, sim, com restricdbes, que foram comprovadamente violadas e,
em razao disso, culminaram no restabelecimento do acautelamento preventivo por

forca do comando legal contido no art.312, §1°, do Cddigo de Processo Penal.
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Vale notar, ainda nessa esteira de raciocinio, que somente no referido
pedido de reconsideragédo (e-STJ fls. 325/357), o Parquet anexou as informagdes
encaminhadas pela Fuerza Especial de Lucha Contra EI Narcotrafico, do
Departamento Nacional de Inteligéncia da Bolivia, indicando que as esposa e filha do
paciente "possuem registros de antecedentes pelo delito de Legitimacion de
Ganacias llicitas en el Ministerio Publico (...), tudo a sugerir que Elvis e seus
familiares mantiveram conexdes ilicitas no territorio andino”. Ora, se verdadeiros tais
fatos, ndo ha duvidas de que deverdo ser objeto de investigagdo e agado penal
préprias, em outro pais. Contudo, ndo podem, em razédo de sua precariedade, servir
de arrimo ao restabelecimento de custddia preventiva concedida sem imposi¢cao de

medida cautelar.

Como é sabido, a custédia cautelar € providéncia extrema e, dessa
forma, somente deve ser aplicada em carater excepcional, conforme disciplina
expressamente o art. 282, § 6°, do Codigo Processual Penal, segundo o qual "a
prisdo preventiva sera determinada quando nao for cabivel a sua substituicdo por
outra medida cautelar (art. 319)".

De acordo com Aury Lopes Jr., "se quaisquer das medidas previstas no
art. 319 do CPP se apresentar igualmente apta e menos onerosa para o imputado,
ela deve ser adotada, reservando a prisdo para os casos graves, como ultima ratio
do sistema"” (LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 192 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2022, p.764).

Note-se, ainda, que o Tribunal de origem, ao decidir pelo
restabelecimento da prisdo preventiva do paciente, ndo considerou o fato de que este
esteve preso por 11 (onze) anos, nem, tampouco, apresentou adequada
fundamentacdo a indicar a alteragdo do cenario fatico-juridico, relacionado ao
crime objeto desta agdo mandamental, autorizador da custddia cautelar. Senéo,
veja-se o seguinte trecho do acordao (e-STJ fl.24):

“(...) E, neste cenario, verifica-se a necessidade de restabelecimento
da priséao preventiva do acusado.

Ele que, além de reincidente, registra envolvimento com facgao
criminosa e outros crimes contra a pessoa, demonstrando se tratar de
sujeito detentor de personalidade deturpada e voltada para o
cometimento de crimes, pelo que é necessario salvaguardar néo
apenas a ordem publica, como também garantir a aplicagcdo da lei
penal.

Veja-se que o réu permaneceu preso ao longo da instrugdo
processual, sem qualquer alteragdo do cenario fatico-juridico salvo por
sua condenagao ainda recorrivel nos autos, o que reforca a
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necessidade de manutengdo da medida, porque presentes ainda os
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justi¢ca possui entendimento
no sentido de que a contemporaneidade, associada ao indicio de periculum
libertatis, revelam-se como um dos mais importante pressupostos para decretagcao de
prisdo preventiva, razao pela qual a auséncia de analise sobre a urgéncia da medida,

acarreta caréncia de adequada fundamentacédo. Sendo, vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. FURTO SIMPLES. INIDONEIDADE DO REPUTADO
PERICULUM LIBERTATIS. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE
E DE PROPORCIONALIDADE DA MEDIDA CAUTELAR EXTREMA.
RECURSO DO MPF NAO PROVIDO.

1. Como registrado na decisdo impugnada, a qual nesta oportunidade
se confirma, as instancias ordinarias consideraram que a prisao
preventiva da investigada seria imprescindivel devido a indicios de
contumacia delitiva, consistentes no aparente cometimento de um furto
simples, quando ja ostentava condenacgéao definitiva por crime anterior,
também de natureza patrimonial.

2. Ao que se extrai do ato apontado como coator, as instancias
ordinarias consideraram que o fato de a investigada ostentar uma
condenacgéo definitiva resultaria necessariamente na interdicdo do seu
direito de responder a eventual acdo penal em liberdade, no que se
afastaram de orientacdo constante em incontaveis precedentes desta
Corte, para os quais a prisdo cautelar é invariavelmente excepcional,
subordinando-se a demonstragéo de sua criteriosa imprescindibilidade,
a luz dos fatos concretos da causa, e ndo em relagao a percepgao do
Jjulgador a respeito da gravidade abstrata do tipo penal ou a
consideragbes de natureza genérica sobre a repressdo ao crime.

3. De fato, o aparente cometimento do delito, por si s6, ndo evidencia
"periculosidade” exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica”, a
demandar a sua segregac¢ao antes de condenagéao definitiva.

4. Também é certo que, embora a existéncia de condenac¢do anterior
tenda a sinalizar risco a ordem publica, as instancias ordinarias
parecem ndo haver atentado a natureza ja remota desse Unico fato
apontado como indiciario de contumacia delitiva, haja vista que o
processo em que foi condenada anteriormente foi tombado em 2019,
referindo-se a crime de estelionato, portanto, sem violéncia ou grave
ameaca, € que resultou na interdicdo temporaria do direito de
frequentar bares, prostibulos e congéneres, o que evidencia a
auséncia de contemporaneidade entre a imposicao da medida extrema
e o0 invocado risco de contumacia delitiva, além da
desproporcionalidade do carcere.

5. Com efeito, a contemporaneidade com o reputado indicio de
periculum libertatis é um dos mais relevantes pressupostos das
medidas cautelares: a urgéncia, seja para o carcere preventivo,
seja para outras providéncias cautelares menos invasivas a
liberdade.

6. Efetivamente, a auséncia de analise sobre a urgéncia da
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medida, aspecto essencial do periculum libertatis, impede que a
fundamentagao do carcere processual seja considerada adequada
e suficiente.

7. Por fim, convém registrar, em adig¢do a insuficiéncia dos indicios de
contumacia delitiva invocados pelas instancias ordinarias, que o risco a
ordem publica e a proporcionalidade da medida cautelar extrema n&o
estdo demonstrados de forma contundente, na medida em que se
tratava de pessoa (i) apenas investigada, e que veio a ser denunciada
trés meses depois da custodia, (ii) de suposto crime de furto, com
pena maxima de quatro anos, (iii) imediatamente flagrada por
funcionarios da vitima, sendo restituidas as coisas alheias, e (iv)
envolvendo duas pegas de carne, um pacote de bacon, um pacote de
lombo suino, um pote de manteiga e um frasco de d6leo de peroba,
estimados em R$189,50 (cento e oitenta e nove reais e cinquenta
centavos) pela gerente da rede de supermercados vitimada, sem
elementos reveladores de que, no contexto, essa quantia assumisse
dimensé&o especialmente relevante.

8. Assim, apesar dos argumentos apresentados pelo 6rgao ministerial,
néo ha elementos que justifiquem a reconsidera¢édo do decisum.

9. Agravo regimental do MPF n&o provido.

(AgRg no HC n. 862.748/R0O, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 15/12/2023.).
Grifos acrescidos.

Nao é demais notar, ainda, que nada obstante as consideracdes do
Parquet (e-STJ fls. 325/358), tem-se que, a luz do art.315, §1°, do Cddigo de
Processo Penal, ndo se vislumbram fatos novos ou contemporaneos, relacionados
ao mencionado crime de que tratam estes autos, que justifiquem o
restabelecimento da mencionada medida cautelar. Outrossim, ndo se pode
desconsiderar a importancia do principio da homogeneidade, segundo o qual a
medida cautelar imposta ndo pode ser mais gravosa que a propria pena aplicada,
sob pena de violagédo a garantias constitucionalmente asseguradas.

Importa reiterar, nessa esteira de inteleccdo, que a hipotese destes
autos limita-se ao aludido crime de homicidio qualificado praticado em 2009, de
modo que o Juizo da 1% Vara do Tribunal do Juri de S&o Paulo, em 2021,
ao analisar os pressupostos e requisitos para manutencdo da custédia cautelar,
decretada em 2010, decidiu, fundamentadamente, pela sua revogacao, visto que
o paciente ja havia permanecido por 11 (onze!) anos preso, frise-se.

Nesse sentido, cumpre frisar que a garantia da liberdade durante o
processo criminal ndo implica em desconsiderar a necessidade de proteger a
sociedade. Contudo, medidas alternativas, como monitoramento eletrbnico ou
fiancas, por exemplo, podem ser adotadas de forma a conciliar a seguranca publica

com a preservagao dos direitos individuais.
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Por fim, mas ndo menos importante, nota-se que a defesa do paciente
alega possiveis praticas, por parte da Policia Militar do Mato Grosso do Sul, de "
abuso de autoridade, e possivelmente sequestro. Conduta gravissima que aqui se

denuncia(...)" (e-STJ fl.362), as quais devem ser apuradas pelo 6érgao competente.

Ante o exposto, nego provimento ao pedido de reconsideragéo e, ao
analisar o mérito deste writ, voto por conhecer em parte do habeas corpus e, nessa
extensdo, confirmar a decisao liminar e conceder a ordem, apenas para garantir o
status de liberdade ao paciente, se por outro motivo nao estiver preso, com a
imposi¢cdao das seguintes medidas cautelares: a) entrega do passaporte; b)
dever de comparecer a todos os atos do processo; e c) nao alterar de enderego

sem comunicar o Juizo.
Comuniquem-se ambas as instancias inferiores com urgéncia.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00108857320098260482 108857320098260482
EM MESA JULGADO: 05/03/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO E OUTRO
ADVOGADOS : ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO - SP103048
LINDENBERG PESSOA DE ASSIS - SP088708
ODILON APARECIDO NASCIMENTO - SP228451
BRUNO MELO FIORENZANO REIS - PA014666
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ELVIS RIOLA DE ANDRADE
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
SUSTENTACAO ORAL
PRESENTE NA TRIBUNA: DR. AIRTON ANTONIO BICUDO (P/PACTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do habeas corpus e, nessa
parte, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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