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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2466089 - DF (2023/0334955-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : EDUARDO GOMES DA SILVA

ADVOGADO : THATYANE COSTA SILVA - DF045309

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO COM
NUMERACAO SUPRIMIDA. BUSCA DOMICILIAR. FUNDADAS
RAZOES PARA INGRESSO SEM MANDADO.
CONSENTIMENTO DO MORADOR. LICITUDE DAS PROVAS.
ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. NATUREZA
NAO HEDIONDA. APLICACAO DA LEI PENAL MAIS
BENEFICA. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Eduardo Gomes da
Silva contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundado em
alegagdo de nulidade das provas obtidas mediante busca
domiciliar sem mandado e contestacdo quanto a natureza
hedionda do crime de posse de arma de fogo de uso permitido
com numeragao suprimida.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) se as provas obtidas em
busca domiciliar sem mandado judicial sao licitas diante da
alegacao de violagado de domicilio; e (ii) se o crime de posse de
arma de fogo de uso permitido com numeragao suprimida deve
ser considerado como crime hediondo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A entrada dos policiais na residéncia foi justificada por
fundadas razbes, decorrentes de denuncias anbnimas e
monitoramento, além da tentativa de fuga do réu ao avistar os
policiais. Ademais, houve consentimento da companheira do réu
para o ingresso, conforme consignado pelas instancias
ordindrias, o que afasta a alegagcao de nulidade das provas
(AgRg no HC n. 834.991/GO; AgRg no HC n. 878.086/BA).

4. Quanto a tipificagéo do crime de posse de arma de fogo com
numeragao suprimida, a jurisprudéncia atual do STJ considera
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que o porte ou posse de arma de fogo de uso permitido com
numeragao raspada na&o possui natureza hedionda,
acompanhando a evolucao legislativa mais benéfica. Assim, &
afastada a hediondez do delito previsto no art. 16, § 1°, IV, da Lei
n. 10.826/2003 (HC n. 525.249/RS; AgRg no HC n. 625.762/SP).
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL A FIM DE AFASTAR
A NATUREZA HEDIONDA DO CRIME PREVISTO NO ART. 16,
§1°, IV, DA LEI N. 10.826/2003.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso
especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA
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AGRAVANTE : EDUARDO GOMES DA SILVA
ADVOGADO : THATYANE COSTA SILVA - DF045309
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e deu parcial provimento ao
recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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o
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2466089 - DF (2023/0334955-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : EDUARDO GOMES DA SILVA

ADVOGADO : THATYANE COSTA SILVA - DF045309

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO COM
NUMERACAO SUPRIMIDA. BUSCA DOMICILIAR. FUNDADAS
RAZOES PARA INGRESSO SEM MANDADO.
CONSENTIMENTO DO MORADOR. LICITUDE DAS PROVAS.
ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. NATUREZA
NAO HEDIONDA. APLICACAO DA LEI PENAL MAIS
BENEFICA. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Eduardo Gomes da
Silva contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundado em
alegagdo de nulidade das provas obtidas mediante busca
domiciliar sem mandado e contestacdo quanto a natureza
hedionda do crime de posse de arma de fogo de uso permitido
com numeragao suprimida.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) se as provas obtidas em
busca domiciliar sem mandado judicial sao licitas diante da
alegacao de violagado de domicilio; e (ii) se o crime de posse de
arma de fogo de uso permitido com numeragao suprimida deve
ser considerado como crime hediondo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A entrada dos policiais na residéncia foi justificada por
fundadas razbes, decorrentes de denuncias anbnimas e
monitoramento, além da tentativa de fuga do réu ao avistar os
policiais. Ademais, houve consentimento da companheira do réu
para o ingresso, conforme consignado pelas instancias
ordindrias, o que afasta a alegagcao de nulidade das provas
(AgRg no HC n. 834.991/GO; AgRg no HC n. 878.086/BA).

4. Quanto a tipificagéo do crime de posse de arma de fogo com
numeragao suprimida, a jurisprudéncia atual do STJ considera
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que o porte ou posse de arma de fogo de uso permitido com
numeragao raspada na&o possui natureza hedionda,
acompanhando a evolucao legislativa mais benéfica. Assim, &
afastada a hediondez do delito previsto no art. 16, § 1°, IV, da Lei
n. 10.826/2003 (HC n. 525.249/RS; AgRg no HC n. 625.762/SP).
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL A FIM DE AFASTAR
A NATUREZA HEDIONDA DO CRIME PREVISTO NO ART. 16,
§1°, IV, DA LEI N. 10.826/2003.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso

especial manejado pelo ora agravante.

Consta dos autos que o Tribunal de origem manteve a condenagao do
agravante como incurso nos arts. 33 da Lei n. 11.343/2006 e 16, IV, da Lei n.

10.826/2003, a pena de 9 anos de reclusédo e 610 dias-multa, em regime fechado.

A defesa interpbs recurso especial, no qual apontou violagdo dos arts.
157 do CPP e paragrafo unico do art. 1° da Lei de Crimes Hediondos, asseverando
que deve ser reconhecida a ilicitude das provas decorrentes de invasdo de domicilio,
bem como seja afastada a natureza hedionda do crime do art. 16, IV, da Lei n.
10.826/2003.

Requer a reforma do acérdao recorrido para reconhecer a ilicitude da
busca domiciliar e afastada a natureza hedionda do crime de posse de arma de fogo

de uso permitido com numeragéo suprimida.
O recurso foi inadmitido com fundamento na Suimula 7/STJ.

Dai o presente agravo em recurso especial, no qual a defesa alega nao

incidir o referido 6bice sumular.

Contraminuta apresentada, em que a parte recorrida postula o nao

conhecimento do recurso ou o seu desprovimento.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

agravo.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
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decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial € tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da Sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da Sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da Sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (nao incidéncia da Sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os arts.

157 do CPP e paragrafo unico do art. 1° da Lei de Crimes Hediondos.

Acerca da preliminar de nulidade das provas, assim consignou o
Tribunal de origem (e-STJ fls. 505-506):

DA PRELIMINAR DE NULIDADE

[]

No caso, os elementos faticos justificaram concretamente a acgao
policial, diga-se, estdo demonstradas as fundadas razbes para a
entrada na residéncia do réu.

Afere-se que os policiais, apos receberem vdrias denuncias
anénimas que informavam o endereco e nome do réu e o
apontavam como fornecedor de drogas para outros traficantes,
realizaram monitoramento nas proximidades do local indicado e
visualizaram o momento que um rapaz tocou a campainha da
casa e aguardou o atendimento por cerca de quinze minutos, até
que o réu abriu o portao e entregou um pacote de tamanho médio
e cor amarela para aquele rapaz.

Diante desses fatos, os agentes se aproximaram da casa do réu e
fizeram a abordagem padrao, se identificaram e emitiram ordem
de parada, sendo que rapidamente o réu fechou o portao, entrou
na casa dele e conseguiu fugir, enquanto o rapaz que recebeu o
pacote também empreendeu fuga.

Os policiais confirmaram que a companheira do réu autorizou o
ingresso na residéncia, razao pela qual efetuaram as buscas e
apreenderam trés porgcoes de cocaina com massa liquida de
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542,28g (quinhentos e quarenta e dois gramas e vinte e oito
centigramas), trés balancas de precisdo, uma arma de fogo,
dinheiro em espécie, alem de outros objetos descritos no Auto de
Apresentagdo e Apreensdao n° 309/2019 (fls. 12/13) e Laudo de
Pericia Criminal n° 12930/2019 (fls. 18/22).

No <caso sob exame, as denuncias anénimas foram
acompanhadas por diligéncias durante as quais o réu foi avistado
entregando objeto para terceira pessoa, ambos fugindo
imediatamente ao perceberam a preseng¢a da policia. Tais fatos
configuram justificativa idénea para a entrada na residéncia do
réu, de modo que nao se exige prova da autorizacdo para a
realizacao da busca domiciliar.

Ainda que assim ndo fosse, é consabido que o0s depoimentos
prestados por agentes do Estado, colhidos sob o crivo do contraditério
e da ampla defesa, possuem valor probatério suficiente para
demonstrar que lhes foi dada autorizacdo para a entrada na
residéncia.

Consigne-se que as declaragcbes dos policiais podem até mesmo
determinar a condenagdo, posto que sua palavra conta com fé publica
e presuncgéo de legitimidade. Isto se destaca ainda mais quando nao
sdo produzidas provas que possam afastar a credibilidade das
declaragbes dos agentes responsaveis pela apuragdo dos fatos, o que
€ 0 caso dos autos.

Dessa forma, tem-se que receberam autorizagdo para entrada na
residéncia, ndao havendo nenhum indicio de irregularidade na
acado, pois os agentes publicos estavam resguardados pela
excecdo inserta no dispositivo constitucional mencionado,
estando devidamente configurada a justa causa para a busca
domiciliar.

Diante das razbées expendidas, ndo ha que se falar em nulidade por
invas&o domiciliar e tampouco das provas obtidas durante a busca e
apreenséo efetivada pela policia e das que dela derivam.

Assim, rejeito a preliminar de nulidade.

O Tribunal de origem concluiu que havia motivos suficientes para
justificar a busca domiciliar, considerando as denuncias que indicavam a pratica de
trafico de drogas no local, além da observacado de que o réu foi visto entregando um
pacote a outra pessoa, ambos fugindo ao perceberem a presenca policial. Ademais,
foi registrado que a entrada dos policiais ocorreu com a autorizagdo da companheira
do réu.

No presente feito, a Corte de origem apontou a existéncia de
autorizacdo para a realizagado da busca promovida, de modo que “Havia justa causa
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para a busca domiciliar, considerando ndo apenas que, do que consta dos autos,
houve o consentimento dos moradores, mas também que a suspeita da ocorréncia
de flagrante delito no interior da residéncia estava caracterizada desde o seu exterior,
ja que houve confissdo informal do agravante, o qual tinha sido, ha pouco, colhido na
posse de material entorpecente. O que a defesa pretende demonstrar - que nao
houve efetiva autorizagdo de ingresso - demanda ulterior dilagdo probatéria.” (AgRg
no HC 834991 / GO, RELATOR Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 26/9/2023, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 29/9/2023).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. POSSE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A
INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. EXISTENCIA DE FUNDADAS
RAZOES. LICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5° Xl, da Constituicdo Federal consagrou o direito
fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa é asilo
inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagao
Judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussédo geral (Tema
280), que o ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial
apenas se revela legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o
periodo noturno - quando amparado em fundadas razobes,
devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante
delito (RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe
8/10/2010). No mesmo sentido, no STJ: REsp n. 1.574.681/RS.

3. No caso, os policiais estavam em patrulhamento de rotina quando
foi observado que o acusado, conhecido traficante daquela area,
entrou abruptamente em uma casa ao visualizar a guarnicdo. Na
sequéncia, os agentes de policia fizeram um cerco ao local e viram o
paciente arremessar uma sacola para fora e tentar pular o muro, mas
retornou ao enxergar os policiais. Na sacola, apreendida em via
publica, foram encontradas cinco munig¢des, tudo a indicar a ocorréncia
de crime permanente na residéncia. Diante disso, os agentes entraram
na casa e, em busca domiciliar, foi localizado o revdlver apreendido.

4. Uma vez que havia fundadas razbes a sinalizar a ocorréncia de
crime permanente no local, foi regular o ingresso da policia no
domicilio do acusado, sem autorizagéo judicial.

5. A tese de que os fatos ndo haveriam ocorrido da forma em que
estdo descritos nos autos ndo pode ser acolhida, uma vez que
demandaria dilagdo probatoria, providéncia inviavel na via do habeas
corpus, cuja natureza urgente exige prova pré-constituida das
alegacgédes.
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6. Agravo regimental ngo provido.

(AgRg no HC 878086 / BA, RELATOR Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 08/04/2024, DATA
DA PUBLICACAO/FONTE DJe 11/04/2024. Grifo Acrescido)

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. 1. BUSCA PESSOAL. DISPENSA DE DROGAS.
TENTATIVA DE FUGA. FUNDADAS RAZOES PRESENTES. 2.
BUSCA DOMICILIAR. SITUACAO DE FLAGRANTE. AUTORIZACAO
PARA INGRESSO. AUSENCIA DE ILICITUDE. 3.
DESCLASSIFICACAO  PARA  PORTE PARA  CONSUMO.
CIRCUNSTANCIAS QUE REVELAM A PRATICA DE TRAFICO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. 4.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A abordagem do paciente encontra-se embasada em fundadas
razbées, uma vez que, além da existéncia de denuncias andénimas
especificadas e do fato de o paciente ser conhecido nos meios
policiais, foi abordado em virtude de atitude suspeita consistente na
tentativa de se evadir dispensando algo no chdo, no momento em que
visualizou o0s policiais. Nesse contexto, verifica-se que as
circunsténcias indicadas, em conjunto, ultrapassam o0 mero
subjetivismo e indicam a existéncia de fundada suspeita de que o
paciente estaria na posse de objeto ilicitos, em especial de
substancias entorpecentes.

2. O contexto que autorizou a abordagem do paciente também revela
fundadas razbes aptas a justificar a busca domiciliar, traduzindo
referida diligéncia em exercicio regular da atividade investigativa
promovida pela autoridade policial, com fundamento em dados
concretos, objetivos e idbneos. Ainda que assim nao fosse, consta que
esposa do paciente consentiu no ingresso, circunstancia que esvazia a
alegacgéo de nulidade.

3. Quanto ao pedido de desclassificagao do crime de trafico de drogas
para o de porte para consumo, verifico que a Corte local consignou
que "a quantidade dos entorpecentes apreendidos e sua forma de
acondicionamento, aliando-se as demais circunstancias em que
ocorreu o flagrante" ndo se coaduna a mera posse para consumo.

Dessa forma, para desconstituir as conclusbées das instancias
ordinarias, seria necessario o revolvimento dos fatos e das provas, o
que néo é possivel na via eleita.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 868.888/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.)

Em relacdo ao pedido de afastamento da natureza hedionda do crime
do art. 16, IV, da Lei n. 10.826/2003, consignou a Corte de origem que "basta que a

arma de fogo esteja com o numero de série suprimido para que seja configurado o
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delito do artigo 16, paragrafo unico, inciso IV, da Lei n° 10.826/2003, ndo se
mostrando relevante para a sua tipificacdo o fato de ser ou ndo considerado de

natureza hedionda, como sustentado pela Defesa" (e-STJ fl. 509).

A Quinta Turma passou a acompanhar o posicionamento da Sexta
Turma de que "deve ser considerado equiparado a hediondo apenas o crime
de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso proibido, previsto no art. 16 da Lei n.
10.826/2003, afastando-se o carater hediondo do delito de porte
ou posse de arma de fogo de uso permitido com numeragdo, marca ou qualquer
outro sinal de identificagdo raspado, suprimido ou adulterado" (AgRg no HC n.
625.762/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 9/2/2021, DJe
de 18/2/2021). Nesse sentido: AgRg no HC n. 657.133, Ministro Messod Azulay Neto,
DJe de 9/2/2023; REsp n. 2.012.083, de minha relatoria, DJe de 20/12/2022.

Confira-se, a respeito, o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. ART. 16, PARAGRAFO
UNICO, INCISO IV, DA LEI N.° 10.826/2003. CONDUTA PRATICADA
APOS A VIGENCIA DA LEI N.° 13.497/2017 E ANTES DA VIGENCIA
DA LEI N.° 13.964/2019. PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. NATUREZA
HEDIONDA AFASTADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Os Legisladores, ao elaborarem a Lei n. 13.497/2017 - que alterou a
Lei de Crimes Hediondos - quiseram conferir tratamento mais gravoso
apenas ao crime de posse ou porte de arma de fogo, de acessorio ou
de munigdo de uso proibido ou restrito, ndo abrangendo o crime
de posse ou porte de arma de fogo, de acessério ou de munigdo de
uso permitido.

2. Ao pleitear a exclusdo do projeto de lei dos crimes de comércio
ilegal e de trafico internacional de armas de fogo, o Relator na
Comissédo de Constituicdo, Justica e Cidadania do Senado Federal,
entdo Senador Edison Lob&o, propbds "que apenas oS crimes que
envolvam a utilizagdo de armas de fogo de uso restrito, ou seja,
aquelas de uso reservado pelos agentes de seguranga publica e
Forcas Armadas, sejam incluidos no rol dos crimes hediondos”. O
Relator na Cémara dos Deputados, Deputado Lincoln Portela,
destacou que "aquele que adquire ou possui, clandestinamente, um
fuzil, que pode chegar a custar R$ 50.000, (cinquenta mil reais), o
equivalente a uns dez quilos de cocaina, tem perfil diferenciado
daquele que, nas mesmas condi¢cées, tem armade comércio
permitido”.

3. E certo que a Lei n. 13.964/2019 alterou a redacéo da Lei de Crimes
Hediondos, de modo que, atualmente, se considera equiparado a
hediondo o crime de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso
proibido, previsto no art. 16 da Lei n.° 10.826/2003.

4. Embora o crime ora em analise tenha sido praticado antes da
vigéncia da Lei n.° 13.964/2019, cabe destacar que a alteragdo na
redacao da Lei de Crimes Hediondos apenas reforga o entendimento
ora afirmado, no sentido da natureza ndo hedionda do porte
ou posse de arma de fogo de uso permitido com numerag¢ao, marca ou
qualquer outro sinal de identificacado raspado, suprimido ou adulterado.
5. No Relatério apresentado pelo Grupo de Trabalho destinado a
analisar e debater as mudangas promovidas na Legislagdo Penal e
Processual Penal pelos Projetos de Lei n.° 10.372/2018, n.°
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10.373/2018, e n.° 882/2019 - GTPENAL, da Cémara dos Deputados,
coordenado pela Deputada Federal Margarete Coelho, foi afirmada a
especial gravidade da conduta de posse ou porte de arma de fogo de
uso restrito ou proibido, de modo que se deve "coibir mais
severamente o0s criminosos que adquirem ou "alugam" armamento
pesado [...], ampliando consideravelmente o mercado do trafico
de armas”.

Outrossim, ao alterar a redag¢ao do art. 16 da Lei n.° 10.826/2003, com
a imposicao de penas diferenciadas para o posse ou porte de arma de
fogo de uso restrito e de uso proibido, a Lei n. 13.964/2019 atribuiu
reprovagcdo criminal diversa a depender da classificagcdo do
armamento.

6. Esta Corte Superior, até o momento, afirmava que os Legisladores
atribuiram reprovagdo criminal equivalente as condutas descritas no
caput do art. 16 da Lei n.° 10.826/2003 e ao porte
ou posse de armade fogo de uso permitido com numeragao
suprimida, equiparando a gravidade da a¢édo e do resultado. Todavia,
diante dos fundamentos ora apresentados, tal entendimento deve ser
superado (overruling).

7. Corrobora a necessidade de superagdo a constatagdo de que,
diante de texto legal obscuro - como é o paragrafo unico do art. 1.° da
Lei de Crimes Hediondos, na parte em que dispbe sobre
a hediondez do crime de posse ou porte ilegal de arma de fogo - e de
temas com repercussbes relevantes, na execugdo penal, cabe ao
Julgador adotar postura redutora de danos, em consonéncia com o
principio da humanidade.

8. Ordem de habeas corpus concedida para afastar a natureza
hedionda do crime de porte ou posse de arma de fogo de uso
permitido com numeragdo, marca ou qualquer outro sinal de
identificagao raspado, suprimido ou adulterado.

(HC n. 525.249/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 15/12/2020, DJe de 18/12/2020.)

No caso concreto, o agravante foi condenado como incurso no art. 16,
paragrafo unico, inciso 1V, do Estatuto do Desarmamento, atualmente inscrito no art.
16, §1° 1V, do diploma. Nao houve, portanto, condenagdo por posse ou porte
de arma de fogo de uso proibido, de forma que ndo se caracteriza como hediondo,

de acordo com a lei atualmente vigente.

Aplico, portanto, a espécie, a nova lei mais benéfica, nos termos do art.
5°, XL, da Constituicao, e do art. 2°, paragrafo unico, do Cédigo Penal.

Ante o exposto, conhego do agravo para dar parcial provimento ao
recurso especial a fim de afastar a hediondez do delito previsto no art. 16, § 1°, IV, da
Lei n. 10.826/2003 (posse de arma de fogo de uso permitido com numeragao, marca
ou qualquer outro sinal de identificagao raspado, suprimido ou adulterado).

E o voto.
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