SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2453973 - SP (2023/0328172-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADOS : CARLOS NARCY DA SILVA MELLO - SP070859

LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
DANIELA ANDRADE DE ALBUQUERQUE VASCONCELLOS -

RJ203264
AGRAVADO - HEITOR DOMINGUES FAILLA JUNIOR
ADVOGADOS - OTAVIO TENORIO DE ASSIS - SP095725

DANILO ARAUJO GOMES - SP325178
FILIPE GALVAO SOARES - SP447359

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOACAO DO ART. 489, § 1°, VI,
DO  CPC. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL ~ COM
INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA N. 284/STF.

1. A apontada violacdo do art. 489 do CPC ndo se sustenta, uma vez que o
Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questdes que
foram submetidas a apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde
da controvérsia, ainda que tenha decidido contrariamente a pretensao da parte
recorrente.

2. "A regra do art. 489, §1°, VI, do CPC/15, segundo a qual o juiz, para deixar
de aplicar enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela
parte, deve demonstrar a existéncia de distingdo ou de superacdo, somente se
aplica as sumulas ou precedentes vinculantes, mas nao as sumulas e aos
precedentes apenas persuasivos" (REsp n. 1.698.774/RS, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1°/9/2020, DJe de 9/9/2020).

3. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicacdo expressa
do dispositivo legal a que se teria dado interpretacao divergente. Incidéncia da
Stimula n. 284 do STF.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de maio de 2024.

Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOACAO DO ART. 489, § 1°, VI,
DO  CPC. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL ~ COM
INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA N. 284/STF.

1. A apontada violacdo do art. 489 do CPC ndo se sustenta, uma vez que o
Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questdes que
foram submetidas a apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde
da controvérsia, ainda que tenha decidido contrariamente a pretensao da parte
recorrente.

2. "A regra do art. 489, §1°, VI, do CPC/15, segundo a qual o juiz, para deixar
de aplicar enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela
parte, deve demonstrar a existéncia de distingdo ou de superacdo, somente se
aplica as sumulas ou precedentes vinculantes, mas nao as sumulas e aos
precedentes apenas persuasivos" (REsp n. 1.698.774/RS, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1°/9/2020, DJe de 9/9/2020).

3. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicacdo expressa
do dispositivo legal a que se teria dado interpretacao divergente. Incidéncia da
Stimula n. 284 do STF.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ITAU UNIBANCO S.A. contra

decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para conhecer em parte
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do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento (fls. 1.005-1.008).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com

nyn n.n

fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" ¢ "c", da Constituicdo Federal, contra
acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado
(fl. 765):

Agao de revisdo de contrato de seguro de vida autor que se
insurge contra o critério de corre¢do do prémio de seu
seguro de vida ao longo dos anos pedido de restituicdo em
dobro dos excessos cobrados, limitado ao prazo de
prescricdo decenal contado do ajuizamento da agdo -
clausula contratual que estabelece a aplicacio do IPCA
para corre¢do do prémio e também da indenizagdo
inadmissibilidade de substitui¢ao pelo IGPM, indice muito
mais vantajoso ao banco réu, assim como abusividade da
clausula que prevé o reajuste do prémio de acordo com
faixa etaria do segurado, ante a auséncia de qualquer
informacgdo quanto ao critério ou indice a ser aplicado ao
longo do tempo ofensa ao dever de informagdo estabelecido
pelo CDC nitido desrespeito a boa-fé objetiva - restitui¢ao
em dobro conforme nova orientagao jurisprudencial do STJ
em EAREsp 600.663/RS da Corte Especial - acdo
procedente - recurso do réu improvido.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 781-784).

Nas razdes do agravo interno, alega a agravante que (fl. 1.015):

[...] o Tribunal violou flagrantemente o disposto no art.
489, § 1°, VI, do CPC, que estabelece que nao se considera
fundamentada a decisdo que deixar de seguir precedente
invocado sem demonstrar a existéncia de distingao no caso
em julgamento ou a superacao do entendimento. Afinal, a
jurisprudéncia invocada pelo acorddo recorrido ¢ clara ao
referir que o entendimento fixado na primeira tese
(dispensabilidade da andlise do elemento volitivo para a
aplicagdo da dobra) ¢ aplicavel somente a partir da
publicagio do acérddo, o que ocorreu em
30/3/2021. Evidente, portanto, que o acérdiao recorrido ¢
tanto contrario a Lei, quanto ao que o STJ j& decidiu sobre
o tema.

Aduz, ainda, a inaplicabilidade da Sumula n. 284 do STF.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada apresentou contrarrazoes as fls. 1.034-1.044.

E, no essencial, o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso nao merece prosperar, na medida em que o agravante nao trouxe
argumentos capazes de infirmar a decisdo recorrida.

Conforme demonstrado na decisdo agravada, inexiste a alegada violacao
do art. 489, § 1°, IV, do CPC, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma

clara e fundamentada. E o que se extrai do seguinte trecho (fls. 783-784):

Quanto a modulagdo dos efeitos estabelecidos pelo proprio
EAREsp. 676.608/RS, de se observar que referido
precedente somente reforcou a fundamentagdo de haver
conduta contraria a boa-f¢ objetiva da instituicdo
financeira, independentemente da natureza do elemento
volitivo.

Outrossim, transcreve-se a redacdo do EAREsp.
676.608/RS: “Modulam-se os efeitos da presente decisdo
somente com relagdo a primeira tese para que o
entendimento aqui fixado quanto a restituicdo em dobro do
indébito seja aplicado apenas a partir da publicacdo do
presente acorddo. A modulagdo incide unicamente em
relacdo as cobrancas indevidas em contrato de consumo
que ndo envolvam prestacdo de servigos publicos pelo
Estado ou por concessionarias, as quais apenas serao
atingidas pelo novo entendimento quando pagas ap6s a data
da publicac¢ao do acordao.”

Anota-se que a sentenca foi proferida em 15.10.2021, ou
seja, apos o Acordao de 30.03.2021 e ndo se trata de conta
de consumo de servigo publico, portanto, aplicavel a
cobrangas anteriores.

Como se ve, depreende-se do acordao recorrido que o Tribunal de origem,
de modo fundamentado, tratou da questdo suscitada, resolvendo, portanto, de forma
integral, a controvérsia posta.

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada aplicando, inclusive, o
entendimento da Corte Especial do STJ. Se o entendimento desta Corte foi aplicado de
forma correta ou ndo, tal fato ndo caracteriza auséncia de fundamentagdo. Assim, o
acordao recorrido, ndo obstante tenha adotado entendimento contrario aos interesses da
parte, estd suficientemente motivado, sem ficar configurada a apontada ofensa ao art. 489
do CPC.

Ademais:
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[...] aregra do art. 489, §1°, VI, do CPC/15, segundo a qual
o juiz, para deixar de aplicar enunciado de stmula,
jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve
demonstrar a existéncia de distingdo ou de superagao,
somente se aplica as sumulas ou precedentes vinculantes,
mas ndo as sumulas e aos precedentes apenas persuasivos,
como, por exemplo, os acordaos proferidos por Tribunais
de 2° grau distintos daquele a que o julgador est4 vinculado.
(REsp n. 1.698.774/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 1°/9/2020, DJe de 9/9/2020.)

No mesmo sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO
DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211
DO STJ. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N. 284 DO
STF. INADMISSIBILIDADE. REAVALIACAO DO
CONTRATO E DO  CONJUNTO  FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015
quando a Corte local pronuncia-se, de forma clara e
suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. "A regra do art. 489, §1°, VI, do CPC/15, segundo a qual
0 juiz, para deixar de aplicar enunciado de sumula,
jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve
demonstrar a existéncia de distingdo ou de superacio,
somente se aplica as sumulas ou precedentes vinculantes,
mas ndo as sumulas e aos precedentes apenas persuasivos"
(REsp 1698774/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2020, DlJe
09/09/2020).

3. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por
violados, sem enfrentamento do tema pelo acordao
recorrido € sem que se aponte omissao quanto a matéria,
obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de
prequestionamento, a teor da Simula n. 211 do ST1J.

4. O conhecimento do recurso especial exige a indicagdo
dos dispositivos legais supostamente violados. Ausente tal
requisito, incide a Simula n. 284/STF.

5. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes
que impliquem interpretacdo de clausula contratual ou
incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do
que dispdem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

6. No caso concreto, a analise das razoes apresentadas pela
recorrente quanto ao cerceamento de defesa, bem como
quanto a ndo ter havido apenas mudancga na razao social da
empresa nem renuncia ao beneficio de ordem, demandaria
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o reexame de matéria fatica, o que ¢ vedado em recurso
especial.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.108.361/DF, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
19/9/2022, DJe de 23/9/2022.)

Ressalta-se, ainda, que o art. 489 do CPC nao tem comando normativo apto
a amparar a tese do recorrente de que lhe assiste o direito ao pagamento da restitui¢ao de
forma simples, pois dele ndo se infere nenhuma alusdo a restituicdo de indébitos ou aos
termos firmados na modulacao dos efeitos no julgamento do EAREsp. n. 676.608/RS, o
que atrai, por conseguinte, os preceitos da Simula n. 284/STF.

Por fim, nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, a falta de
particularizagdo do dispositivo de lei federal a que os acordaos — recorrido e paradigma
—tenham dado interpretacdo discrepante constitui obice ao exame do recurso especial
fundado no permissivo constitucional da alinea "c¢", atraindo, novamente, a incidéncia da
Stimula n. 284/STF.

Assim, da leitura da peti¢do de agravo interno nao se extrai argumentacao
relevante apta a infirmar os fundamentos da decisdo ora agravada.

Dessarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisao agravada, deve
ela ser mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.453.973 / SP
Numero Registro: 2023/0328172-4 PROCESSO ELETRONICO
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AUTUAGAO
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AGRAVANTE :ITAU UNIBANCO S.A
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ADVOGADOS : OTAVIO TENORIO DE ASSIS - SP095725
DANILO ARAUJO GOMES - SP325178
FILIPE GALVAO SOARES - SP447359

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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