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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 852766 - MG (2023/0325506-6)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : ANDRE LUIZ FERREIRA VASCONCELOS (PRESO)

ADVOGADO : MARCO AURELIO RODRIGUES DA CRUZ - MG163817

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
DESMEMBRAMENTO DE PROCESSO. CITACAO POR EDITAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto em habeas corpus contra decisao
que julgou improcedente a correicao parcial, mantendo o
desmembramento do processo em relacao ao corréu colaborador
premiado, sem prejuizo a Defesa.
2. O agravante alega vicios processuais, como a citacao por edital de
corréu colaborador em programa de protecao a testemunha,
desmembramento do processo prejudicando o contraditorio e a
ampla defesa, e inversao da ordem das alegacoes finais.
II. Questao em discussao
3. A discussao consiste em saber se o desmembramento do processo
e a citacao por edital do corréu colaborador configuram cerceamento
de Defesa e nulidade processual.
4. Outra questao € verificar se a inversao da ordem das alegacoes
finais viola a garantia do réu delatado de falar por ultimo.
III. Razoes de decidir
5. O desmembramento do processo visa a celeridade processual e
nao configura cerceamento de Defesa, pois a producao de provas
ocorre em autos apartados, sem prejuizo ao requerente.
6. A citacao por edital do corréu colaborador, inserido em programa
de protecdo a testemunha, nado apresenta desacerto, sendo medida
destinada a celeridade processual.
7. A inversao da ordem das alegacdes finais nao foi demonstrada
como prejudicial ao réu, nao havendo comprovacao de prejuizo
concreto, conforme o principio do pas de nullité sans grief.
IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento: 1. O desmembramento do processo em relacao a
corréu colaborador nao configura cerceamento de defesa. 2. A
citacao por edital de corréu colaborador em programa de protecao a
testemunha é valida e visa a celeridade processual. 3. A inversao da
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ordem das alegacoes finais nao gera nulidade sem demonstracao de
prejuizo concreto.
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 80; CPP, art. 563.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp n. 1.656.153
/PR, rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 24/05/2018;
STF, HC n. 132.149-AgR, rel. Min. Luiz Fux; STF, HC n. 166.373,
rel. p/ acordao Min. Alexandre de Moraes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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AGRAVANTE : ANDRE LUIZ FERREIRA VASCONCELOS (PRESO)
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. DESMEMBRAMENTO DE PROCESSO. CITACAO POR
EDITAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto em habeas corpus contra decisao
que julgou improcedente a correicdo parcial, mantendo o
desmembramento do processo em relacao ao corréu colaborador
premiado, sem prejuizo a Defesa.

2. O agravante alega vicios processuais, como a citacdo por edital de
corréu colaborador em programa de protecdo a testemunha,
desmembramento do processo prejudicando o contraditorio e a
ampla defesa, e inversao da ordem das alegacoes finais.

II. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se o desmembramento do processo
e a citacao por edital do corréu colaborador configuram cerceamento
de Defesa e nulidade processual.

4. Outra questao € verificar se a inversao da ordem das alegacoes
finais viola a garantia do réu delatado de falar por ultimo.

III. Razoes de decidir

5. O desmembramento do processo visa a celeridade processual e
nao configura cerceamento de Defesa, pois a producao de provas
ocorre em autos apartados, sem prejuizo ao requerente.
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6. A citacao por edital do corréu colaborador, inserido em programa
de protecdo a testemunha, nado apresenta desacerto, sendo medida
destinada a celeridade processual.

7. A inversao da ordem das alegacoes finais nao foi demonstrada
como prejudicial ao réu, nao havendo comprovacao de prejuizo
concreto, conforme o principio do pas de nullité sans grief.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. O desmembramento do processo em relacdo a
corréu colaborador nado configura cerceamento de defesa. 2. A
citacao por edital de corréu colaborador em programa de protecao a
testemunha é valida e visa a celeridade processual. 3. A inversao da
ordem das alegacodes finais nao gera nulidade sem demonstracao de
prejuizo concreto.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 80; CPP, art. 563.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp n. 1.656.153
/PR, rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 24/05/2018;
STF, HC n. 132.149-AgR, rel. Min. Luiz Fux; STF, HC n. 166.373,
rel. p/ acordao Min. Alexandre de Moraes.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDRE LUIZ FERREIRA
VASCONCELOS contra a decisao (fls. 413-417), que denegou a ordem de
habeas corpus.

O agravante alega que a decisao combatida merece reforma por ter
mantido indevidamente o curso da acao penal originaria (Autos n. 0012376-
60.2022.8.13.0470), a despeito de vicios processuais que, segundo sustenta,
importariam em cerceamento de defesa.

Afirma que: a) a citacao por edital do corréu colaborador, vinculado
ao programa de protecao a testemunha, seria medida desnecessaria e sem
base logica; b) o desmembramento do processo teria prejudicado o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, sobretudo diante da auséncia de
interrogatorio do delator, e ¢) a inversdo da ordem na apresentacado das
alegacoes finais violaria a garantia do réu delatado de falar por ultimo.

Pleiteia, com base nesses fundamentos, a retratacdao do relator e,
sucessivamente, o provimento do agravo regimental.

Reitera a alegacao de que ha flagrante nulidade na conducao do
processo penal de origem, especialmente por: (i) auséncia de justa causa para
citacao por edital do colaborador; (ii) ocorréncia de tumulto processual
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decorrente do desmembramento do feito e da colheita de provas em autos
apartados e (iii) inobservancia do contraditorio pleno quanto as imputacoes do
delator, que deveria ter sido interrogado antes do delatado, de acordo com a
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal (HC n. 166.373, rel.
p/ acordao Min. Alexandre de Moraes) e do proprio Superior Tribunal de
Justica.

Requer a reconsideracao da decisdao agravada ou a submissao do
agravo ao Orgao colegiado para conceder a ordem de habeas corpus.

O Ministério Publico Federal, em contrarrazées, manifestou-se pelo
nao conhecimento do recurso e, no mérito, pelo nao provimento (fls. 435-440).

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao nao prospera.

Conforme exposto na decisdo agravada, trata-se de habeas corpus
contra decisao que julgou improcedente a correicao parcial por acérddao assim
ementado (fl. 58):

CONSELHO DA MAGISTRATURA - CORREICAO PARCIAL -
PROCESSO CRIMINAL - CORREU EM LUGAR INCERTO E NAO
SABIDO — DETERMINACAO DE DESMEMBRAMENTO DO FEITO -
ERROR IN PROCEDENDO - NAO CONFIGURACAO - CORREICAO
PARCIAL IMPROCEDENTE. O desmembramento do feito em relagdo ao
colaborador premiado nao é capaz de gerar cerceamento do direito a
produg¢do da prova, a qual ocorrerd em autos apartados, ndo se
vislumbrando, assim, qualquer prejuizo para a defesa do requerente.

Em analise perfunctoria nado se observa flagrante ilegalidade a
ensejar a concessao da presente ordem.

Primeiramente, vale registrar que, nao competindo a esta Corte a
analise do cabimento da citacado editalicia de réu colaborador inserido em
programa de protecao a testemunha, sob pena de supressao de instancia, nao
se vislumbra de plano desacerto na determinacdo do desmembramento dos
autos em relacao a Vitor.

Tal medida se destina, na verdade, a celeridade processual,
observada a garantia fundamental da razoavel duracao do processo, buscando-
se, ainda, a reducao do tempo da segregacado cautelar, ja que se trata de
processo com réus presos.

Nesse ponto, vale colacionar julgado deste Tribunal:

O art. 80 do CPP dispdoe que cabe ao Juiz o exame da pertinéncia ou
ndao da separacdo de processos, devendo-se levar em conta a
efetividade da funcado jurisdicional, da duragdo razodvel do processo e
da facilitagdo da instrugdo probatéria. In casu, a separacdo dos feitos
para julgamento dos recursos de apelacdo, determinada pelo Juizo de
primeiro grau, objetivou a maior celeridade no processamento e a
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apreciacdo dos recursos perante a eg. Corte de origem, ndo se
evidenciando qualquer prejuizo para as partes. Precedentes.

(...).

Registre-se, por oportuno, que, conforme previsdo do art. 80 do CPP,
cabe ao Juiz o exame da pertinéncia ou ndo da separacdo de
processos. Assim como as regras relativas a conexdo e a continéncia,
toda a questdo gira em torno da efetividade da func¢do jurisdicional,
da duracao razodvel do processo e da facilitacdo da instrugcdo
probatéria. Precedentes.

(AgRg no REsp n. 1.656.153/PR, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 24/05/2018, DJe de 30/05/2018).

Dito isso, nao logrou a Defesa demonstrar efetivo prejuizo em
decorréncia do ato.

Como sabido, o acordo de colaboracao premiada € meio de obtencéao
de prova, nao servindo, per se, como elemento probatério, mas apenas como
instrumento para a coleta de elementos incriminatorios contra terceiros.

No caso dos autos, apos o acordo celebrado entre o Ministério Pablico
e Vitor, foram realizadas diversas diligéncias pela policia civil aptas a confirmar
as informacoes prestadas pelo corréu, como se evidencia a partir da decisao
acostada, as fls. 112/118 que, apos relatar detalhadamente campanas com
registros fotograficos e apreensoes de grandes quantidades de entorpecentes
em poder de membros do grupo, deferiu a representacao da autoridade policial
para decretar a prisao preventiva dos acusados, e também para determinar
busca e apreensao em suas residéncias, sequestro e indisponibilidade de bens
e quebra do sigilo dos dados dos telefones celulares e demais aparelhos
eletronicos.

Dessa forma, acessivel as partes o acordo de colaboracao premiada
contendo as declaracoes de Vitor, bem como as provas produzidas a partir de
entdo, além de arroladas as testemunhas policiais para, sob o crivo do
contraditorio, esclarecerem as circunstancias que permeiam o caso, nao se
vislumbra prejuizo ao exercicio da ampla defesa em razao da auséncia de
interrogatorio do réu nestes autos.

E, conforme dispoe o art. 563, do CPP, sem comprovacao de prejuizo,
nao se declara nulidade do ato.

A propoésito:

Nos termos do art. 563 do Cédigo de Processo Penal, (n)enhum ato
sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusacdo ou para a defesa. Justamente, por isso, (a) orientac¢do
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que "o
principio do pas de nullité sans grief exige, em regra, a demonstracdo
de prejuizo concreto a parte que suscita o vicio, podendo ser ela tanto
a nulidade absoluta quanto a relativa, pois ndo se decreta nulidade
processual por mera presuncgdo” (HC 132.149-AgR, Rel. Min. Luiz Fux)
(HC n. 184.709-AgR, relator(a): Ministro Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 16/06/2020, DJe de 14/07/2020). Na espécie,
ndao hd como reconhecer a nulidade da audiéncia de oitiva das
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vitimas, pois além de nao ter sido comprovado mais que um simples
contato do magistrado singular com serventudrios da justica, a Defesa
ndao manifestou irresigna¢cdo quanto a mencionada intercorréncia no
momento da solenidade, tampouco logrou éxito em demonstrar
qualquer prejuizo concreto ao réu advindo da alegada irregularidade
(AgRg no RHC n. 176.541/PE, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado
em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024).

(...) Ademais, no moderno sistema processual penal, eventual
alegacdo de nulidade, ainda que absoluta, deve vir acompanhada da
demonstracdao do efetivo prejuizo. Nao se proclama uma nulidade sem
que se tenha verificado prejuizo concreto a parte, sob pena de a forma
superar a esséncia. Vigora, portanto, o principio pas de nulitté sans
grief, a teor do que dispoe o art. 563 do Cédigo de Processo Penal. No
caso, a impetrante se limita a afirmar que foram violadas normas
infraconstitucionais e constitucionais, ndo tendo indicado eventual
prejuizo suportado pelo paciente em virtude das alegadas
ilegalidades. Dessa forma, a mingua de indicacdo de prejuizo concreto
as partes, nao ha se falar em nulidade (AgRg no HC n. 958.310/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024).

Ausente, portanto, constrangimento ilegal passivel de reforma por
meio deste recurso.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razdes consideradas no julgado, ora agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao
impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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IMPETRANTE : MARCO AURELIO RODRIGUES DA CRUZ
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CORREU : ISAC ALVES DOS REIS
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CORREU : GUSTAVO NASCIMENTO DOS SANTOS

CORREU : DARLEI PEREIRA DOS SANTOS

CORREU : JOAO MARCOS DA SILVA TEIXEIRA MELO
CORREU : CARLOS EDUARDO DA SILVA JORDAO

CORREU : GEOVANIO DA SILVA BORGES

CORREU : PEDRO DE OLIVEIRA BRAGA

CORREU : SIDNEI DA SILVA NASCIMENTO

CORREU : LUCAS ANDRADE FLOR

CORREU : VALDELEY JUSTINO DE OLIVEIRA

CORREU : VITOR LUIZ XAVIER

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE LUIZ FERREIRA VASCONCELOS (PRESO)

ADVOGADO : MARCO AURELIO RODRIGUES DA CRUZ - MG163817
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2025
a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 11 de junho de 2025
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