SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 852682 - RS (2023/0324824-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : | BO DA S (INTERNADO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
RECEPTA(;AO. OITIVA DO REPRESENTADO.
ULTIMO ATO DA APURACAO. ADEQUACAO A
JURISPRUDENCIA DO STF. VEDACAO DE
TRATAMENTO MAIS GRAVOSO AO ADOLESCENTE
DO QUE AO ADULTO EM SITUACAO
SEMELHANTE. PREJUIZO PRESUMIDO. NULIDADE
VERIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou o
entendimento de que "a norma inscrita no art. 400 do
Cddigo de Processo Penal comum aplica-se, a partir
da publicacdo da ata do presente julgamento, aos
processos penais militares, aos processos penais
eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos
por legislacdo especial incidindo somente naquelas
acdes penais cuja instrugdo ndo se tenha encerrado”
(relator Ministro Dias Toffoli, Tribunal Pleno, julgado
em 3/3/2016, publicado em 3/8/2016). No entanto, a
referida Corte ja vem reconhecendo a aplicagdo desse
entendimento também em relacdo aos procedimentos
de apuracgao de atos infracionais.

2. A Terceira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica,
por ocasido do julgamento do HC n. 769.197/RJ,
consolidou o entendimento de que a oitiva do
representado deve ser o ultimo ato da instrugcédo no
procedimento de apuracao de ato infracional.

3. O adolescente ndo pode receber tratamento mais
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gravoso daquele que foi conferido ao adulto em
situacdo semelhante, consoante dispde o art. 35, |, da
Lei n. 12.594/2012 (Sistema Nacional de Atendimento
Socioeducativo).

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 12/12/2024 a 18/12/2024, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Alimeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou o
entendimento de que "a norma inscrita no art. 400 do
Cddigo de Processo Penal comum aplica-se, a partir
da publicacdo da ata do presente julgamento, aos
processos penais militares, aos processos penais
eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos
por legislacdo especial incidindo somente naquelas
acdes penais cuja instrugdo ndo se tenha encerrado”
(relator Ministro Dias Toffoli, Tribunal Pleno, julgado
em 3/3/2016, publicado em 3/8/2016). No entanto, a
referida Corte ja vem reconhecendo a aplicagdo desse
entendimento também em relacdo aos procedimentos
de apuracgao de atos infracionais.

2. A Terceira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica,
por ocasido do julgamento do HC n. 769.197/RJ,
consolidou o entendimento de que a oitiva do
representado deve ser o ultimo ato da instrugcédo no
procedimento de apuracao de ato infracional.

3. O adolescente ndo pode receber tratamento mais
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gravoso daquele que foi conferido ao adulto em
situacdo semelhante, consoante dispde o art. 35, |, da
Lei n. 12.594/2012 (Sistema Nacional de Atendimento
Socioeducativo).

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do
Estado do Rio Grande do Sul contra decisao de fls. 103-106, que concedeu o

habeas corpus para anular o processo.

Ao reeducando, ora agravado, foi aplicada a medida socioeducativa de
prestacao de servigcos a comunidade pelo prazo de 4 meses, na carga horaria de
5 horas semanais, com amparo no art. 112, lll, c/c o art. 117 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente — ECA, pela pratica do ato infracional analogo ao

crime previsto no art. 180, § 3°, do Cdodigo Penal.

Anulado o processo na decisdo impugnada, com determinagdo ao
Juizo de origem para que proceda a redesignacado de audiéncia para que o
interrogatdrio do adolescente seja realizado como ato final da instrugéo, antes do
julgamento da representacdo, o Parquet, na presente irresignacao, aponta
a auséncia de demonstracdo de efetivo prejuizo, 0 que ensejaria a
desnecessidade do reconhecimento da nulidade.

Afirma, assim, que (fl. 117):

[...] ainversao da ordem de interrogatério do adolescente, quanto
muito, poderia caracterizar nulidade relativa, e seu
reconhecimento dependeria de arguicdo em momento oportuno
e demonstracao de efetivo prejuizo, situagdes estas que nao sao
vislumbradas na hipotese vertente, pois nao houve qualquer
invocacao de nulidade por parte da defesa anterior ao presente
habeas corpus, nem o prejuizo sofrido que ndo fosse o
julgamento procedente da representagéao.

Ainda, destaca que, em razao da especialidade dos feitos criminais, a
audiéncia de apresentacédo (art. 184 do ECA), que inclui a oitiva do adolescente
(art. 186 do ECA), nédo se equipara ao interrogatério de réu (art. 400 do CPP),
pois ndo € um momento de defesa do representado. Assim, seria desarrazoada
a inversao do rito especial apenas por "maior beneficio a defesa", pois o mais
benéfico seria evitar o processo com a remissdo do juizo, viavel apenas

mediante a oitiva do adolescente no inicio da instrugao.
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Requer a reforma da decisdo agravada denegando-se o habeas

Corpus.

E o relatdrio.

VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada (fls. 103-106):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado contra
acoérdao assim ementado (fl. 65):
APELACAO CIVEL. ECA. ATO INFRACIONAL ANALOGO
AO CRIME DE RECEPTACAO. 1. REGRAS INSERTAS
NO CPP. APLICACAO SUBSIDIARIA E EXCEPCIONAL.
ORDEM DE OITIVA DO ADOLESCENTE. INTELIGENCIA
DOS ARTS. 184 E 186, § 4°, DO ECA.
INAPLICABILIDADE DO ART. 400 DO CPP. AUSENCIA
DE NULIDADE. PRELIMINAR DESACOLHIDA. 2.
MATERIALIDADE E AUTORIA SUFICIENTEMENTE
COMPROVADAS. ALEGACAO DE FRAGILIDADE
PROBATORIA AFASTADA PELOS DEPOIMENTOS DOS
INFORMANTES, DO PROPRIETARIO DA MOTOCICLETA
E DO POLICIAL CIVIL QUE PARTICIPOU DA FASE DE
INVESTIGACAO. OBJETO DA RECEPTACAO
ENCONTRADO PELOS AGENTES DE SEGURANCA SEM
A PLACA DE IDENTIFICACAO, COM AVARIAS E COM O
ADESIVO DE FACCAO CRIMINOSA. 3. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE PRESTACAO DE SERVICOS A
COMUNIDADE, PELO PRAZO DE 04 (QUATRO) MESES,
A RAZAO DE 05 (CINCO) HORAS SEMANAIS.
ADEQUACAO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. 4. SENTENCA DE
PROCEDENCIA CONFIRMADA. PRELIMINAR
REJEITADA E MERITO DESPROVIDO POR MAIORIA.
Consta dos autos que ao paciente foi aplicada a medida
socioeducativa de prestagdo de servicos a comunidade pelo
prazo de 4 meses, na carga horaria de 5 horas semanais, com
fulcro no art. 112, inciso lll, c.c. o art. 117 do Estatuto da Crianca
e do Adolescente, pela pratica do ato infracional analogo ao
crime previsto no artigo 180, §3°, do Cddigo Penal.
Em suma, a defesa aponta "a presenca de nulidade processual,
com afronta do artigo 400 do Cddigo de Processo Penal e a
inobservancia das regras constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditério, com a aplicagao
subsidiaria do Codigo de Processo Penal, por for¢a do artigo 152
do Estatuto da Crianca e Adolescente, o que ja foi reconhecido
pelo Supremo Tribunal Federal" (fl. 4).
Aduz que "a oitiva de adolescentes na audiéncia de
apresentacao — ato analogo ao interrogatorio —, isto €, antes da
oitiva das testemunhas arroladas nos autos, é extremamente
prejudicial a construgdo da  defesa, configurando
constrangimento ilegal, passivel de ser enfrentando pelo remédio
heroico" (fl. 5).
Requer, liminarmente e no mérito, seja reconhecida a nulidade
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absoluta do feito, sendo reconhecida a improcedéncia da
representacdo com a determinagao da oitiva judicial do Paciente
como o ultimo ato da instrugao processual.
Indeferida a liminar (fls. 71-72) e prestadas as informacgdes (fls.
91-93), o Ministério Publico Federal manifestou-se pela
denegacao da ordem (fl. 100).
Quanto a aventada nulidade, o Tribunal de origem assim dispds
(fls. 52-57):
Conforme se infere do disposto no art. 184, caput, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, lei especial que rege
a matéria, nos procedimentos para apuragdao de ato
infracional, uma vez oferecida a representacdo, sera
designada audiéncia de apresentacdo do adolescente,
oportunidade em que, nos termos do art. 186, § 4°, do
mesmo diploma legal, sera ouvido antes das testemunhas
arroladas na representacdo e na defesa prévia, in verbis
.[...] O jovem foi ouvido na audiéncia de apresentacgao, fato
incontroverso.
Outrossim, na dicgao do art. 198 da Legislagao Menorista,
aplica-se subsidiariamente o Cédigo de Processo Civil:"Art.
198. Nos procedimentos afetos a Justica da Infancia e da
Juventude fica adotado o sistema recursal do Cdédigo de
Processo Civil, aprovado pela Lei n°5.869, de 11 de janeiro
de 1973, e suas alteragdes posteriores, com as seguintes
adaptacoes: [...]".
Ainda, em se tratando de procedimento para apuragao de
ato infracional, volto a frisar, regido por legislagao propria,
as regras insertas no Codigo de Processo Penal sao
aplicadas em carater subsidiario e excepcional, ou seja,
quando houver lacuna na lei de regéncia, ou afronta ao
principio do devido processo legal, especificamente, ao
direito ao contraditorio e a ampla defesa, o que, in casu,
nao ocorreu, tanto que o representado apelou, insurgindo-
se contra os argumentos da sentenga proferida na
representacdo, que lhe foi desfavoravel, exercendo sua
defesa.
Também importante referir que, a meu sentir, ndo ha
cogitar "prejuizo presumido”, porquanto indispensavel que
0 prejuizo causado a parte seja efetivamente comprovado.
Em outras palavras, a alegacédo de nulidade de determinado ato
processual deve vir seguido de demonstragdo do prejuizo
experimentado - "Pas de nulité sans grief'. Diante desse
contexto, ndo ha qualquer nulidade a ser reconhecida, tampouco
prejuizo presumido, e, por consequéncia, inaplicavel o art. 400
do Cédigo de Processo Penal, que dispde seja o réu interrogado
apos a inquiricdo das testemunhas, em flagrante oposicéo as
regras do Estatuto da Crianga e do Adolescente.[...]JAssim, voto
por desacolher a preliminar, aguardando o julgamento do Relator
quanto ao mérito, sob pena de ofensa ao principio do juiz
natural.
Como se vé, o Tribunal de origem afirmou que "Ainda, em se
tratando de procedimento para apuragao de ato infracional, volto
a frisar, regido por legislagdo propria, as regras insertas no
Cdodigo de Processo Penal séo aplicadas em carater subsidiario
e excepcional, ou seja, quando houver lacuna na lei de regéncia,
ou afronta ao principio do devido processo legal,
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especificamente, ao direito ao contraditério e a ampla defesa, o
que, in casu, nao ocorreu, tanto que o representado apelou,
insurgindo-se contra os argumentos da sentenca proferida na
representacao, que lhe foi desfavoravel, exercendo sua defesa.
Também importante referir que, a meu sentir, ndo ha cogitar
"prejuizo presumido”, porquanto indispensavel que o prejuizo
causado a parte seja efetivamente comprovado” (fl. 53).
De fato, o entendimento do Superior Tribunal de Justica era no
sentido de que o artigo 184 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, por ser norma especial em relacdo aquela prevista
no artigo 400 do Cdédigo Penal, deveria prevalecer, razdo pela
qual nao se verificava nulidade quando da ocorréncia da oitiva
do adolescente antes do depoimento das testemunhas.
Entretanto, no julgamento do AgRg no HC 772.228/SC, de
relatoria da Ministra Laurita Vaz, com base no entendimento
firmado no Supremo Tribunal Federal, o entendimento foi revisto
pela Sexta Turma, que passou a dispor que "a oitiva do
representado deve ser o ultimo ato da instrugdo no procedimento
de apuracao de ato infracional. Assim, o adolescente ira prestar
suas declaracdes apos ter contato com todo o acervo probatério
produzido, tendo maiores elementos para exercer sua
autodefesa ou, se for caso, valer-se do direito ao siléncio, sob
pena de evidente prejuizo a concretizagdo dos principios do
contraditério e da ampla defesa".
A propésito, confira-se a ementa do referido julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATOS
INFRACIONAIS ANALOGOS AOS CRIMES DE TRAFICO
DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE MUNICOES DE
USO PERMITIDO. TESE DE NULIDADE. MOMENTO DA
OITIVA DO ADOLESCENTE. RECENTES
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REVISAO DO ENTENDIMENTO DESTA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICA. PREVALENCIA DO ART. 400
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL SOBRE O
REGRAMENTO ESPECIAL. OITIVA AO FINAL DA
INSTRUCAO. CONCRETIZACAO DOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PROIBICAO
DE TRATAMENTO MAIS GRAVOSO AO ADOLESCENTE.
AGRAVO PROVIDO.
1. O Supremo Tribunal Federal, em recentes decisdes
monocraticas, tem aplicado a orientacéo firmada no HC n.
127.900/AM ao procedimento de apuragdo de ato
infracional, sob o fundamento de que o art. 400 do Cddigo
de Processo Penal possibilita ao representado exercer de
modo mais eficaz a sua defesa e, por essa razdo, em uma
aplicacao sistematica do direito, tal dispositivo legal deve
suplantar o estatuido no art. 184 da Lei n. 8.069/1990.
2. Nessa conjuntura, propde-se a revisao do entendimento
consolidado no Superior Tribunal de Justica para adequa-lo
a jurisprudéncia atual da Suprema Corte, no sentido de que
a oitiva do representado deve ser o ultimo ato da instrugao
no procedimento de apuragcado de ato infracional. Assim, o
adolescente ira prestar suas declaragdes apds ter contato
com todo o acervo probatério produzido, tendo maiores
elementos para exercer sua autodefesa ou, se for caso,
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valer-se do direito ao siléncio, sob pena de evidente
prejuizo a concretizagdo dos principios do contraditério e
da ampla defesa.
3. Tal concluséo se justifica também porque o adolescente
nao pode receber tratamento mais gravoso do aquele
conferido ao adulto, de acordo com o art. 35, inciso |, da
Lei n. 12.594/2012 (Sistema Nacional de Atendimento
Socioeducativo) e o item 54 das Diretrizes das Nacodes
Unidas para a Prevengdao da Delinquéncia Juvenil
(Diretrizes de Riad).
4. Agravo regimental provido para restabelecer a deciséo
do Juizo de primeiro grau que fixou a oitiva do adolescente
ao final da instrucéao.
(AgRg no HC n. 772.228/SC, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de 9/3/2023.)
Ante o exposto, concedo o habeas corpus para anular o pro
cesso e determinar ao Juiz a redesignacdo de audiéncia para
que o interrogatoério do adolescente seja realizado como ato final
da instrugdo, antes do julgamento da representacao.

Ndo merece reparos o disposto na decisdo impugnada. O
entendimento atual do Superior Tribunal de Justica, em consondncia com o
posicionamento do Supremo Tribunal Federal, é "de que a oitiva do
representado deve ser o ultimo ato da instrugcdo no procedimento de apuragao
de ato infracional, uma vez que 'o adolescente ndo pode receber tratamento
mais gravoso daquele que foi conferido ao adulto em situagdo semelhante,
consoante dispde o art. 35, |, da Lei n. 12.594/2012 (Sistema Nacional de
Atendimento Socioeducativo)™ (AgRg no REsp n. 1.997.357/RS, Relator Ministro
Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023).

Além disso, a Terceira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a, por
ocasiao do julgamento do HC n. 769.197/RJ, consolidou o entendimento de
que a oitiva do representado deve ser o ultimo ato da instrugdo no

procedimento de apuragao de ato infracional.

Confira-se:

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. PROCEDIMENTO ESPECIAL DE
APURACAO DO ATO INFRACIONAL. INTERROGATORIO AO
FINAL DA INSTRUGAO. APLICAGCAO DO ART. 400 DO CPP.
NOVO ENTENDIMENTO. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA
E MODULACAO DE SEUS EFEITOS. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte, no passado, era firme em
assinalar, nos termos do art. 184 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, ndo haver nulidade na oitiva do adolescente como
primeiro ato no procedimento de apuragdo de ato infracional,
haja vista a previsao de rito especial na legislacdo de regéncia.
2. No julgamento do AgRg no HC n. 772.228/SC, relatora
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Ministra Laurita Vaz, 62 T., DJe de 9/3/2023, houve alteracéo da
jurisprudéncia. Reconheceu-se a aplicagdo do entendimento
firmado no HC n. 127.900/AM a seara menorista, sob o
fundamento de que o menor de 18 anos deve ser ouvido apés a
instrucdo probatdria, pois ndo pode receber tratamento mais
gravoso do que aquele conferido ao adulto.

3. Na audiéncia de apresentacao do adolescente, € possivel que
ao adolescente em conflito com a lei se imponham medidas
socioeducativas, o que |he traz consideravel 6nus e notéria
restricao a sua liberdade.

4. O interrogatério de um adolescente, em processo por ato
infracional, ha de ser visto também como meio de defesa, e,
portanto, para ser efetivo, precisa ser realizado como ato final da
instrucao, a fim de que a pessoa processada tenha condi¢des de
melhor apresentar sua defesa e influenciar a futura decisao
judicial. Essa ordem de produgao da prova preserva os direitos e
as garantias dos adolescentes, os quais ndo podem ser tratados
como mero objetos da atividade sancionadora estatal (art. 100,
paragrafo unico, |, do ECA).

5. O art. 3° da Lei n. 8.069/1990 assegura aos adolescentes
"todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, sem
prejuizo da protecao integral de que trata essa lei". O art. 110, do
mesmo estatuto, dispde: "Nenhum adolescente sera privado de
sua liberdade sem o devido processo legal".

6. Por sua vez, a Constituicdo Federal de 1988 nos mostra a
abrangéncia dessa garantia, ao assegurar, no art. 5°, LV, da CF,
o contraditorio e a ampla defesa, com 0s meios e 0s recursos a
ela inerentes, aos acusados em geral, direito que engloba a
perspectiva de o préprio processado confrontar as imputagdes e
as provas produzidas em seu desfavor. Como nao é possivel se
defender de algo que ndo se sabe, o interrogatério deve ser
realizado nos moldes do art. 400 do CPP, como ultimo ato
instrutorio.

7. Esse €& o entendimento que melhor se coaduna com um
devido processo justo. Todavia, faz-se necessaria a modulagao
da alteragdo jurisprudencial, a fim de que a inovagdo no
ordenamento juridico ndo comprometa a segurancga juridica e
culmine em declaracdo de invalidade de todas as
representagbes ajuizadas no pais desde a promulgagdo da
Constituicdo Federal e a vigéncia da Lei n. 8.069/1990. Deve-se
limitar os efeitos retrospectivos do julgado a partir de 3/3/2016,
data em que o Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n. 127.900/AM, sinalizou que o art. 400 do
CPP era aplicavel aos ritos previstos em leis especiais.

8. Assim, propde-se o aperfeicoamento da recente jurisprudéncia
desta Corte, para fixacdo das seguintes orientagdes: a) em
consonancia com o art. 184 do ECA, oferecida a representacao,
a autoridade judiciaria designara audiéncia de apresentacao do
adolescente, e decidira, desde logo, sobre a decretagdo ou
manutencdo da internacido proviséria e sobre a remissao, que
pode ser concedida a qualquer tempo antes da sentenga; b) é
vedada a atividade probatéria na audiéncia de apresentacéo, e
eventual colheita de confissdo nessa oportunidade nao podera,
de per se, lastrear a procedéncia da representacao; c) diante da
lacuna na Lei n. 8.069/1990, aplica-se de forma supletiva o
art. 400 do CPP ao procedimento especial de apuracao do
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ato infracional, garantido ao adolescente o interrogatério ao
final da instrugao, perante o Juiz competente, depois de ter
ciéncia do acervo probatério produzido em seu desfavor; d)
0 novo entendimento € aplicavel aos processos com instrugao
encerrada apo6s 3/3/2016, conforme julgado proferido pelo
Supremo Tribunal Federal no HC n. 127.900/AM, Rel. Ministro
Dias Toffoli, Tribunal Pleno e e) regra geral, para acolhimento da
tese de nulidade, faz-se necessario que a defesa a aponte em
momento processual oportuno, quando O prejuizo a parte é
identificavel por mero raciocinio juridico, por inobservancia do
direito a autodefesa.

9. O profissional que assiste o adolescente € quem possui
melhores condi¢cdes para identificar o dano causado pela falta de
oitiva do representado. Se o defensor nao divisou a possibilidade
de o jovem, com suas palavras, interferir no resultado do
processo, a nulidade nido pode ser presumida por esta Corte. A
alegacdo de cerceamento do direito, como mera estratégia de
invalidacdo da sentenga, muito tempo depois de finalizada a
relagao processual, revela comportamento contraditério.

10. No caso concreto, a nulidade nao foi indicada na audiéncia
de apresentagéo, instrucéo e julgamento. Todavia, o préprio Juiz
adotou o rito do art. 400 do CPP e deveria, portanto, ouvir o
adolescente ao final da assentada. A inversdo da ordem de
interrogatorio foi indicada pelo defensor, em apelagao. Assim, a
tese nao foi alcangada pela preclusao e o prejuizo a autodefesa
esta caracterizado.

11. Habeas corpus concedido, a fim de anular o processo a partir
da sentenca e determinar ao Juiz a redesignacao de audiéncia,
para interrogatério do adolescente como ato final da instrugao,
antes do julgamento da representacédo, dando-se, ainda, ciéncia
do julgamento ao CNJ (DMF) e a Coordenadoria Judiciaria de
Articulacdo das Varas da Infancia e Juventude (CEVIJ) do TJRJ.
(HC n. 769.197/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Segao, julgado em 14/6/2023, DJe de 21/6/2023 — grifo
acrescido.)

Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. APURACAO DO ATO
INFRACIONAL. INTERROGATORIO  AO FINAL DA
INSTRUCAO. APLICACAO DO ART. 400 DO CPP.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE PRECLUSAO. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Supremo Tribunal Federal tem aplicado ao procedimento
especial de apuracado de ato infracional a orientagcao firmada no
HC 127.900/AM, sob o fundamento de que o art. 400 do Cddigo
de Processo Penal possibilita ao representado exercer de modo
mais eficaz a sua defesa e, por essa razdo, em uma aplicagcao
sistematica do direito, tal dispositivo legal deve suplantar o
estatuido no art. 184 da Lei n. 8.069/1990 (AgRg no HC n.
772.228/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 28/2/2023, DJe de 9/3/2023).

2. Diante disso, a Terceira Secdo desta Corte novamente
debrugou-se sobre o tema e firmou entendimento no sentido de
que como nao é possivel se defender de algo que nao se sabe,
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o interrogatério deve ser realizado nos moldes do art. 400 do
CPP, como ultimo ato instrutorio, de forma que o menor de 18
anos deve ser ouvido apos a instrugdo probatdria, pois ndo pode
receber tratamento mais gravoso do que aquele conferido ao
adulto. Tal entendimento, porém, nao afasta o dever da defesa
de apontar, em momento processual oportuno, quando o
prejuizo a parte é indentificavel por mero raciocinio juridico, por
inobservancia do direito a autodefesa. Como enfatizado no
referido precedente, a alegagao de cerceamento do direito, como
mera estratégia de invalidagdo da sentenga, muito tempo depois
de finalizada a relacdo processual, revela comportamento
contraditorio (HC n. 769.197/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Terceira Segéo, julgado em 14/6/2023, DJe de 21/6/2023).
3. No caso concreto, ja na sentenga ficou consignado que a
parte suscitou a apontada nulidade, sob o argumento de que
houve a inversdo dos atos instrutérios, ja que o adolescente foi
ouvido antes da instrucdo processual. Assim, a tese nao foi
alcancada pela preclusdo e o prejuizo a autodefesa esta
caracterizado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 871.221/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de
14/2/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ALEGADA A
PRECLUSAO DA NULIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE PROVAS. PROCEDIMENTO ESPECIAL
DE APURACAO DO ATO INFRACIONAL. INTERROGATORIO
AO FINAL DA INSTRUCAO. APLICACAO DO ART. 400 DO
CPP. NOVO ENTENDIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A tese de preclusdo em relagdo a nulidade nao foi
prequestionada na instancia antecedente, o que atrai a aplicagao
da orientacao estabelecida nas Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, por ocasiao
do julgamento do HC n. 769.197/RJ, consolidou o entendimento
de que a oitiva do representado deve ser o ultimo ato da
instrugdo no procedimento de apuragao de ato infracional.

3. Considerando que, no presente caso, a oitiva da adolescente
se deu no inicio da instrucdo processual, admissivel o
reconhecimento da nulidade.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 2.113.728/RS, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/12/2024
a 18/12/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024
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