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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2461377 - SP (2023/0323079-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : CEGM

ADVOGADOS : ALFREDO CORDEIRO VIANA MASCARENHAS - SP232470
CARLOS ALBERTO DO PRADO SCATIMBURGO - SP453045

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : ABDEA

ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000

BRUNO GARCIA BORRAGINE - SP298533
ANNA CAROLINA SOUBIHE SAWAYA CARILLO - SP434192
RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
ALINE DE CARVALHO GIACON - SP313859
JOSE ROBERTO SOARES LOURENCO - SP382133
VINICIUS EHRHARDT JULIO DRAGO - SP396019
AMANDA BESSONI BOUDOUX SALGADO - SP384082
FABRICIO REIS COSTA - SP391555

INTERES. : LGN

ADVOGADOS : ANDERSON ALEXANDRINO CAMPOS - SP267802
JOAO CRISOSTOMO DA SILVA GOMES - SP379556

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO NO AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. ARTIGO 1.021, § 1°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — CPC/2015. CONCESSAO DE
ORDEM DE HABEAS CORPUS DE OFICIO. ART. 647-A, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL - CPP. FLAGRANTE ILEGALIDADE. PERDA
DO CARGO. ART. 92, I, A, DO CODIGO PENAL — CP. EFEITO NAO
AUTOMATICO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
EXTENSAO DE EFEITOS DO ART. 580 DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A impugnagédo especifica dos fundamentos da deciséo
agravada é requisito para o conhecimento do agravo regimental.

1.1. No caso em tela, o agravo regimental ndo impugnou
especificadamente o fundamento invocado na decisdo monocratica de
nao conhecimento do agravo em recurso especial.

2. Com a nova inclusdo ao Cdodigo de Processo Penal do art.
647-A, e seu paragrafo unico, ainda que n&do conhecido o recurso, &
possivel a concessdo da ordem de habeas corpus de oficio, desde que
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diante de flagrante ilegalidade ou teratologia.

2.1. No presente caso, verifica-se que a perda do cargo
publico foi fundamentada apenas com base no disposto no art. 92, |, a, do
CP. Assim, "[...], ndo tendo o decreto condenatorio, na espécie, apontado
qualquer elemento especifico do caso concreto para justificar a perda do
cargo publico, fazendo afirmagédo genérica e abstrata sobre a literalidade
da disposicdo legal do art. 92, |, do Cobdigo Penal, evidenciada se
encontra a auséncia de fundamentos validos para a aplicagcao da referida
pena acessoria (AgRg no HC n. 509.144/RJ, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe 21/11/2019)" (AgRg no AREsp n. 1.937.485/MG, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe
de 18/4/2024).

3. Agravo regimental ndo conhecido, com a concessdo da
ordem de habeas corpus de oficio, com fundamento no art. 647-A, do
CPP, para que seja afastado o efeito da condenacgéo da perda do cargo
do ora agravante C E G M, devendo tal ordem ser estendida aos demais
correus A B DE A e L G N, consoante o disposto no art. 580 do CPP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer do agravo regimental,
com a concessao da ordem de habeas corpus de oficio para o agravante C E G M, com
extensdo ao corréeus A B DE A e L G N, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 18 de junho de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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1.1. No caso em tela, o agravo regimental ndo impugnou
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diante de flagrante ilegalidade ou teratologia.

2.1. No presente caso, verifica-se que a perda do cargo
publico foi fundamentada apenas com base no disposto no art. 92, |, a, do
CP. Assim, "[...], ndo tendo o decreto condenatorio, na espécie, apontado
qualquer elemento especifico do caso concreto para justificar a perda do
cargo publico, fazendo afirmagédo genérica e abstrata sobre a literalidade
da disposicdo legal do art. 92, |, do Cobdigo Penal, evidenciada se
encontra a auséncia de fundamentos validos para a aplicagcao da referida
pena acessoria (AgRg no HC n. 509.144/RJ, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe 21/11/2019)" (AgRg no AREsp n. 1.937.485/MG, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe
de 18/4/2024).

3. Agravo regimental ndo conhecido, com a concessdo da
ordem de habeas corpus de oficio, com fundamento no art. 647-A, do
CPP, para que seja afastado o efeito da condenacgéo da perda do cargo
do ora agravante C E G M, devendo tal ordem ser estendida aos demais
correus A B DE A e L G N, consoante o disposto no art. 580 do CPP.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de folhas 1735/1745 interposto por CE G M em
face de decisdo da MINISTRA PRESIDENTE do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA-
STJ que, com base nos artigos 21-E, V, e 253, paragrafo unico, |, ambos do Regimento
Interno do STJ — RISTJ, ndo conheceu do seu agravo em recurso especial (fls.
1693/1695), eis que nao impugnados todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial proferida no TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO ESTADO DE SAO PAULO - TJSP.

No presente regimental, o agravante alega que promoveu o cotejo analitico
fundamental para demonstrar a divergéncia jurisprudencial e impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, assegurando que as Sumulas
n. 182 e n. 7 do STJ sao inadequadas ao presente caso.

Pretende a reconsideracdo da decisao para possibilitar a aceitacdo do recurso
especial.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- MPF apresentou parecer, pugnando pelo
desprovimento do agravo regimental (fls. 1756/1760).

E o relatério.
VOTO

O agravo nao merece conhecimento.

A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial porque o
agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial, incidindo a Sumula n. 182 do STJ. Cita-se o
trecho:
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"Passo a analise do recurso interposto por C E G M.

Verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o
recurso especial, considerando: Sumula 182/STJ,
deficiéncia de cotejo analitico e Sumula 7/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de
impugnar especificamente os referidos fundamentos.
Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do art. 253,
paragrafo tnico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte,
n&o se conhecera do agravo em recurso especial que "néo
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos
da decis&o recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ,
a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo é
formada por capitulos autbnomos, mas por um Uunico
dispositivo, o que exige que a parte agravante impugne
todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu
0 recurso especial. A proposito:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO RECORRIDA. ART. 544, § 4° |, DO CPC/1973.
ENTENDIMENTO RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.1.
No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente
a eleicdo dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos
termos do art. 514, Il, ¢/c o art. 505 do CPC/1973. Tal premissa,
contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposicdo legal em sentido contrario, tal como
ocorria quanto ao agravo contra decisdo denegatéria de
admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o
mandamento insculpido no art. 544, § 4° 1, do CPC, no sentido
de que pode o relator "ndo conhecer do agravo manifestamente
inadmissivel ou que néo tenha atacado especificamente os
fundamentos da decisdo agravada"” - o que foi reiterado pelo
novel CPC, em seu art. 932.2. A decisdo que ndo admite o
recurso especial tem como escopo exclusivo a apreciagdo dos
pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo é
Unico, ainda quando a fundamentagdo permita concluir pela
presenca de uma ou de varias causas impeditivas do
Julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de forma
univoca, apenas a inadmissdo do recurso. N&o ha, pois,
capitulos autébnomos nesta decisdo.3. A decomposi¢cdo do
provimento judicial em unidades autbnomas tem como
pardmetro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a
fundamentagdo como um elemento autbnomo em si mesmo,
ressoando inequivoco, portanto, que a decisdo agravada é
incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade,
nos exatos termos das disposicbes legais e regimentais.4.
Outrossim, conquanto ndo seja questdo debatida nos autos,
cumpre registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra
excegdo na hipétese prevista no art. 1.042, caput, do CPC/2015,
que veda o cabimento do agravo contra decisdo do Tribunal a
quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicagéo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo,
quando entdo seréa cabivel apenas o agravo interno na Corte de
origem, nos termos do art. 1.030, § 2° do CPC.5. Embargos de
divergéncia néo providos. (EAREsp 746.775/PR, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, relator p/ Acérdao Ministro Luis Felipe
Salomé&o, Corte Especial, DJe de 30/11/2018.)

Ressalte-se que, em atencao ao principio da
dialeticidade recursal, a impugnag¢ao deve ser realizada
de forma efetiva, concreta e pormenorizada, ndao sendo
suficientes alegagoes genéricas ou relativas ao mérito
da controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia,
da Sumula n. 182/STJ.
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Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c/c
o art. 253, paragrafo unico, inciso I, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conhego dos
agravos em recurso especial.”

Por seu turno, no presente agravo regimental, o agravante n&o refuta
especificamente o fundamento relativo a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ e nem
demonstra que no agravo em recurso especial rebateu todos os fundamentos de
inadmissdo do recurso especial, tendendo a impugna-los na presente via, momento
inadequado, tendo em vista a precluséo.

Dessa forma, novamente aplicavel a Sumula n. 182 do STJ que dispde ser
"inviavel o agravo do art. 545 do Cdédigo de Processo Civil - CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada”. Tal previsdo também consta
dos artigos 932, lll, e 1021, § 1°, ambos do Cdédigo de Processo Civil de 2015 —

CPC/15. Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.

1. N&o viola o principio da colegialidade a deciséo
monocratica do relator, arrimada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista,
por outro lado, a possibilidade de submissdo do julgado ao
exame do Orgdo colegiado, mediante a interposicdo de
agravo regimental. Precedentes.

2. A auséncia de impugnagado especifica aos
fundamentos da decisdo combatida, 6nus da parte
recorrente, atrai a incidéncia dos arts. 1.021, § 1°, do CPC;
283, paragrafo unico, I, do RISTJ, e da Sumula n° 182
desta Corte, aplicavel por analogia.3. Agravo regimental
néo conhecido.(AgRg no AREsp 2008006/SP, Rel. Ministro
OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em
5/4/2022, DJe 7/4/2022).AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. FUNDAMENTO DA
DECISAO IMPUGNADA NAO COMBATIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.1. Ndo ha ofensa ao
principio da colegialidade diante da existéncia de previsdo
legal e regimental para que o vrelator julgue,
monocraticamente, o agravo em recurso especial quando
constatar as situagcbes descritas no art. 932, Ill, do CPC,
c/c o art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ, hipotese
ocorrida nos autos.2. Os agravantes deixaram de infirmar
causa especifica de inadmissdo do agravo em recurso
especial. Incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ.3. Agravo regimental ndo conhecido.
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(AgRg no AREsp 2037040/RS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/3/2022, DJe 28/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. APELO
RARO. INADMISSAO. OBICES DAS SUMULAS N. 07 DO
ST, 283 E 284 DO STF. FUNDAMENTOS.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.1. E necessério a
impugnagdo especifica, concreta e pormenorizada dos
fundamentos da decisdo contra a qual se insurge o
recorrente, sob pena de vé los mantidos, conforme
previsdo do art. 932, inciso lll, do Cédigo de Processo Civil,
c.c. o art. 3° do Cbdigo de Processo Penal, em
consonéncia com a Sumula n. 182 do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes.2. E vedado a parte sanar os vicios
de impugnacéo a decisdo agravada de origem em sede de
agravo regimental, em razdo do instituto da preclusgo.3.
Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 1998402/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/3/2022,
DJe 21/3/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. ANALISE DO
MERITO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.1. Inviavel a
analise do mérito do recurso especial que nao ultrapassou
0 juizo de admissibilidade.2. Ndo se conhece de agravo
regimental que ndo impugna, especificamente, o
fundamento da decisdo agravada. Incidéncia da Sumula n.
182 do STJ.3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 2018698/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado em
15/3/2022, DJe 18/3/2022.)

Por outro lado, com a nova inclusdo ao Codigo de Processo Penal do art. 647-A,

e seu paragrafo unico, ainda que n&do conhecido o recurso, € possivel a concessao da

ordem de habeas corpus de oficio, desde que diante de flagrante ilegalidade ou

teratologia. No sentido:

ECA. HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL
ANALOGO AO CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL.
ALEGACAO DE NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. FALTA DE ACESSO A MIDIA DA AUDIENCIA
DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. ALEGACAO
SOMENTE EM EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS AO ACORDAO DA APELACAO. AUSENCIA
DE NOTICIA NOS AUTOS DE QUE A DEFESA TENHA
SOLICITADO A MIDIA. NULIDADE DE ALGIBEIRA.
INADMISSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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AUSENCIA. MEDIDA DE INTERNACAO. IMPOSICAO
FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE DO  ATO
INFRACIONAL. SITUACAO PECULIAR QUE DEMANDA
MAIOR ATENCAO DO ESTADO. CONDICOES DA
FAMILIA, VITIMA E MENOR QUE DENOTAM A
NECESSIDADE DE REFLEXAO DO JUDICIARIO A
RESPEITO DA MELHOR ESCOLHA NO TRATAMENTO
DO CASO. MEDIDA DE SEMILIBERDADE CUMULADA
COM TRATAMENTO PSICOLOGICO QUE SE MOSTRA
MAIS  ADEQUADA AO CASO EM  EXAME.
CONSIDERACAO DO FATO, DAS CONDICOES DO
MENOR, DA ATUAL CONDICAO DA VITIMA E DO
SISTEMA SOCIOEDUCATIVO. MENOR COM APENAS
TREZE ANOS, COM ESTRUTURA  FAMILIAR,
FREQUENCIA A ESCOLA E SEM NOTICIA DE
PROCESSO ANTERIOR, TENDO CONFESSADO O
FATO. CONCESSAO DE ORDEM DE OFICIO QUE SE
IMPOE.

1. Este Superior Tribunal ndo admite a denominada
"nulidade de algibeira”, aquela que, podendo ser sanada
pela insurgéncia imediata da defesa apos ciéncia do vicio,
ndo é alegada, como estratégia, nhuma perspectiva de
melhor conveniéncia futura. Ressalta-se, a proposito, que
tal atitude ndo encontra ressonancia no sistema juridico
vigente, pautado no principio da boa-fé processual, que
exige lealdade de todos os agentes processuais (AgRg no
HC 710.305/PB, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe 20/6/2022).

2. Hipotese em que a impetragdo pretende a
anulacdo do procedimento socioeducativo, no qual foi
aplicada ao paciente a medida socioeducativa de
internagdo, em raz&o do ato infracional analogo ao crime
de estupro de vulneravel, ao argumento de nulidade em
razdo de cerceamento de defesa, diante da auséncia de
disponibilizagcédo a defesa da midia que contém a gravagao
da audiéncia de instrugéo e julgamento.

3. No entanto, deflui-se dos autos que o tema so foi
suscitado em embargos de declaragdo, e ndo na apelagéo
defensiva, faltando o requisito de se alegar a eventual
nulidade na primeira oportunidade de manifestacdo e a
defesa, ao invés de mitigar eventual nulidade com a
solicitagdo da midia para melhor preparar as razées
defensivas, deixou que o evento (auséncia de acesso a
midia) ocorresse e agora sustenta a ocorréncia de
nulidade.

4. Cabivel a concessdo de ordem de oficio, nos
termos do art. 647-A do Cddigo de Processo Penal,
segundo o qual no é&mbito de sua competéncia
jurisdicional, qualquer autoridade judicial podera expedir de
oficio ordem de habeas corpus, individual ou coletivo,
quando, no curso de qualquer processo judicial, verificar
que, por violagdo ao ordenamento juridico, alguém sofre ou
se acha ameacado de sofrer violéncia ou coagdo em sua
liberdade de locomocgé&o.

5. A medida aplicada ao adolescente levara em
conta a sua capacidade de cumpri-la, as circunstancias e a
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gravidade da infragéo (Art.

112, § 1° do ECA).

6. Caso peculiar em que ressai dos autos a
necessidade de maior atengdo do Estado como forma de
ndo sO prezar pela prestagdo jurisdicional adequada e
efetiva, como também minorar as consequéncias do fato
para o autor, a vitima e a sociedade.

7. Situacdo que trata da ocorréncia de um ato
libidinoso diverso de conjungdo carnal, praticado pelo
primo de 13 anos contra a prima de 5 anos de idade, no
interior de uma igreja. Vitima que, felizmente, tem recebido
apoio psicolégico e familiar, seguindo sua rotina escolar
sem maiores dificuldades. Menor infrator que reconheceu a
pratica do ato infracional, de familia estruturada, com
frequéncia a escola e sem noticia de ato infracional
pretérito. Imposicdo de medida de internagcdo pelo Juizo
com fundamento na gravidade do ato infracional e na
necessidade de afastar o menor da "marginalidade”.

8. Necessidade de intervengdo estatal como forma
de minorar as consequéncias do ato praticado, bem como
a estigmatizagdo do menor, que ndo conta com a
consciéncia e personalidade totalmente estabelecida, a fim
de evitar consequéncias mais graves, decorrente do
etiquetamento decorrente da gravidade do ato infracional.

Consideragdo da realidade do sistema
socioeducativo, que ndo tem se mostrado suficiente e
adequado para receber, orientar e oferecer o tratamento
adequado a um menor de apenas 13 anos de idade, que
ndo se encontra inserido em ambiente permeado pela
criminalidade.

9. Circunstancias do caso que denotam a
necessidade de substituicdo da medida de internagdo por
semiliberdade, mantido o tratamento  psicoloégico
determinado pelo Juizo de primeiro grau.

10. Ordem denegada. Concedido habeas corpus de
oficio, para substituir a medida de internacdo por
semiliberdade, mantido o tratamento  psicolégico
determinado pelo Juizo da Infancia e Juventude da
comarca de Niter6i/RJ (Procedimento n. 0000270-
47.2022.8.19.0002).

(HC n. 895.315/RJ, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de
20/5/2024.)

Das razdes do recurso especial de fls. 1315/1327, verifica-se que foi arguida a
questado do efeito ndo automatico da condenagao, previsto no art. 92, I, "a", do Cddigo
Penal e, embora esta Corte Superior entenda que a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos ndo tem o condao de afastar esse efeito, pois a perda
do cargo ndo esta adstrita a efetiva privagdo da liberdade do réu, reforca que a
decretagdo da perda do cargo publico depende de fundamentagdo concreta. A

proposito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
PORNOGRAFIA INFANTIL. ARTS. 241-B DO ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - ECA. PERDA DO
CARGO PUBLICO. ART. 92, I, A, DO CODIGO PENAL -
CP. FUNDAMENTACAO CONCRETA. UTILIZACAO DE
COMPUTADOR E E-MAIL  FUNCIONAL PARA
RECEBIMENTO  PORNOGRAFIA INFANTIL, NO
AMBIENTE DE TRABALHO. VIOLACAO DE DEVER
FUNCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A decretagdo da perda do cargo publico, como
efeito da condenacgéo, esta prevista no art. 92, I, a, do CP,
e depende de fundamentagdo concreta, conforme
verificado na hipotese, em que as instancias ordinarias
indicaram que o recorrente teria se utilizado do computador
e do e-mail institucional, bem como do ambiente de
trabalho, para receber arquivos de pornografia
infantojuvenil, incorrendo, portanto, em evidente violagdo
de dever funcional, entendimento que esta em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

2. Firme o entendimento de que "[a] substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ndo
tem o conddo de afastar o efeito disposto no art. 92 do
Codigo Penal, pois a perda do cargo nédo esta adstrita a
efetiva privagdo da liberdade do réu (AgRg no REsp n.
1208940/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
20/06/2014)" (AgRg no HC n. 557.352/PR, relator Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 12/5/2020, DJe de
18/5/2020).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.353.028/DF, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 14/5/2024,
DJe de 20/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
CONCUSSAO. NULIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PERDA DO CARGO PUBLICO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PROPORCIONALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo ha como conhecer a tese de nulidade da
acdo penal , suscitada pela defesa, porquanto a matéria
néo foi previamente examinada pelo Tribunal de origem.

2. Néo ha ilegalidade quando, presentes o0s
requisitos do art. 92, I, "a", do CP, o Juizo competente
aponta fundamentagcdo concreta para a decretagdo da
perda do cargo publico, como ocorreu na hipotese.

3. A "jurisprudéncia deste STJ entende que nédo ha
incompatibilidade entre o efeito de perda do cargo previsto
no art. 92, inciso I, do Cdodigo Penal e a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos" (AgRg
no AREsp n. 1.764.654/RJ, Rel. Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, 52 T., DJe 16/8/2021).

4. Agravo regimental ngo provido.
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(AgRg no HC n. 861.676/PB, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 29/4/2024,
DJe de 2/5/2024.)

No presente caso, verifica-se que a perda do cargo publico foi fundamentada
apenas com base no disposto em lei, pois concluiu aquela Corte Estadual que
"constatado abuso de poder ou violagéo de dever com a administragcédo publica, quando
aplicada pena privativa de liberdade por tempo igual ou superior a um ano, como € o
caso dos autos, de rigor sua aplicagdo” (fl. 1246).

Assim, "[...], ndo tendo o decreto condenatodrio, na espécie, apontado qualquer
elemento especifico do caso concreto para justificar a perda do cargo publico, fazendo
afirmagcdo genérica e abstrata sobre a literalidade da disposig¢édo legal do art. 92, |, do
Cddigo Penal, evidenciada se encontra a auséncia de fundamentos validos para a
aplicagdo da referida pena acessoria (AgRg no HC n. 509.144/RJ, Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, DJe 21/11/2019)" (AgRg no AREsp n. 1.937.485/MG, relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 18/4/2024).

Desse modo, deve ser concedida a ordem de habeas corpus de oficio, com
fundamento no art. 647-A, do CPP, para que seja afastado o efeito da condenacgao da
perda do cargo do ora agravante C E G M, devendo tal ordem ser estendida aos
demais corréus A B DE A e L G N, consoante o disposto no art. 580 do CPP.

Ante o exposto, voto no sentido de n&o conhecer do agravo regimental, mas de
conceder a ordem de habeas corpus de oficio, com fundamento no art. 647-A, do CPP,
para que seja afastado o efeito da condenacao da perda do cargo do ora agravante C
E G M, devendo tal ordem ser estendida aos demais corréus A B DE A e L G N,

consoante o disposto no art. 580 do CPP.
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Ndmeros Origem: 00516192820148260050 0051619282014826005017542015 005161928204
17542015 516192820148260050 51619282014826005017542015 5161928204

EM MESA JULGADO: 18/06/2024
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ABDEA
ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000
RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
BRUNO GARCIA BORRAGINE - SP298533
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
ALINE DE CARVALHO GIACON - SP313859
JOSE ROBERTO SOARES LOURENCO - SP382133
VINICIUS EHRHARDT JULIO DRAGO - SP396019
AMANDA BESSONI BOUDOUX SALGADO - SP384082
FABRICIO REIS COSTA - SP391555
ANNA CAROLINA SOUBIHE SAWAYA CARILLO - SP434192
AGRAVANTE : CEGM
ADVOGADOS : ALFREDO CORDEIRO VIANA MASCARENHAS - SP232470
CARLOS ALBERTO DO PRADO SCATIMBURGO - SP453045
AGRAVANTE - LGN
ADVOGADOS : ANDERSON ALEXANDRINO CAMPOS - SP267802
JOAO CRISOSTOMO DA SILVA GOMES - SP379556
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administracdo em Geral - Corrupcdo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CEGM

ADVOGADOS : ALFREDO CORDEIRO VIANA MASCARENHAS - SP232470
CARLOS ALBERTO DO PRADO SCATIMBURGO - SP453045

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : ABDEA

ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000

RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
BRUNO GARCIA BORRAGINE - SP298533
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
ALINE DE CARVALHO GIACON - SP313859

JOSE ROBERTO'SCARES ¢ QURENCO01ER382133
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VINICIUS EHRHARDT JULIO DRAGO - SP396019

AMANDA BESSONI BOUDOUX SALGADO - SP384082
FABRICIO REIS COSTA - SP391555

ANNA CAROLINA SOUBIHE SAWAYA CARILLO - SP434192

INTERES. : LGN
ADVOGADOS : ANDERSON ALEXANDRINO CAMPOS - SP267802
JOAO CRISOSTOMO DA SILVA GOMES - SP379556

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, com a concessao
da ordem de habeas corpus de oficio para o agravante C E G M, com extensdo ao corréus
A BDE AelL G N, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.
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