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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2451058 - RS (2023/0321981-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MERCADOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR033150

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : JOAO OSVALDO CAPORAL JUNIOR - RS067293
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL
(PIS). CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL (COFINS). ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA. REEXAME
VEDADO. SUMULA 7 DO STJ. CONTROVERSIA DIRIMIDA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. VIOLACAO AO ART. 489 DO
CPC. NAO OCORRENCIA.

1. O Colegiado origindrio ndo emitiu juizo de valor sobre o art. 10 do Codigo
Tributario Nacional; o art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil, e o art. 19 da Lei
10.522/2002, apontados como ofendidos. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser
invidavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por
contrariados ndo foram apreciados na origem, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios, haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Desse modo,
incide na espécie a Sumula 211/STJ.

2. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, porquanto
julgamento desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com negativa ou
auséncia de prestacao jurisdicional.

3. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a andlise a respeito da
integracdo da taxa de administragdo dos cartdes de débito e crédito a base de calculo
do PIS e da Cofins incorre, fatalmente, na definicdo do conceito de faturamento
previsto no art. 195, I, "b", da Constitui¢ao Federal. Logo, a matéria ¢ de cunho
estritamente constitucional, e sua apreciagdo por meio de Recurso Especial ¢ vedada
a esta Corte Superior, sob pena de invasdo de competéncia atribuida ao Supremo
Tribunal Federal.

4. Dissentir das conclusdes a que chegou a Corte regional a fim de atestar a
essencialidade e a relevancia da despesa para fins de creditamento do PIS e da
Cofins demandaria incursdo no acervo fatico-probatério dos autos. Contudo, tal
medida encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial".
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5. Agravo Interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2451058 - RS (2023/0321981-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MERCADOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR033150

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : JOAO OSVALDO CAPORAL JUNIOR - RS067293
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL
(PIS). CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL (COFINS). ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA. REEXAME
VEDADO. SUMULA 7 DO STJ. CONTROVERSIA DIRIMIDA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. VIOLACAO AO ART. 489 DO
CPC. NAO OCORRENCIA.

1. O Colegiado origindrio ndo emitiu juizo de valor sobre o art. 10 do Codigo
Tributario Nacional; o art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil, e o art. 19 da Lei
10.522/2002, apontados como ofendidos. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser
invidavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por
contrariados ndo foram apreciados na origem, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios, haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Desse modo,
incide na espécie a Sumula 211/STJ.

2. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, porquanto
julgamento desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com negativa ou
auséncia de prestacao jurisdicional.

3. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a andlise a respeito da
integracdo da taxa de administragdo dos cartdes de débito e crédito a base de calculo
do PIS e da Cofins incorre, fatalmente, na definicdo do conceito de faturamento
previsto no art. 195, I, "b", da Constitui¢ao Federal. Logo, a matéria ¢ de cunho
estritamente constitucional, e sua apreciagdo por meio de Recurso Especial ¢ vedada
a esta Corte Superior, sob pena de invasdo de competéncia atribuida ao Supremo
Tribunal Federal.

4. Dissentir das conclusdes a que chegou a Corte regional a fim de atestar a
essencialidade e a relevancia da despesa para fins de creditamento do PIS e da
Cofins demandaria incursdo no acervo fatico-probatério dos autos. Contudo, tal
medida encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial".
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5. Agravo Interno ndo provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se de
Agravo Interno interposto da decisdo que conheceu do Agravo para negar provimento ao
Recurso Especial.

A parte agravante sustenta, em suma:

(...), em que pese o inequivoco saber juridico do Nobre Relator, importa
salientar que melhor razdo ndo assiste a fundamentagdo apresentada pela Decisdo
Monocratica que negou provimento ao Agravo em Recurso Especial para inadmitir o
Recurso Especial interposto, na medida em que diferentemente daquilo que restou
disposto no decisum, a Recorrente se prestou, de forma inequivoca, a prequestionar
toda a matéria alegada em sede de Recurso Especial.

Isto porque, ainda que ndo tenha sido a matéria objeto de topico
especifico naquelas razdes de Recurso Especial, haveria o prequestionamento da
matéria recorrida considerando também o que ¢ classificado pela doutrina e
jurisprudéncia em prequestionamento implicito.

(...

O Superior Tribunal de Justica admite o prequestionamento implicito,
sendo numerosos os precedentes que tem por ocorrente o prequestionamento mesmo
ndo constatado no corpo do Acoérdao impugnado a referéncia ao nimero e a letra da
norma legal, desde que a tese juridica tenha sido debatida e apreciada.

(..

Ocorre que apesar de ter arguido referidos pontos, deixou o Juizo neste
interim de verificar que o reconhecimento do direito ao creditamento pleiteado pela
agravante ndo implica reandlise fatico probatdria, de modo manifestamente
contrario, consubstancia tdo somente revaloragdo de prova, as quais encontram-se
consubstanciadas nas decisdes proferidas ao longo da demanda.

Ou seja, ndo se busca pronunciamento judicial sobre a ocorréncia ou
inocorréncia de fatos, mas sim, a revaloragdo dos elementos probatorios ja
reconhecidos como existentes pelo Poder Judiciario, ou seja, uma nova interpretacao
axiologica a ser realizada pelo julgador.

(...

Neste liame, de todas as frentes possiveis, vislumbra-se que o argumento
atinente a aplicabilidade da Stimula 07/STJ ao presente caso ndo deve subsistir,
razdo pela qual o provimento do presente agravo, com a consequente analise e
integral provimento do Recurso Especial da agravante, ¢ medida que se impde.

Requer a reconsideracdo do decisum ou a submissao do feito a Turma.
Sem impugnagao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.5.2023

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, o Colegiado origindrio nao
emitiu juizo de valor sobre o art. 10 do Codigo Tributario Nacional; o art. 355, 1, do
Codigo de Processo Civil, e o art. 19 da Lei 10.522/2002, apontados como ofendidos.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento do
Recurso Especial quando os artigos tidos por contrariados nao foram apreciados na
origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratorios, haja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Desse modo, incide na espécie a Simula 211/STJ.

Nessa esteira;

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO. SUMULA 283/STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO.

(..)

4. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da
oposicao de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial
(Stmula 211 do STJ).

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 872.706/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, DJ 22/2/2007, p. 169.)

Consoante a orientacdo firmada no STJ, a auséncia de manifestacao sobre
determinado ponto ndo deve ser confundida com a adocdo de razdes contrarias aos
interesses da parte. Assim, ndo ha infringéncia ao art. 489 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador decide de modo claro e fundamentado, como ocorreu na hipotese.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. CONTRATO DE CONCESSAO. EQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO. VERIFICACAO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO E REVISAO DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos,
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porquanto julgamento desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

(...

6. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1.649.268/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 14/9/2021.)

No mérito, a irresignacdo também ndo merece prosperar.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a analise
a respeito da integrag¢ao da taxa de administra¢ao dos cartdoes de débito e crédito a base de
calculo do PIS e da COFINS incorre, fatalmente, na defini¢cdo do conceito de faturamento
previsto no art. 195, I, "b", da Constituicdo Federal. Logo, a matéria ¢ de cunho
estritamente constitucional, e sua apreciagdo por meio de Recurso Especial ¢ vedada a
esta Corte Superior, sob pena de invasdao de competéncia atribuida ao Supremo Tribunal
Federal.

Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO.
VIOLACAO DO ARTIGO 535, II, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. ACORDAO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO PELO STJ.
INVIABILIDADE. BILIDADE.

1. Nao se conhece da suposta afronta ao artigo 535 do CPC quando a
parte recorrente se limita a afirmar, genericamente, sua violagdo, sem, contudo,
demonstrar, especificamente, que temas ndo foram abordados pelo acorddo
impugnado. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. O acordao recorrido dirimiu a controvérsia com fundamento no artigo
40, § 7°, da Constituicdo Federal, o que afasta a competéncia do STJ para a
apreciacdo da matéria trazida nos presentes autos, pois de cunho eminentemente
constitucional, cabendo, tdo-somente, ao STF o exame de eventual ofensa.
Precedentes: AgRg no AREsp 171.371/MS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 19/9/2014; AgRg no AREsp 537.171/MG, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 16/9/2014.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 3/12/2014.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ANOTACAO DE
RESPONSABILIDADE TECNICA - ART. FIXACAO E COBRANCA PELO
CREA. ACORDAO DE ORIGEM FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. O Tribunal de origem concluiu pela constitucionalidade do art. 11 da
Lei n. 12.514/2011, o qual dispde sobre o valor da Taxa de Anotacdo de
Responsabilidade Técnica, utilizando-se de entendimento do STF e da interpretacdo
da CF/1988.

2. E inviavel, em recurso especial, a andlise de ofensa a matéria
constitucional, sob pena de o STJ invadir a competéncia constitucionalmente
atribuida ao STF.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.473.025/PR, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Segunda Turma, DJe 3/12/2014.)

Documento eletronico VDA41179009 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 22/04/2024 20:45:39
Codigo de Controle do Documento: 300d4925-1ec8-41f4-9759-326f02f98c 10



Ademais, dissentir das conclusdes a que chegou a Corte regional a fim de
atestar a essencialidade e a relevancia da despesa para fins de creditamento do PIS e
da COFINS demandaria, necessariamente, a incursao no acervo fatico-probatorio dos
autos. Contudo, tal medida encontra dbice na Simula 7 do STJ, segundo a qual "a
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial".

Nessa senda:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CREDITO DE PIS E COFINS. DESPESAS NAO QUALIFICADAS
COMO INSUMO. ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA NAO VERIFICADOS.
REEXAME VEDADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
SE CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Deveras, o conceito de insumo, para fins de creditamento no regime
nio cumulativo do PIS e da COFINS, deve ser aferido a luz dos critérios de
essencialidade ou relevancia, considerando-se a imprescindibilidade ou a
importancia de determinado item, bem ou servico para o desenvolvimento da
atividade economica desempenhada pelo contribuinte (REsp n°® 1.221.170/PR, Tema
779/STIJ).

2. O Tribunal de origem afastou a possibilidade de creditamento da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, mantendo os fundamentos da sentenga, por
reconhecer que as despesas com despesas com vale-transporte, ndo podiam ser
conceituados como insumos para o fim pleiteado, por ndo se relacionarem
diretamente a atividade-fim da empresa ora agravante.

3. Assim, dissentir das conclusdes entdo adotadas, com vistas a atestar a
essencialidade e a relevancia da despesa discutida, demandaria, necessariamente, a
incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. Contudo, tal medida encontra dbice
na Stimula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial".

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp 2.381.825/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 21/9/2023.)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.451.058 / RS

Numero Registro: 2023/0321981-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50021702920204047009

Sessio Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MERCADOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR033150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : JOAO OSVALDO CAPORAL JUNIOR - RS067293

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUICOES SOCIAIS - COFINS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MERCADOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR033150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : JOAO OSVALDO CAPORAL JUNIOR - RS067293

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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