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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2102768 - PR(2023/0321431-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : PERFIPAR S/A MANUFATURADOS DE ACO - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDSON ISFER - PR0O11307
SHEILA ISFER RIBAS - PR045098

RECORRIDO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS -
FIDC PREMIUM

ADVOGADO : JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - PR083030

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DE ABUSIVIDADE DE
CLAUSULAS EM IMPUGNACAO DE CREDITO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parand, proferido em agravo de instrumento nos autos de impugnagao de crédito,
que manteve a decisdo de primeiro grau € negou provimento ao agravo.

2. A controvérsia versa sobre a possibilidade de revisar clausulas contratuais no
incidente de impugnagdo de crédito, instaurado em recuperagdo judicial, como
matéria de defesa.

3. A Corte de origem preservou a impossibilidade de revisdao contratual na
impugnacao de crédito e negou provimento ao agravo de instrumento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagdo
jurisdicional por auséncia de enfrentamento das teses e precedentes, em violagdo
dos arts. 1.022, II, e 489, II, § 1°, IV, do CPC; (i1) saber se o incidente de
impugnacao de crédito admite cognigao exauriente para discutir 1eg1t1m1dade
importancia e classificagdo do crédito, inclusive abusividade de clausulas, a luz
dos arts. 8 e 9° II, da Lei n. 11.101/2005; (i11) saber se a aplicacao do CDI ¢ a
capitalizacdo de juros configuram cldusulas abusivas, a luz do art. 51, IV, do CDC;
e (iv) saber se ha divergéncia jurisprudencial sobre a possibilidade de alegar
abusividade de clausulas no proprio incidente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional: o acorddo estadual enfrentou os
pontos essenciais, afastando violagao dos arts. 1.022, II, e 489, 11, § 1°, IV, do CPC.
6. O incidente de impugnagao de crédito tem cogni¢do exauriente, nos termos dos
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arts. 13 e 15 da Lei n. 11.101/2005, e admite a defesa material indireta para
discutir a importancia do crédito, inclusive a abusividade de clausulas, sem
necessidade de agdo autdbnoma, em consonancia com o precedente do STJ (
REsp n. 1.799.932/PR).

7. A tese fundada no art. 51, IV, do CDC nao foi prequestionada na origem,
incidindo, por analogia, a Sumula n. 282 do STF, razdo pela qual o ponto ndo pode
ser conhecido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestagdo
jurisdicional, por inexisténcia de violagdo dos arts. 1.022, 11, e 489, II, § 1°, 1V, do
CPC. 2. O incidente de impugnacao de crédito, em recuperacao judicial, possui
cogni¢do exauriente e permite a defesa material indireta para exame de
abusividade de clausulas contratuais, nos termos dos arts. 13 e 15 da
Lei n. 11.101/2005 e da jurisprudéncia do STJ. 3. Aplica-se a Simula n. 282 do
STF para obstar o conhecimento da tese fundada no art. 51, IV, do CDC por
auséncia de prequestionamento.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, arts. 8°, 9°, 11, 13, 15; CPC,
arts. 1.022, 11, 489, 11, § 1°, IV; CDC, art. 51, IV; CF, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 282; STJ, REsp n. 1.799.932/PR,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020;
STJ, Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.010.772/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 2102768 - PR (2023/0321431-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : PERFIPAR S/A MANUFATURADOS DE ACO - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDSON ISFER - PR0O11307
SHEILA ISFER RIBAS - PR045098

RECORRIDO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM  DIREITOS
CREDITORIOS - FIDC PREMIUM
ADVOGADO : JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - PR083030
EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DE ABUSIVIDADE DE CLAUSULAS EM
IMPUGNACAO DE CREDITO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do
Parand, proferido em agravo de instrumento nos autos de impugnacao de crédito, que
manteve a decisdo de primeiro grau € negou provimento ao agravo.

2. A controvérsia versa sobre a possibilidade de revisar clausulas contratuais no
incidente de impugnacdo de crédito, instaurado em recuperagdo judicial, como
matéria de defesa.

3. A Corte de origem preservou a impossibilidade de revisido contratual na
impugnagao de crédito e negou provimento ao agravo de instrumento.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagdo
jurisdicional por auséncia de enfrentamento das teses e precedentes, em violacao dos
arts. 1.022, 11, e 489, 11, § 1°, IV, do CPC; (ii) saber se o incidente de impugnagdo de
crédito admite cognicdo exauriente para discutir legitimidade, importancia e
classificacdao do crédito, inclusive abusividade de clausulas, a luz dos arts. 8° e 9°, II,
da Lei n. 11.101/2005; (ii1) saber se a aplicacdo do CDI e a capitalizacdo de juros
configuram clausulas abusivas, a luz do art. 51, IV, do CDC; e (iv) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a possibilidade de alegar abusividade de clausulas
no proprio incidente.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional: o acorddo estadual enfrentou os pontos
essenciais, afastando violagao dos arts. 1.022, II, e 489, 1I, § 1°, IV, do CPC.

6. O incidente de impugnac¢do de crédito tem cogni¢do exauriente, nos termos dos
arts. 13 e 15 da Lein. 11.101/2005, e admite a defesa material indireta para discutir a
importancia do crédito, inclusive a abusividade de clausulas, sem necessidade de
acao autdbnoma, em consonancia com o precedente do STJ (REsp n. 1.799.932/PR).

7. A tese fundada no art. 51, IV, do CDC nao foi prequestionada na orlgem
incidindo, por analogia, a Stmula n. 282 do STF, razdo pela qual o ponto ndo pode
ser conhecido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional,
por inexisténcia de violagdo dos arts. 1.022, II, e 489, II, § 1°, IV, do CPC. 2. O
incidente de impugnagdo de crédito, em recuperagdo judicial, possui cogni¢do
exauriente e permite a defesa material indireta para exame de abusividade de
clausulas contratuais, nos termos dos arts. 13 e 15 da Lei n. 11.101/2005 e da
jurisprudéncia do STJ. 3. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF para obstar o
conhecimento da tese fundada no art. 51, IV, do CDC por auséncia de
prequestionamento.”

Dispositivos relevantes citados: Lein. 11.101/2005, arts. 8°, 9°, 11, 13, 15; CPC, arts.
1.022, 11, 489, 11, § 1°, IV; CDC, art. 51, IV; CF, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula n. 282; STJ, REsp n. 1.799.932/PR,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020;
STJ, Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma julgado em 26/9/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 2.010. 772/RS relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva Terceira Turma, julgado em 12/9/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PERFIPAR S. A. -

MANUFATURADOS DE ACO (em recuperacao judicial) com fundamento no

art. 105, III, a e ¢, da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do

Estado do Paran4 em agravo de instrumento nos autos de impugnac¢ao de crédito. O
julgado foi assim ementado (fl. 294):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.

IMPUGNACAO DE CREDITO. DECISAO QUE DEIXOU DE REALIZAR A

ANALISE DE TESE DE ABUSIVIDADE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.

IMPUGNACAO DE CREDITO QUE NAO E VIA ADEQUADA PARA
MANIFESTACAO DE TESE REVISIONAL. NECESSARIO AJUIZAMENTO DE
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ACAO PROPRIA. DECISAO MANTIDA. RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

128):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACORDAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO INTERPOSTO PELA
PARTE EMBARGANTE. INCONFORMISMO COM O QUE FOI DECIDIDO.
IMPOSSIBILIDADE DE MANEJO DO RECURSO COM MERO INTUITO DE
REDISCUSSAO MERITORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS
E NAO ACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, 11, ¢/c 489, 1, § 1°, IV, do Cddigo de Processo Civil, visto que o
acordao recorrido ndo enfrentou tese capaz de infirmar a conclusao, pois deixou de
analisar precedente do STJ sobre possibilidade de alegar abusividade de clausulas
em impugnacao de crédito, a inaplicabilidade do acordao citado na sentenca e a
ilegalidade do CDI como corre¢do, com afastamento da capitalizacdo de juros (fls.
144-146);

b) 8°¢e 9° 11, da Lei n. 11.101/2005, porquanto o Tribunal a guo restringiu
indevidamente o contraditorio e a ampla defesa no incidente, impedindo a discussao
da importancia do crédito a luz de clausulas abusivas, embora a lei autorize cogni¢ao
exauriente para verificar legitimidade, importancia e classificagdo do crédito (fls.
147-151); e

c) 51, 1V, do Cédigo de Defesa do Consumidor, visto que a aplicagdo do
CDI como indice de correcdo monetaria e a cobranca de juros compostos configuram
clausulas abusivas, devendo ser substituida a taxa CDI pelos indices INPC e IGP-DI

¢ afastada a capitalizagao (fls. 153-154).
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Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do STJ, ao
impedir a defesa material indireta em impugnag¢do de crédito, citando o
REsp n. 1.799.932/PR, que reconhece a possibilidade de alegar abusividade de
clausulas contratuais no incidente, sem necessidade de agdo auténoma (fls. 149-151).
Aponta também dissidio com o acdérddo do TJSP no Agravo de Instrumento n.
2256598-58.2020.8.26.0000, que determinou a apreciacdo de abusividades e revisdao
de célculos em impugnag¢do de crédito, ao passo que o TJPR, no Agravo de
Instrumento n. 0073561-07.2021.8.16.0000, vedou tal discussao (fls. 154-159).

Requer o provimento do recurso para que se anule o acérdao a quo, a fim
de que se sanem as omissOes relativas as teses e aos precedentes indicados; requer
ainda o provimento do recurso para que se reforme o acodrdido recorrido,
reconhecendo-se a possibilidade de discussao das abusividades contratuais em sede
de impugnagdo de créedito, inclusive quanto ao CDI e a capitalizagdo de juros (fls.
160-161).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso nio reune 0s
pressupostos de admissibilidade, porque as razdes sdo deficientes, demandam
reexame de provas e interpretagdo de clausulas contratuais (Simulas n. 5 ¢ 7 do
STJ), apontando a auséncia de cotejo analitico e a inviabilidade de revisao contratual
em impugnag¢ao de crédito; no mérito, sustenta a licitude dos encargos, a validade da
corre¢do pelo CDI e da capitalizacdo, requerendo o ndo conhecimento e,
subsidiariamente, o desprovimento do recurso (fls. 192-212).

O recurso especial foi admitido (fls. 219-221).

E o relatorio.

VOTO
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A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo que negou a possibilidade de revisdao de clausula contratual no incidente de
impugnacao ao crédito, na recuperagao judicial da empresa ora recorrente.

A Corte estadual manteve integralmente a decisdo agravada, negando
provimento ao agravo de instrumento e preservando a impossibilidade de revisdo de
clausula de contrato no incidente de impugnagao ao crédito.

Os embargos declaratorios foram rejeitados e sobreveio o recurso especial.

I - Arts. 1.022, I, c¢/c 489, 11, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, II, do
Cddigo de Processo Civil, visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo
claro, objetivo e fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, nao
ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordado recorrido.

Esclarega-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as alegacoes
expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e necessarios
ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolacao do
julgado, ainda que, relativamente as conclusodes, nao haja a concordancia das partes.
No caso dos autos, o Tribunal de origem analisou e decidiu de forma
fundamentada as questdes essenciais ao deslinde da causa: (a) a definicdo de que o
incidente de impugnacdo de crédito, nos termos do art. 8° da Lei n. 11.101/2005,
destina-se a discutir a existéncia, a legitimidade, o valor e a classificagdao do crédito,
ndo se prestando a revisdo de clausulas contratuais; (b) o reconhecimento de que a
tese de abusividade das clausulas contratuais e de revisao do negocio juridico deve
ser veiculada em acdo propria, de natureza cognitiva; e (c) a consequente
manutencdo da decisdo de primeiro grau que, considerando inadequada a via eleita,

deixou de apreciar o mérito da alegada abusividade contratual e manteve o crédito tal
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como reconhecido, negando provimento ao agravo de instrumento interposto pela
recuperanda.

Ademais, ndo se verifica violagdo do art. 1.022 do CPC, pois os embargos
de declaracao foram devidamente apreciados e fundamentados, tendo o Tribunal de
origem enfrentado, de maneira coerente e suficiente, todos os pontos suscitados,
ainda que o resultado ndo tenha sido favoravel a parte recorrente.

Dessa forma, ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional, omissao,
contradi¢do ou obscuridade, uma vez que o acdérdao recorrido ¢ a decisdo dos
embargos de declaracdo encontram-se suficientemente motivados, em consonancia
com o art. 93, IX, da Constituicao Federal.

II - Arts. 8° e 9°, 11, da Lei n. 11.101/2005

O artigo 8° da Lei n. 11.101/2005 estabelece o procedimento e o objeto da
Impugnagdao de Crédito, dispondo que qualquer credor, devedor, seus socios, o
Comité ou o Ministério Publico podem impugnar a relagdo de credores publicada,
"apontando a auséncia de qualquer crédito ou manifestando-se contra a legitimidade,
importancia ou classificagdao de crédito relacionado".

Esta Corte tem entendido que o incidente de impugnacao ao cumprimento
de sentenca tem cognicdo exauriente, possibilitando o pleno exercicio do
contraditdrio e da ampla defesa.

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. INCIDENTE DE IMPUGNACAO DE CREDITO APRESENTADO
PELO CREDOR. DISCUSSAO ACERCA DA IMPORTANCIA DO CREDITO
RELACIONADO. ACRESCIMO DE ENCARGOS MORATORIOS PREVISTOS
EM CONTRATOS DE FINANCIAMENTO. ALEGACAO DE ABUSIVIDADES
EM CLAUSULAS DESSES CONTRATOS. MATERIA DE DEFESA
POSSIBILIDADE. COGNICAO EXAURIENTE. PROCEDIMENTO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE SE RESTRINGIR O EXERCICIO DA AMPLA DEFESA .
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1. Controvérsia em torno da possibilidade de exame, em sede de impugnagdo de
crédito incidente a recuperacao judicial, acerca da existéncia de abusividade em
cldusulas dos contratos de que se originou o crédito impugnado, alegada pela
recuperanda como matéria de defesa.

2, O incidente de impugnacdo de crédito configura procedimento de cognicao
exauriente, possibilitando o pleno contraditério e a ampla instrugdo probatdria, em rito
semelhante ao ordinario. Inteligéncia dos arts . 13 e 15 da Lein. 11.101/05.

3 . Apesar de, no incidente de impugnagdo de crédito, apenas poderem ser
arguidas as matérias elencadas no art. 8° da Lei n. 11.101/05, ndo ha restri¢do ao
exercicio do amplo direito de defesa, que apenas se verifica em excegdes
expressamente previstas no ordenamento juridico .

4. Tendo sido apresentada impugnacdo de crédito acerca de matéria passivel de
discussao no incidente, a defesa ndo encontra restri¢des, estando autorizada inclusive a
defesa material indireta, sendo despiciendo o ajuizamento de a¢gdo autobnoma.

5. Possibilidade de se alegar, como defesa a pretensao do credor de serem
acrescidos encargos moratorios ao crédito relacionado, a abusividade das clausulas dos
contratos de financiamento .

6. Doutrina e jurisprudéncia do STJ acerca do tema.

7. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp n. 1.799.932/PR,relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 1/9/2020, DJe de 9/9/2020.)

De fato, o procedimento do incidente de impugnagao do crédito, previsto
nos arts. 13 e 15 da Le1 11.101/2005 permite a ampla produgdo probatoria, inclusive
com previsdo de que o juiz decidira sobre as provas a serem produzidas, com
designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, caso necessaria, assemelhando-
se ao procedimento ordinario, € ndo ha nenhuma disposi¢cao no sentido de limitar a

discussao do valor do crédito. Veja-se (destaquei):

Art. 13. A impugnacao sera dirigida ao juiz por meio de petigdo, instruida com
os documentos que tiver o impugnante, o qual indicara as provas consideradas
necessarias.

Paragrafo unico. Cada impugnagdo sera autuada em separado, com os
documentos a ela relativos, mas terdo uma sé autuagdo as diversas impugnacdes
versando sobre o mesmo crédito.

[...]

Art. 15. Transcorridos os prazos previstos nos arts. 11 e 12 desta Lei, os autos de

impugnacao serao conclusos ao juiz, que:
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I — determinard a inclusdo no quadro-geral de credores das habilitacdes de
créditos ndo impugnadas, no valor constante da relagdo referida no § 2° do art. 7° desta
Lei;

IT — julgara as impugnacdes que entender suficientemente esclarecidas pelas
alegacOes e provas apresentadas pelas partes, mencionando, de cada crédito, o valor e
a classificacao;

III — fixara, em cada uma das restantes impugnacoes, os aspectos controvertidos
e decidira as questdes processuais pendentes;

IV — determinara as provas a serem produzidas, designando audiéncia de

instrucio e julgamento, se necessario.

Dessa forma, ndo ha impedimento para que se discuta o valor do crédito a
ser incluido na recuperagdo judicial, inclusive com a andlise de eventual abusividade
de clausula contratual.

III - 51, IV, do Caédigo de Defesa do Consumidor

Considera-se preenchido o requisito do prequestionamento quando o
tribunal de origem se manifesta acerca da matéria inserta no dispositivo de lei federal
apontado como violado, sendo desnecessaria a mencdo explicita a seu nimero
(AgInt no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022; e Agint no AREsp n. 2.010.772/RS,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/9/2022,
DJe de 19/9/2022).

Inexistindo referido debate na instancia antecedente, o recurso especial
ndo comporta conhecimento ante a incidéncia analogica da Simula n. 282 do STF.

IV - Conclusao

Ante o exposto, conheco em parte o recurso especial e, na parte
conhecida, dou parcial provimento para reformar o acordao recorrido e, por
conseguinte, determinar que o Juizo de primeiro grau proceda a analise e
julgamento da alegada abusividade da clausula contratual.

E o voto.

Documento eletranico VDA52983083 assinado eletronicamente nos termos do Art.19 §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 09/12/2025 16:53:24
Codigo de Controle do Documento: 8c628bbe-8585-4b5e-b58d-83f255aadc8a



Documento eletronico VDA52983083 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 09/12/2025 16:53:24
Codigo de Controle do Documento: 8c628bbe-8585-4b5e-b58d-83f255aadc8a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.102.768 / PR

Numero Registro: 2023/0321431-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00018022020158160185 0012080172014160185 00598531620238160000 00741249820218160000
12080172014160185 18022020158160185 598531620238160000 741249820218160000

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : PERFIPAR S/A MANUFATURADQOS DE ACO - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDSON ISFER - PR011307
SHEILA ISFER RIBAS - PR045098

RECORRIDO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS - FIDC
PREMIUM

ADVOGADO : JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - PR083030

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA -
CONCURSO DE CREDORES

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e,
nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 09 de marco de 2026

Documento eletronico VDA54845290 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 01:00:07
Codigo de Controle do Documento: alelchdd-a7b4-4fd4-87f6-1b71d243a92b



