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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2454542 - SP (2023/0321107-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS : PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
AGRAVADO - RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN DA FONSECA
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE CASTRO MORENO - SP194812
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO E
BLOQUEIO DE VALORES. EFETIVACAO DA MEDIDA CAUTELAR. PRAZO PARA
PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL. TERMO INICIAL. EFETIVACAO DA
PRIMEIRA MEDIDA RESTRITIVA. PLURALIDADE DE REUS. CITACAO DE
TODOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Proposta a cautelar, o prazo para o ajuizamento da agéo principal é contado a
partir da data da efetivagdo da primeira medida liminar.

2. No caso de pluralidade de réus, o prazo para propositura da agao principal deve
ser considerado em relacado a cada um, individualmente.

3. Nao é possivel atribuir a presente acdo cautelar a mesma natureza da acao de
exibicdo de documentos, com a consequente natureza autbnoma, por envolver
quebra de sigilo bancario de todos os réus.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de maio de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2454542 - SP (2023/0321107-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS : PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
AGRAVADO - RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN DA FONSECA
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE CASTRO MORENO - SP194812
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA. QUEBRA DE
SIGILO BANCARIO E BLOQUEIO DE VALORES. EFETIVACAO DA
MEDIDA CAUTELAR. PRAZO PARA PROPOSITURA DA ACAO
PRINCIPAL. TERMO INICIAL. EFETIVACAO DA PRIMEIRA MEDIDA
RESTRITIVA. PLURALIDADE DE REUS. CITACAO DE TODOS.
DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Proposta a cautelar, o prazo para o ajuizamento da agao principal é
contado a partir da data da efetivagado da primeira medida liminar.

2. No caso de pluralidade de réus, o prazo para propositura da agao
principal deve ser considerado em relagio a cada um,
individualmente.

3. Nao é possivel atribuir a presente acao cautelar a mesma natureza
da acdo de exibicdo de documentos, com a consequente natureza
autdbnoma, por envolver quebra de sigilo bancario de todos os réus.

4. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HSBC BANK BRASIL S.A. —
BANCO MULTIPLO (HSBC) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim

ementada:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MEDIDA
CAUTELAR PREPARATORIA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO E
BLOQUEIO DE VALORES. EFETIVACAO DA MEDIDA CAUTELAR.
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PRAZO PARA PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL. TERMO
INICIAL. EFETIVACAO DA PRIMEIRA MEDIDA RESTRITIVA.
PLURALIDADE DE REUS. CITACAO DE TODOS.
DESNECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO. (e-STJ, fis. 1.610/1.614).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu (1) que a medida cautelar
prescinde da propositura da agao principal, tendo natureza auténoma; (2) que, para
que a medida cautelar seja considerada efetivada, sédo indispensaveis a localizagéo e a
citacdo de todos os réus, o que n&do ocorreu no caso em tela; e (3) que, em se tratando
de fraude e de responsabilizagdo conjunta de todos os envolvidos, a apuragao do

prejuizo ndo pode ser dissociada ou individualizada.
Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 1.629/1.633).

E o relatorio.

VOTO

Do termo inicial para propositura da acao cautelar

Como emana dos autos, HSBC propds acao cautelar inominada em face de
RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN (RAFAEL), ORIOVALDO LARIDONDO
REPRESENTACOES ME (ORIOVALDO), BIA MODAS INDUSTRIA E COMERCIO
(BIA), DJV MACIEL ATACADO DE BEBIDAS EIRELI (DJV) e VLS ATACADO DE
EMBALAGENS LTDA. - ME (VLS), em que foi deferida a liminar com fundamento no
art. 889, § unico, do CPC/73, determinando a quebra dos sigilos dos réus, mediante a
expedicao de oficios, que foram cumpridos nos termos narrados pelo acérdao estadual:

Conforme bem se depreende dos autos, a tutela cautelar antecedente
para sustacdo de protesto, pretendida pela apelante na acdo, foi
deferida pela deciséo a fls. 34/35.

Assim, em 16 de dezembro de 2014, foram expedidos oficios as
instituicées financeiras e ao Banco Central do Brasil,determinando a
quebra de sigilo bancario dos corréus (fls.36/40 dos autos originarios).
A partir de 02 de janeiro de 2015, vieram aos autos as respostas aos
oficios encaminhados, acompanhadas de extratos das contas
bancarias dos réus que possuiam contas nas respectivas instituicbes
financeiras (fls. 401/696 dos autos originarios).

Também, com amparo na liminar deferida, a instituicdo agravada
anexou aos autos, em 17 de dezembro de 2014, os extratos das
contas bancarias que os corréus mantinham no HSBC BANK BRASIL
S /A (fls. 42/398 dos autos originarios).

O réu agravante apresentou contestagdo e requereu a revogagao da
liminar que deferiu a quebra de seu sigilo bancario (fls710/718 dos
autos originarios), mas o pedido néo foi apreciado.

Posteriormente o réu agravante peticionou nos autos requerendo a
extingdo do processo com amparo nos artigos 806 e 808, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil de 1973, vigente a época, poiso autor ndo
havia proposto a agéo principal no prazo de trinta dias. No entanto, seu
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pedido de extingdo foi negado, pois entendeu o Juizo a quo que a
liminar ainda n&o havia se efetivado (fls. 749 dos autos originarios).
Prosseguiu-se com a tentativa de citagcdo dos demais réus, sendo
indeferido novo pedido de extingdo da agao cautelar (fls. 813 dos autos
originarios).

Apos a reiteracao de oficios, em 2/6/2016, foram apresentados
extratos de contas bancarias mantidas pelos réus nos Banco Itau e
Caixa Econbémica Federal (fls. 924/1174 dos autos originarios).

Em vista dos extratos anexados, o banco agravado pleiteou a
expedicdo de oficios as instituicbes financeiras para que
apresentassem as movimentagcbes detalhadas das transacbes
indicadas como suspeitas, entendendo que a medida liminar somente
estaria efetivada quando os destinatarios finais dos valores fossem
identificados, o que foi prontamente deferido (fls. 177/1197 dos
autos originarios).

Diante da determinacao a fls. 1197 e das que se seguiram, todas as
instituicbes oficiadas atenderam a ordem judicial, culminando com o
oficio encaminhado pelo Banco Itau em 8/2/2018, no qual detalha os
destinatarios das movimentagbées apontadas como irregulares (fls.
1384 dos autos originarios).

Entédo, transcorridos mais de seis anos desde a propositura da agéo
cautelar, e trés anos da juntada do ultimo oficio respondido pelo Banco
ltau, em 07/02/2018, o agravante requereu a extincdo da medida
cautelar.

E sobreveio a decisdo agravada, que,considerando o fato de que nem
todos os réus ainda foram citados,indeferiu o pedido (fls.1473 dos
autos originarios).

E dessa decisao agrava o réu RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN DA
FONSECA, comportando provimento o seu recurso.

Isso porque, cumpria ao agravado, ter proposto a ag¢do principal no
prazo decadencial de trinta dias a contar da efetivagdo da cautelar
deferida, ndo socorrendo ao agravado a alegacédo de que ndo cumpriu
o disposto no artigo 806 do Cdodigo de Processo Civil,porque a medida
cautelar ainda néo foi integralmente cumprida.

Como se verifica de todo o relatado, todos os oficios requeridos foram
devidamente atendidos pelas instituicbes financeiras, indicando,
inclusive, os destinatarios das operacdes apontadas como irregulares
pela instituicéo financeira agravada.

Com a derradeira resposta fornecida pelo Banco Itat, em 07/02/2018,
a medida cautelar restou integralmente efetivada, passando, a partir de
entédo, a transcorrer o prazo para o ajuizamento da ag¢do principal, sob
pena de se eternizar uma medida de carater preparatorio, ensejando
prejuizos aos réus que permanecem por mais de sete anos com seus
sigilos bancarios abertos, sem que o autor ajuizasse a agado principal, a
fim de responsabiliza-los pelos alegados desfalques financeiros (e-
STJ, fls. 1.531/.1534).

Esta Corte Superior ja firmou entendimento de que o prazo para o
ajuizamento da acgao principal € contado a partir da data da efetivacdo da primeira

medida liminar. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR.
PRAZO PARA AJUIZAMENTO DA ACAO PRINCIPAL. TERMO
INICIAL. EFETIVACAO DA PRIMEIRA MEDIDA CONSTRITIVA.
(CPC/1973, ART. 806). FALHA NO SERVICO DE PUBLICACAO.
INTIMACAO POSTERIOR A EFETIVACAO DOS ATOS DE
CONSTRICAO. CIENCIA TARDIA DA AUTORA. PREJUIZO A PARTE.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.
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1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, o prazo para o ajuizamento
da acéo principal deve ser contado a partir da data da efetivacdo da
primeira medida liminar concedida. Precedentes.

2. Hipétese em que o Tribunal de origem consignou ndo ser possivel
iniciar a contagem do prazo decadencial a partir da execugdo do
primeiro ato constritivo sob o fundamento de que a parte autora "nao
teve conhecimento da concessdo das medidas, as quais foram
executadas de oficio e por oficio de bloqueio de bens dos réus
agravantes na mesma data em que deferida a liminar”, tendo em vista
a falha na intimagao respectiva, ocorrida apenas apos a efetivacdo das
medidas cautelares.

3. Diante das circunstancias do caso, considerando que a parte
néo pode ser prejudicada por falha que néao lhe pode ser atribuida,
deve ser mantido o acorddo recorrido que, excepcionalmente,
considerou como termo inicial para a contagem do prazo do art. 806 do
CPC/1973 a data da intimagéo.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada,
negando provimento ao recurso especial.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.801.977/MS, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 27/10/2020, DJe de 20/11/2020.)

Como ja foram praticados diversos atos restritivos, inclusive com a quebra
de sigilo bancarios dos corréus, por 6bvio que ja transcorreu (e muito) o prazo de 30
(trinta) dias previsto no art. 806 do CPC/73 para propositura da agao principal, o que
autoriza a extingdo da agao cautelar, sob pena de se perpetuar uma medida de carater

provisorio.

E, ao contrario do que entende a instituicdo financeira, no caso de
pluralidade de réus, o prazo para propositura da agao principal deve ser considerado
em relagdo a cada um, individualmente, conforme precedente do E. Superior Tribunal

de Justica abaixo indicado:

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR DE SEQUESTRO.
PLURALIDADE DE REUS. PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL.
PRAZO. CONTAGEM.

- O trintidio legal previsto no art. 806, CPC, conta da data da
efetivagcdo da liminar. Precedentes.- Em se tratando de apreenséao de
bens, entende-se por efetivagdo da liminar o momento em que se
verifica um ato qualquer de restricdo, de maneira que o prazo para
interposicdo da agdo principal tem inicio uma vez praticados o0s
primeiros atos de apreensédo, ainda que ndo concluidos todos.
Precedentes.

- Na hipotese especifica das medidas cautelares de sequestro, sao
incontestaveis 0s prejuizos decorrentes da indisponibilizacao
patrimonial. N&o ¢é dificil imaginar as dificuldades e o0s
constrangimentos a que se sujeita aquele que, de um dia para o outro,
se vé impedido de vender bens, movimentar contas e investimentos,
enfim, de administrar liviemente seu patrimbnio, muitas vezes em
detrimento ndo apenas de si proprio, mas de seus familiares e
dependentes. Assim, aguardar a indisponibilizagdo de bens de todos
os réus implicaria inevitavel perpetuacdo da medida de carater
provisério, em prejuizo daqueles que ja tiveram seus bens bloqueados.
Ademais, a prévia propositura da medida cautelar de sequestro ndo é
condigao indispensavel a propositura da agcdo de conhecimento, de
sorte que nao se afigura razoavel manter parte dos réus em situagao
extremamente gravosa, por prazo indeterminado, até que seja possivel
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alcancar o patriménio dos demais.

- Portanto, quando a liminar de sequestro abranger uma pluralidade de
réus, a efetivagcdo da medida, para fins de apuracdo do prazo do art.
806 do CPC, deve ser tomada em relagéo a cada réu, individualmente.
Em outras palavras, apreendidos bens de qualquer dos réus, da-se
inicio a contagem do prazo para ajuizamento da agéo principal, sob
pena de perda da eficacia da liminar, exclusivamente em relagéo a ele.
Uma vez proposta a agdo de conhecimento contra os réus, 0s
sequestros cumpridos dentro do trintidio legal e dali para frente serao
mantidos, sendo necessario repetir os atos de constricdo apenas
daqueles que, apds terem bens indisponibilizados, nao foram
acionados no termo de 30 dias. Nessa hipotese, porém, a perda
de eficacia da liminar contra um dos réus ndo conduz,
automaticamente, a extingdo da medida cautelar, pois esta mantera
seu objeto em relagé&o aos demais.

- Com isso, preserva-se o direito constitucional a razoavel duragdo do
processo, bem como o carater provisorio das medidas cautelares,
possibilitando a pronta instauracdo do processo principal, em prol
daqueles que tém seus bens bloqueados, mas sem beneficiar os que,
por qualquer motivo, se furtarem do cumprimento da liminar.

- A solidariedade obrigacional ndo importa em exigibilidade da
obrigagdo em litisconsorcio necessario. Precedentes.

- A hipotese especifica dos autos esta a merecer a aplicacdo desse
entendimento excepcional, visto que a medida cautelar foi ajuizada em
desfavor de 38 ex-administradores de empresa falida, o que, como era
de se esperar, resultou em dificuldades na localizagdo e constricao de
bens de todos eles, acarretando prejuizos aqueles cujos bens foram
sequestrados logo de inicio. E justamente esta a situacdo do
recorrente, que teve parte de seus bens constritos ha quase 07 anos.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
(REsp n. 1.040.404/GO, relator Ministro Sidnei Beneti, relatora para
acordao Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em
23/2/2010, DJe de 19/5/2010.)

Por fim, nem com a melhor das boas vontade é possivel atribuir a presente
acao cautelar a mesma natureza da acado de exibicdo de documentos, com a
consequente natureza autbnoma, por envolver quebra de sigilo bancario de todos os

réus.

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.
Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do NCPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.454.542 | SP
Numero Registro: 2023/0321107-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10361846820148260576 1036184682014826057631312014 20239642220228260000 31312014

Sesséo Virtual de 21/05/2024 a 27/05/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE :KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO

ADVOGADOS :PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709

AGRAVADO :RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN DA FONSECA

ADVOGADO : ANDRE LUIS DE CASTRO MORENO - SP194812

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO

ADVOGADOS :PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709

AGRAVADO :RAFAEL HENRIQUE SEMENZIN DA FONSECA

ADVOGADO : ANDRE LUIS DE CASTRO MORENO - SP194812

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de maio de 2024
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