SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2449274 - SP (2023/0320776-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

- AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.

: ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075
GUSTAVO STREIT FONTANA - DF021404
RODOLPHO MARINHO DE SOUZA FIGUEIREDO - PE031036
FERNANDA HELENA MIGUEL LOBO LEAL - DF032943

: SAMARA RACHAM NASCIMENTO

- ALEXANDRE VANDERLEI PEREIRA - SP345681

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356,
AMBAS DO STF. MATERIA SUSCITADA APENAS EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO NA INSTANCIA 4 QUO. INOVACAO
RECURSAL EM SEDE DE ACLARATORIO. POS-QUESTIONAMENTO.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
acordao recorrido adotou fundamentagdo suficiente decidindo integralmente a
controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissio ou
contradi¢do no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os
interesses da parte.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticao de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto
ausente o indispensdvel prequestionamento. Incidéncia das Stimulas 282 e
356, ambas do col. STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite o pds-questionamento, que ocorre
quando, em sede de embargos de declaragdo, sdo apresentadas novas teses na
instancia de origem.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.
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Brasilia, 17 de junho de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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ADVOGADOS : ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075
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FERNANDA HELENA MIGUEL LOBO LEAL - DF032943

AGRAVADO : SAMARA RACHAM NASCIMENTO
ADVOGADO : ALEXANDRE VANDERLEI PEREIRA - SP345681
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356,
AMBAS DO STF. MATERIA SUSCITADA APENAS EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO NA INSTANCIA 4 QUO. INOVACAO
RECURSAL EM SEDE DE ACLARATORIO. POS-QUESTIONAMENTO.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
acordao recorrido adotou fundamentagdo suficiente decidindo integralmente a
controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo ou
contradi¢cdo no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os
interesses da parte.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso
especial, mas nao debatido e decidido nas instancias ordindrias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e
356, ambas do col. STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite o pds-questionamento, que ocorre
quando, em sede de embargos de declaragdo, sdo apresentadas novas teses na
instancia de origem.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 136-143) interposto por AMIL ASSISTENCIA
MEDICA INTERNACIONAL S/A contra decisdo (fls. 129-132), desta relatoria, que conheceu
de seu agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento, sob os seguintes fundamentos: a) rejeitada a ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o eg. Tribunal de Justicaanalisou os pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia dando-lhes robusta e devida fundamentagdo; b) incidéncia das Sumulas 282 e 356,

ambas do col. STF, ante a auséncia de prequestionamento dos arts. 520, [, [l e IV, 525, § 10, e

Documento eletronico VDA41888332 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 10/06/2024 23:53:21
Codigo de Controle do Documento: 554a3f7d-8768-4265-9be2-b739d14be555



678 do CPC/2015; e ¢) nao ha contradi¢cdo entre rejeitar a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e
reconhecer a auséncia de prequestionamento dos aludidos artigos, a uma porque os embargos de
declaracdo nem sequer mencionavam os arts. 520, I, [T e IV, e 525, § 10, do CPC/2015, a duas
porque o exame da lide sob a o6tica do art. 678 do CPC/2015 somente foi suscitado em sede de
embargos de declaragao (fls. 53-59), quando operada a preclusdo, representando inovagao
recursal em sede de aclaratorios e caracterizando mero pds-questionamento, que nao ¢ admitido
por esta eg. Corte.

Nas razdes recursais, AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A
afirma, em sintese, que o "(...) v. acorddo regional, ao ndo apreciar as questoes suscitadas pela
parte —frise-se —decisivas para o deslinde do feito, violou, data venia, o artigo 1.022, Il do
Diploma Processual, impondo-se, dessa forma, que o presente recurso seja conhecido e provido,
anulando-se o referido acorddo e devolvendo-se o processo a Corte de origem, a fim de que
sejam supridos os vicios apontados (...)" (fl. 139).

Aduz, também, que os arts. 520, I, ITe IV, 525, § 10, e 678 do CPC/2015 estao
implicitamente prequestionados e que, "(...) havendo demonstragdo do direito pelos fatos
narrados no decorrer do processo, hd o conhecimento da matéria pelo julgador, que aplicara o
direito que melhor lhe convir. E mesmo que ndo haja a manifesta¢do explicita sobre os
dispositivos legais, existiu o pronunciamento sobre a matéria debatida nos autos, o que
demonstra a ciéncia do julgador sobre as alegagoes das partes” (fl. 140).

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, seja o recurso
levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Intimada, SAMARA RACHAM NASCIMENTO apresentou impugnagdo (fls. 153-
156), pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O recurso em aprego nao merece prosperar, na medida em que ndao foram
apresentados argumentos juridicos aptos a ensejar a modificacao da decisdo agravada.
Com efeito, o recurso especial (fls. 64-75), ao qual se pretende transito, foi manejado

em face de v. acordao assim ementado (fl. 48):

"Agravo de instrumento. Plano de saude. A¢do de obrigagcdo de fazer.
Cumprimento provisorio de sentenga. Impugnagdo a penhora e levantamento
de valores. Constrigdo que visa garantir tratamento médico. Manutengdo.
Necessidade. Hipotese que dispensa prestagcdo de caugdo. R. decisdo mantida.
Recurso improvido."

Nas razdes recursais, AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A

aponta violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, afirmando que o eg. Tribunal de Justica do Estado de

Sao Paulo (TJ-SP) ndo sanou os vicios suscitados nos embargos de declaracao.
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Indica, também, viola¢do aos arts. 520, I, Il e IV, 525, § 10, e 678 do CPC/2015,
afirmando, em sintese, que "(...) a recorrida pretende a execu¢do provisoria da sentenca. O
cumprimento provisorio foi deferido e ordenado o levantamento dos valores antes do transito em
Jjulgado, assim, a recorrente interpos o agravo de instrumento” (fl. 69).

Afirma, também, que "(...) ndo had qualquer justificativa plausivel para o deferimento
do levantamento de valores no cumprimento provisorio de senten¢a no atual momento
processual, primeiramente por ndo haver qualquer risco a parte recorrida pela espera ao
Julgamento do feito, e posterior transito em julgado, eis que ndo demonstrou, de forma alguma,
eventual insuficiéncia de valores a promover a continuidade de seus servigos, ou melhor, a
necessidade de obter tais valores sem aguardar o transito em julgado do feito" (fl. 71).

Em que pesem os argumentos trazidos no agravo interno, tem-se que a decisao
agravada deve ser confirmada.

De plano, deve ser rejeitada a invocada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o eg. TJ-SP analisou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia dando-lhes robusta e
devida fundamentacdo. Salienta-se, ademais, que esta Corte ¢ pacifica no sentido de que ndo ha
omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira
solida e fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nessa linha de

intelec¢do, os seguintes julgados somam-se aqueles ja homenageados na decisdo vergastada:

"AGRAVO INTERNO. TITULO EXTRAJUDICIAL. EXECUCAO. OMISSAO
NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA NAO
SURPRESA. AUSENCIA DE OFENSA. CLAUSULA PENAL. INCIDENCIA.
EXCESSO DE EXECUCAO. OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questoes trazidas a discussdao foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes,

obscuridades ou contradicoes, deve ser afastada a alegada ofensa ao art.
1.022 do CPC/15.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.337.212/RJ, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 19/3/2024, DJe de 22/3/2024 - g. n.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA
DE QUOTAS DE SOCIEDADES DE PROPOSITOS ESPECIFICOS E
OUTRAS AVENCAS. PROCEDENCIA DO PEDIDO. INCONFORMISMO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. OMISSAO, CONTRADICAO E
JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA. NOVACAO AFASTADA
PELO TRIBUNAL ESTADUAL. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INVIABILIDADE (SUMULA 5/STJ). AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022, I e II, do CPC/2015, uma vez
que o acordiao recorrido adotou fundamentacio suficiente decidindo
integralmente a controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de
omissdo ou contradicio no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte.

()
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4. Agravo interno desprovido." ]
(AgInt no REsp n. 2.068.089/DF, relator MINISTRO RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 5/3/2024 - g. n.)

Por seu turno, os conteudos normativos dos arts. 520, I, Il e IV, 525, § 10, e 678 do
CPC/2015 nao foram examinados pelo eg. TJ-SP, configurando auséncia de prequestionamento.

Registre-se, ainda, que ndo ha contradi¢do em se rejeitar a ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015 e reconhecer a auséncia de prequestionamento dos arts. 520, I, [l e IV, e 525, § 10, do
mesmo Codex, uma vez que os embargos de declaracdo (fls. 53-59) opostos pela ora agravante
nem sequer mencionavam as referidas normas; logo, ndo visavam prequestiona-las. Assim, o
apelo nobre encontra dbice nas Sumulas 282 e 356, ambas do col. STF. Nesse sentido, confiram-

se recentes julgados:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. USUCAPIAO. NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL. QUESTAO
JA DECIDIDA NO SANEADOR. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PRECLUSAO. ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO STJ. SUMULA 568 DO STJ. HIPOTESES DE
INTERPOSICAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo se admite o recurso especial quando a questio federal nele suscitada
ndo foi enfrentada no acorddio recorrido. Sumulas 282 e 356 do STF.

()

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.421.094/MT, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024 - g. n..)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNA CAO RECURSAL
DA RE.

1. Violagdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC ndo configurada. Acordao
estadual que enfrentou todos os aspectos essenciais a resolucdo da
controvérsia de forma ampla e fundamentada, sem omissdo ou obscuridade.
Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instidncia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF. 2.1. Ademais, ndo ha contradi¢do em afastar a
alegada negativa de prestacdo jurisdicional e, ao mesmo tempo, ndo conhecer
do recurso por auséncia de prequestionamento, desde que o acordado
recorrido esteja adequadamente fundamentado.

()

Precedentes. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

7. Agravo interno desprovido."

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.078.734/RJ, relator MINISTRO MARCO
BUZZI, Quarta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023 - g. n.)

Registre-se, também, que tampouco incorre em contradi¢do rejeitar a suposta ofensa
ao art. 1.022 do CPC/2015 e assentar que o art. 678 do CPC/2015 ndo estd prequestionado; isso,
porque o exame da lide sob a 6tica desta norma nao constou no agravo de instrumento (fls. 01-
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10), mas, somente, em sede de embargos de declaracao (fls. 53-59), quando operada a preclusao.
Com efeito, a inovagdo recursal trazida em embargos de declaragdo caracteriza mero pos-

questionamento, que ndo ¢ admitido por esta eg. Corte. Nesse sentido, destacam-se:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATIFICACAO DE
DESEMPENHO DA CARREIRA DA PREVIDENCIA, DA SAUDE E DO
TRABALHO - GDPST. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADES MEDICAS DA CARREIRA DA PREVIDENCIA, DA SAUDE E
DO TRABALHO - GDM-PST. INCIDENCIA SOBRE VENCIMENTOS DE
DUAS JORNADAS DE 20 HORAS SEMANAIS. ACORDAO RECORRIDO
EM DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022
DO CPC/2015. VICIOS INEXISTENTES. INCONFORMISMO. REJEICAO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Embargos de Declaragdo opostos a acorddo prolatado pela Segunda
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, publicado na vigéncia do CPC/2015.
11. O voto condutor do acorddo embargado apreciou fundamentadamente, de
modo coerente e completo, todas as questoes necessdrias a solugdo da
controvérsia, negando provimento ao Agravo interno, nos termos da
Jjurisprudéncia desta Corte.

1II. Inexistindo, no acorddao embargado, omissdo, contradi¢do, obscuridade
ou erro material, nos termos do art. 1.022 do CPC vigente, ndo merecem ser
acolhidos os Embargos de Declaragcdo, que, em verdade, revelam o
inconformismo da parte embargante com as conclusoes do decisum.

1V. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "'a oposi¢io de Embargos de
Declaracdo apos a formagdo do acordio, com o escopo de que seja
analisado tema ndo arguido anteriormente no processo, ndo configura
prequestionamento, mas pos-questionamento, razdo pela qual a auséncia de
manifestacdo do Tribunal sobre a questdo ndo caracteriza negativa de
prestacao jurisdicional’ (STJ, Aglnt no AREsp 885.963/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/10/2016). No
mesmo sentido: STJ, REsp 1.676.554/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/10/2017; AgInt no AREsp
1.043.549/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 1708/2017" (STJ, AgInt no AREsp 2.143.205/RN, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
14/12/2022).

V. Embargos de Declaragdo rejeitados."

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.124.543/RJ, relatora MINISTRA ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 23/5/2023)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. MATERIAS APRESENTADAS SOMENTE EM
SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUCESSAO. UNIAO ESTAVEL. COMUNHAO PARCIAL DE BENS.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 1.790 DO CC. CONCORRENCIA
DO CONJUGE SUPERSTITE COM OS DESCENDENTES DO FALECIDO
EM RELACAO AOS BENS PARTICULARES. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo prospera a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, pois o acordao
estadual examinou, de forma fundamentada, os pontos essenciais ao deslinde
da controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
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recorrente.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso
especial, mas nao debatido e decidido nas instancias ordindrias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento.

Aplicag¢do das Sumulas 282 e 356 do STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite o pos-questionamento, que ocorre
quando, em sede de embargos de declaragdo, sdo apres entadas novas teses
na instancia a quo.

(...)7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.874.610/MG, relator MINISTRO RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 11/10/2021, DJe de 17/11/2021)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME. SUMULA
N. 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. TENTATIVA. POS-
QUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. DANO MORAL. VALOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

()

3. As questoes que somente foram alegadas em embargos de declaragdo
opostos ao acorddo de apelagdo civel traduzem tentativa de pos-
questionamento, inadmissivel. Incidéncia da Sumula n. 211 desta Corte.

()

06. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgIint no AREsp 1.133.717/MG, Rel. MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DlJe de
02/05/2018)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM  RECURSO  ESPECIAL. INOVACAO DE  ARGUMENTOS.
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULA 211/STJ. PREPARO
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. DESERCAO.
PRECEDENTES DO STJ. LITIGANTE DE MA-FE. CARACTERIZACAO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo de ver analisados argumentos ndo veiculados anteriormente,
mas trazidos somente agora, sem sede de agravo interno, ndo configura

prequestionamento, e sim pos-questionamento. Incidéncia da Sumula
211/STJ.

()

4. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt nos EDcl no AREsp 1.165.982/SP, Rel. MINISTRO LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DlJe de
29/06/2018)

Com essas consideragdes, conclui-se que o apelo ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.
ADVOGADOS :ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075
GUSTAVO STREIT FONTANA - DF021404
RODOLPHO MARINHO DE SOUZA FIGUEIREDO - PE031036
FERNANDA HELENA MIGUEL LOBO LEAL - DF032943
AGRAVADO :SAMARA RACHAM NASCIMENTO
ADVOGADO :ALEXANDRE VANDERLEI PEREIRA - SP345681

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.
ADVOGADOS :ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075
GUSTAVO STREIT FONTANA - DF021404
RODOLPHO MARINHO DE SOUZA FIGUEIREDO - PE031036
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FERNANDA HELENA MIGUEL LOBO LEAL - DF032943
AGRAVADO :SAMARA RACHAM NASCIMENTO
ADVOGADO :ALEXANDRE VANDERLEI PEREIRA - SP345681

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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