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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2460672 - MG (2023/0320497-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . PAULO CAMPOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : FABIO CAMPOS DE OLIVEIRA - MG180723

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. ALEGADAS
NULIDADES PROCESSUAIS, INDEFERIMENTO DE PROVAS, OITIVA
DE TESTEMUNHAS, DOSIMETRIA DA PENA E CONTINUIDADE
DELITIVA ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que, com base
na Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento, mantendo acérdédo do Tribunal de Justica que
confirmou a condenacédo do agravante, pelo Tribunal do Juri, pela pratica de dois
homicidios qualificados, um deles na forma tentada, fixando a pena mediante
reconhecimento de continuidade delitiva especifica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha varias questdbes em discussao: (i) saber se houve prequestionamento, nas
instancias ordinarias, das alegagdes relativas a incompeténcia do juizo e a
incapacidade fisica e psicologica de testemunha, de modo a viabilizar o exame de
suposta violagao ao art. 315, § 2°, 1V, do CPP; (ii) saber se a auséncia de intimagao
prévia da defesa para sorteio de jurados, a alegada participacdo de advogada nao
cadastrada no processo e a publicagao do ato apds sua realizagao acarretam nulidade
do julgamento do Tribunal do Juri, a luz do art. 370, § 1°, do CPP, ndo obstante a
incidéncia da preclusao prevista no art. 571, V, do CPP e a auséncia de demonstragao
de prejuizo; (iii) saber se a condugdo da inquiricdo de vitima e testemunhas pela
magistrada, com formulagdo de perguntas complementares e sobre pontos nao
esclarecidos, violou o art. 212 do CPP e gerou cerceamento de defesa; (iv) saber se o
indeferimento de prova pericial sobre material apreendido, reputada indispensavel pela
defesa, violou os arts. 158, 159, § 5° 184 e 400, § 1°, do CPP, bem como o art. 563 do
CPP, por suposto prejuizo a comprovagao da materialidade delitiva; (v) saber se a
retirada do réu da sala de audiéncia durante o depoimento da vitima, com fundamento
no temor desta e na preservacao da dignidade do ofendido, contrariou o art. 217, caput
e paragrafo unico, do CPP, apesar da presenca da defesa técnica, a ponto de gerar
nulidade; e (vi) saber se a exasperagao da pena-base, pela valoragao negativa das
circunstancias e das consequéncias do delito, bem como a majoragao da reprimenda
em 1/2 pela continuidade delitiva especifica, nos termos do art. 71, paragrafo unico, do
CP, sdo compativeis com o art. 59 do CP e com os parametros jurisprudenciais desta
Corte Superior.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacao de incompeténcia do juizo e de incapacidade fisica e psicologica da
testemunha n&o foi deduzida na apelagdo, surgindo apenas nos embargos de
declaragdo opostos na origem, 0 que evidencia a auséncia de prequestionamento e
impede o exame de suposta violagao ao art. 315, § 2°, IV, do CPP em recurso especial.

4. Quanto ao art. 370, § 1°, do CPP, o Tribunal de origem reconheceu a preclusdo da
nulidade relativa ao sorteio de jurados, a luz do art. 571, V, do CPP, porque a defesa
teve ciéncia do ato e ndo o impugnou na primeira oportunidade, além de nao ter sido
demonstrado prejuizo concreto, uma vez que houve comparecimento de advogada
cadastrada, conclusdo que se harmoniza com a orientagdo segundo a qual ndo ha
nulidade sem demonstragao de efetivo prejuizo (art. 563 do CPP).

5. No tocante ao art. 212 do CPP, as instancias ordinarias assentaram que a magistrada
formulou perguntas de forma complementar, sobre pontos n&o esclarecidos, sem
subtrair da acusacéo ou da defesa a possibilidade de inquirigdo direta, sendo legitimo
que o julgador faca indagacdes relevantes a formagao de sua convicgao, inexistindo
indicagao de prejuizo insuperavel a defesa.

6. O indeferimento da prova pericial sobre o material apreendido foi fundamentado na
prescindibilidade da diligéncia, diante do conjunto probatério ja produzido e da prova
testemunhal, especialmente o relato detalhado da vitima sobrevivente, inserindo-se na
faculdade conferida pelo art. 400, § 1°, do CPP, e ndo gera nulidade sem demonstragéo
de prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do CPP.

7. A alegada violagédo ao art. 217, caput e paragrafo unico, do CPP nao se sustenta,
pois 0 juizo singular fundamentou a retirada do réu da sala na manifestacdo de temor
da vitima, e o Tribunal local destacou a presenga do defensor e o regular exercicio do
contraditério, sem que a defesa apontasse prejuizo especifico ou infirmasse esse
fundamento, incidindo, quanto ao ponto, o ébice da Sumula n. 283 do STF.

8. Na dosimetria, o Tribunal manteve a exasperagao das penas-base, destacando, em
relagao a vitima sobrevivente, a incapacidade para as ocupac¢des habituais por mais de
trinta dias e 0 abalo emocional de presenciar o assassinato da filha, e, quanto a vitima
fatal, o meio cruel empregado e a execugao na presenga da mae, circunstancias que
extrapolam o tipo penal e legitimam a valoracdo negativa das circunstancias e das
consequéncias do delito, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte.

9. No que se refere a continuidade delitiva especifica (art. 71, paragrafo unico, do CP),
a fracao de 1/2 foi considerada adequada e proporcional, diante da pratica de dois
homicidios qualificados, um deles tentado, e da valoragdo negativa de circunstancias,
consequéncias e motivos acentuadamente desfavoraveis, dentro do intervalo de 1/6 até
o triplo reconhecido pela jurisprudéncia do STJ e em consonéncia com a necessidade
de conjugacgao de critérios objetivos (numero e gravidade dos crimes) e subjetivos
(circunstéancias judiciais) na fixagdo do aumento.

10. A vista da auséncia de prequestionamento em parte das matérias, da ocorréncia de
preclusdo em relacdo as nulidades do procedimento do Tribunal do Juri, da inexisténcia
de prejuizo concreto nas alegadas irregularidades processuais, e da adequagédo da
dosimetria e da fracdo aplicada pela continuidade delitiva especifica aos parametros
legais e jurisprudenciais, mostra-se impositivo manter a decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Teses de julgamento:

1. A auséncia de debate da matéria em apelagédo e a sua veiculagdo apenas em
embargos de declaragdo impede o reconhecimento de prequestionamento e obsta o
exame de alegada violagao a dispositivo federal em recurso especial.

2. As nulidades ocorridas apo6s a pronuncia devem ser arguidas na primeira
oportunidade apos a ciéncia do ato, sob pena de preclusado, nos termos do art. 571, V,
do CPP, ndo sendo possivel discutir, posteriormente, supostos vicios no sorteio de
jurados ou em atos preparatérios do Tribunal do Juri.

3. A decretacdo de nulidade em processo penal exige a demonstragao de prejuizo
concreto, conforme o art. 563 do CPP (principio pas de nullité sans grief), ndo sendo
suficiente a invocagao genérica de cerceamento de defesa.

4. O juiz pode formular perguntas diretamente a vitima e as testemunhas, de forma
complementar e para esclarecer pontos relevantes, sem violar o art. 212 do CPP, desde
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que nao impega a inquiricdo direta pelas partes nem acarrete prejuizo a defesa.

5. O indeferimento motivado de prova pericial reputada desnecessaria pelo magistrado,
com base no art. 400, § 1°, do CPP, ndo gera nulidade se ndao demonstrado prejuizo
efetivo, sobretudo quando a materialidade e a autoria se encontram suficientemente
comprovadas por outros elementos probatorios.

6. E legitima a retirada do réu da sala de audiéncia durante a oitiva da vitima ou de
testemunha, com fundamento em temor, humilhagcdo ou constrangimento, desde que
haja decisdo fundamentada e presenca da defesa técnica, hipoteses em que néo se
configura nulidade do ato a luz do art. 217 do CPP.

7. As circunstancias e as consequéncias do crime podem ser valoradas negativamente
na primeira fase da dosimetria, nos termos do art. 59 do CP, quando demonstradas
peculiaridades faticas que excedam o resultado tipico, como incapacidade prolongada
da vitima sobrevivente e execugao da vitima na presenca de familiar proximo.

8. Na continuidade delitiva especifica prevista no art. 71, paragrafo unico, do CP, a
fracao de aumento deve situar-se entre 1/6 e o triplo, definida a partir da combinagao de
elementos objetivos (numero e gravidade dos crimes) e subjetivos (circunstancias
judiciais), sendo proporcional o aumento de 1/2 quando presentes multiplos delitos
graves e vetores acentuadamente desfavoraveis.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 158; CPP, art. 159, § 5°; CPP, art. 184; CPP,
art. 212; CPP, art. 217, caput e paragrafo unico; CPP, art. 315, § 2°, IV; CPP, art. 370, §
1°; CPP, art. 400, § 1°; CPP, art. 432; CPP, art. 478, |; CPP, art. 490; CPP, art. 563; CPP,
art. 571, V e VIlI; CP, art. 59; CP, art. 71, paragrafo unico; CP, art. 121, § 2°; Sumula
568/STJ; Sumula 83/STJ; Sumula 283/STF; Sumula 284/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 241.971/MS, Quinta Turma, 17.12.2013, DJe
05.02.2014; STJ, AgRg no AgRg no REsp 2.057.932/SC, Sexta Turma, 03.09.2025,
DJEN 08.09.2025; STJ, AgRg no HC 1.035.360/SC, Quinta Turma, 25.02.2026, DJEN
12.03.2026; STJ, AgRg no AREsp 2.620.538/GO, Quinta Turma, 03.03.2026, DJEN
10.03.2026; STJ, AREsp 1.961.441/MS, Quinta Turma, 02.08.2022, DJe 08.08.2022;
STJ, AgRg no AREsp 1.329.215/PE, Sexta Turma, 18.06.2019, DJe 28.06.2019; STJ,
AgRg no AREsp 2.322.287/MG, Sexta Turma, 10.10.2023, DJe 18.10.2023; STJ, AgRg
no HC 751.314/RJ, Quinta Turma, 18.10.2022, DJe 28.10.2022; STJ, HC 896.829/MG,
Quinta Turma, 10.12.2024, DJEN 17.12.2024; STJ, AgRg no HC 1.053.823/AL, Quinta
Turma, 25.03.2026, DJEN 30.03.2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2460672 - MG(2023/0320497-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : PAULO CAMPOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : FABIO CAMPOS DE OLIVEIRA - MG180723

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. ALEGADAS
NULIDADES PROCESSUAIS, INDEFERIMENTO DE PROVAS, OITIVA
DE TESTEMUNHAS, DOSIMETRIA DA PENA E CONTINUIDADE
DELITIVA ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que, com base
na Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento, mantendo acérddo do Tribunal de Justica que
confirmou a condenagdo do agravante, pelo Tribunal do Juri, pela pratica de dois
homicidios qualificados, um deles na forma tentada, fixando a pena mediante
reconhecimento de continuidade delitiva especifica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha varias questbes em discussao: (i) saber se houve prequestionamento, nas
instancias ordinarias, das alegagbes relativas a incompeténcia do juizo e a
incapacidade fisica e psicologica de testemunha, de modo a viabilizar o exame de
suposta violagéo ao art. 315, § 2°, IV, do CPP; (ii) saber se a auséncia de intimagao
prévia da defesa para sorteio de jurados, a alegada participacdo de advogada nao
cadastrada no processo e a publicacéo do ato apds sua realizagao acarretam nulidade
do julgamento do Tribunal do Juri, a luz do art. 370, § 1°, do CPP, ndo obstante a
incidéncia da preclusao prevista no art. 571, V, do CPP e a auséncia de demonstracao
de prejuizo; (iii) saber se a conducdo da inquiricdo de vitima e testemunhas pela
magistrada, com formulagdo de perguntas complementares e sobre pontos nao
esclarecidos, violou o art. 212 do CPP e gerou cerceamento de defesa; (iv) saber se o

Documento eletrénico VDA56775776 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/05/2026 17:00:18
Codigo de Controle do Documento: 1df015df-c904-4797-b131-84956a6b622¢c



indeferimento de prova pericial sobre material apreendido, reputada indispensavel pela
defesa, violou os arts. 158, 159, § 5°, 184 e 400, § 1°, do CPP, bem como o art. 563 do
CPP, por suposto prejuizo a comprovagao da materialidade delitiva; (v) saber se a
retirada do réu da sala de audiéncia durante o depoimento da vitima, com fundamento
no temor desta e na preservagao da dignidade do ofendido, contrariou o art. 217, caput
e paragrafo unico, do CPP, apesar da presenca da defesa técnica, a ponto de gerar
nulidade; e (vi) saber se a exasperagao da pena-base, pela valoragado negativa das
circunstancias e das consequéncias do delito, bem como a majoragdo da reprimenda
em 1/2 pela continuidade delitiva especifica, nos termos do art. 71, paragrafo unico, do
CP, sdo compativeis com o art. 59 do CP e com os parametros jurisprudenciais desta
Corte Superior.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegagao de incompeténcia do juizo e de incapacidade fisica e psicologica da
testemunha ndo foi deduzida na apelagdo, surgindo apenas nos embargos de
declaragao opostos na origem, o que evidencia a auséncia de prequestionamento e
impede o exame de suposta violagao ao art. 315, § 2°, IV, do CPP em recurso especial.

4. Quanto ao art. 370, § 1°, do CPP, o Tribunal de origem reconheceu a precluséo da
nulidade relativa ao sorteio de jurados, a luz do art. 571, V, do CPP, porque a defesa
teve ciéncia do ato e ndo o impugnou na primeira oportunidade, além de n&o ter sido
demonstrado prejuizo concreto, uma vez que houve comparecimento de advogada
cadastrada, conclusdo que se harmoniza com a orientagdo segundo a qual ndo ha
nulidade sem demonstragao de efetivo prejuizo (art. 563 do CPP).

5. No tocante ao art. 212 do CPP, as instancias ordinarias assentaram que a
magistrada formulou perguntas de forma complementar, sobre pontos nao
esclarecidos, sem subtrair da acusacdo ou da defesa a possibilidade de inquiricdo
direta, sendo legitimo que o julgador faga indagagdes relevantes a formagao de sua
convicgao, inexistindo indicacao de prejuizo insuperavel a defesa.

6. O indeferimento da prova pericial sobre o material apreendido foi fundamentado na
prescindibilidade da diligéncia, diante do conjunto probatério ja produzido e da prova
testemunhal, especialmente o relato detalhado da vitima sobrevivente, inserindo-se na
faculdade conferida pelo art. 400, § 1°, do CPP, e nao gera nulidade sem
demonstragdo de prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do CPP.

7. A alegada violagéo ao art. 217, caput e paragrafo unico, do CPP né&o se sustenta,
pois o juizo singular fundamentou a retirada do réu da sala na manifestagao de temor
da vitima, e o Tribunal local destacou a presenca do defensor e o regular exercicio do
contraditério, sem que a defesa apontasse prejuizo especifico ou infirmasse esse
fundamento, incidindo, quanto ao ponto, o 6bice da Sumula n. 283 do STF.

8. Na dosimetria, o Tribunal manteve a exasperagao das penas-base, destacando, em
relagdo a vitima sobrevivente, a incapacidade para as ocupagdes habituais por mais de
trinta dias e o abalo emocional de presenciar o assassinato da filha, e, quanto a vitima
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fatal, o meio cruel empregado e a execug¢do na presenga da méae, circunstancias que
extrapolam o tipo penal e legitimam a valoragdo negativa das circunstancias e das
consequéncias do delito, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte.

9. No que se refere a continuidade delitiva especifica (art. 71, paragrafo unico, do CP),
a fracado de 1/2 foi considerada adequada e proporcional, diante da pratica de dois
homicidios qualificados, um deles tentado, e da valoragdo negativa de circunstancias,
consequéncias e motivos acentuadamente desfavoraveis, dentro do intervalo de 1/6
até o triplo reconhecido pela jurisprudéncia do STJ e em consonéncia com a
necessidade de conjugacéo de critérios objetivos (nUmero e gravidade dos crimes) e
subjetivos (circunstancias judiciais) na fixagcdo do aumento.

10. A vista da auséncia de prequestionamento em parte das matérias, da ocorréncia de
preclusdo em relacdo as nulidades do procedimento do Tribunal do Juri, da
inexisténcia de prejuizo concreto nas alegadas irregularidades processuais, e da
adequacao da dosimetria e da fragcao aplicada pela continuidade delitiva especifica aos
parametros legais e jurisprudenciais, mostra-se impositivo manter a decisdo
monocratica que negou provimento ao recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A auséncia de debate da matéria em apelagcdo e a sua veiculagcdo apenas em
embargos de declaragdo impede o reconhecimento de prequestionamento e obsta o
exame de alegada violagao a dispositivo federal em recurso especial.

2. As nulidades ocorridas apés a pronuncia devem ser arguidas na primeira
oportunidade apés a ciéncia do ato, sob pena de preclusdo, nos termos do art. 571, V,
do CPP, ndo sendo possivel discutir, posteriormente, supostos vicios no sorteio de
jurados ou em atos preparatorios do Tribunal do Juri.

3. A decretacdo de nulidade em processo penal exige a demonstragdo de prejuizo
concreto, conforme o art. 563 do CPP (principio pas de nullité sans grief), ndo sendo
suficiente a invocagao genérica de cerceamento de defesa.

4. O juiz pode formular perguntas diretamente a vitima e as testemunhas, de forma
complementar e para esclarecer pontos relevantes, sem violar o art. 212 do CPP,
desde que ndo impeca a inquiricao direta pelas partes nem acarrete prejuizo a defesa.
5. O indeferimento motivado de prova pericial reputada desnecessaria pelo magistrado,
com base no art. 400, § 1°, do CPP, ndo gera nulidade se ndo demonstrado prejuizo
efetivo, sobretudo quando a materialidade e a autoria se encontram suficientemente
comprovadas por outros elementos probatorios.

6. E legitima a retirada do réu da sala de audiéncia durante a oitiva da vitima ou de
testemunha, com fundamento em temor, humilhacdo ou constrangimento, desde que
haja decisdao fundamentada e presenga da defesa técnica, hipéteses em que nao se
configura nulidade do ato a luz do art. 217 do CPP.
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7. As circunstancias e as consequéncias do crime podem ser valoradas negativamente
na primeira fase da dosimetria, nos termos do art. 59 do CP, quando demonstradas
peculiaridades faticas que excedam o resultado tipico, como incapacidade prolongada
da vitima sobrevivente e execug¢ado da vitima na presenga de familiar préximo.

8. Na continuidade delitiva especifica prevista no art. 71, paragrafo unico, do CP, a
fragdo de aumento deve situar-se entre 1/6 e o triplo, definida a partir da combinagao
de elementos objetivos (numero e gravidade dos crimes) e subjetivos (circunstancias
judiciais), sendo proporcional o aumento de 1/2 quando presentes multiplos delitos
graves e vetores acentuadamente desfavoraveis.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 158; CPP, art. 159, § 5°; CPP, art. 184; CPP,
art. 212; CPP, art. 217, caput e paragrafo unico; CPP, art. 315, § 2°, IV; CPP, art. 370,
§ 1°; CPP, art. 400, § 1°; CPP, art. 432; CPP, art. 478, |; CPP, art. 490; CPP, art. 563;
CPP, art. 571, V e VIII; CP, art. 59; CP, art. 71, paragrafo unico; CP, art. 121, § 2%
Sumula 568/STJ ; Sumula 83/STJ; Sumula 283/STF; Sumula 284/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 241.971/MS, Quinta Turma, 17.12.2013, DJe
05.02.2014; STJ, AgRg no AgRg no REsp 2.057.932/SC, Sexta Turma, 03.09.2025,
DJEN 08.09.2025; STJ, AgRg no HC 1.035.360/SC, Quinta Turma, 25.02.2026, DJEN
12.03.2026; STJ, AgRg no AREsp 2.620.538/GO, Quinta Turma, 03.03.2026, DJEN
10.03.2026; STJ, AREsp 1.961.441/MS, Quinta Turma, 02.08.2022, DJe 08.08.2022;
STJ, AgRg no AREsp 1.329.215/PE, Sexta Turma, 18.06.2019, DJe 28.06.2019; STJ,
AgRg no AREsp 2.322.287/MG, Sexta Turma, 10.10.2023, DJe 18.10.2023; STJ, AgRg
no HC 751.314/RJ, Quinta Turma, 18.10.2022, DJe 28.10.2022; STJ, HC 896.829/MG,
Quinta Turma, 10.12.2024, DJEN 17.12.2024; STJ, AgRg no HC 1.053.823/AL, Quinta
Turma, 25.03.2026, DJEN 30.03.2026.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental de fls. 2436/2460 interposto por PAULO
CAMPOS DE OLIVEIRA contra decisdo monocratica proferida por esta relatoria (fls.
2415/2432), a qual, com base na Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial, negando-lhe provimento.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta que n&o suscitou a
incompeténcia do juizo, porque, a época do protocolo das razdes recursais, sequer
conhecia a mudanga do juizo. Em relagdo a incapacidade fisica e psicologica da
testemunha, constou da apelagdo e dos embargos declaratoérios, sendo objeto da ata
de julgamento perante o Tribunal do Juri, evidenciando o prequestionamento. Insiste
que a intimagao do causidico para o sorteio dos jurados e a consequente participagao
de uma advogada nao cadastrada no processo e a publicagdo de um ato apos a sua
realizagao, ndo condizem com o artigo 370, § 1° do CPP, bem como violam o devido
processo legal e a ampla defesa/contraditorio.

Sustenta que houve manifestagdo expressa da defesa na primeira oportunidade
no processo e que demonstrou de forma expressa (ATA fls. 1247/1251) que a Exma.
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MM Juiza Presidente do Tribunal de Juri conduziu durante todo o julgamento as
perguntas diretamente a vitima e, em ato continuo, as demais testemunhas
contrariando a norma vigente, principalmente na oitiva de uma testemunha relevante
para a defesa. Esta testemunha estava visivelmente com sintomas de embriaguez
(doencga crbénica) apos sua condugdo coercitiva pela Policia Militar (localizada em um
bar) ao tribunal para prestar depoimento. Reafirma que a infragdo deixou vestigios e o
material apreendido deveria ter sido periciado pela sua INDISPENSABILIDADE,
considerando a natureza do crime e a imprescindibilidade de realizagdo de prova
pericial para atestar a sua materialidade. Que a retirada do réu da sala de audiéncia
durante o depoimento da vitima inviabilizou a acareagdo. Reitera a necessidade de
alteracdo da dosimetria da pena e diz que ndo houve discussdao nas instancias
inferiores sobre o tema crime continuado especifico.

Requer a reconsideragao do decisum ou o encaminhamento do recurso para
julgamento pela Turma.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndao merece provimento, devendo ser mantido o
desprovimento do recurso especial.

As questdes relativas a competéncia e a incapacidade fisica e psicolégica da
testemunha nao constaram da apelagdo, s6 sendo mencionadas nos aclaratorios
opostos na origem, ndo havendo falar em violagao art. 315, § 2°, IV, do CPP, ja que
nem mesmo houve o prequestionamento dos pontos destacados.

Em relacdo ao art. 370, § 1°, do CPP, ante a nulidade do processo pela nao
intimagao da defesa para o sorteio dos jurados e cadastramento de advogada sem
procuragao, o TJ decidiu no sentido de que haveria preclusdo, uma vez que a nulidade
nao teria sido arguida a destempo e que, diante da presenga da advogada cadastrada
no processo, nao haveria prejuizo a defesa.

De fato, de acordo com o inciso V do art. 571 da Lei Processual Penal, as
nulidades ocorridas apds a pronuncia devem ser arguidas logo depois de sua
ocorréncia e ciéncia. No sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA
RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado
pelo Poder Constituinte Originario para a impugnag¢do das
decisbes judiciais, necessaria a racionalizagdo da
utilizagcdo do habeas corpus, o qual ndo deve ser admitido
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para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de
recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetragdo aponta como
ato coator acordao proferido por ocasiao do julgamento de
apelacdo criminal, contra o qual seria cabivel a
interposigdo do recurso especial, depara-se com flagrante
utilizacdo inadequada da via eleita, circunstancia que
impede o seu conhecimento.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteragéo
do entendimento jurisprudencial, o] alegado
constrangimento ilegal sera enfrentado para que se analise
a possibilidade de eventual concessdo de habeas corpus
de oficio. HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°,
INCISOS Il E IV, DO CODIGO PENAL). ALEGADA
NULIDADE DA ACAO PENAL. SORTEIO DA LISTA
JURADOS. FALTA DE INTIMACAO DOS DEFENSORES
NOMEADOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 432 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO.

1. O artigo 432 do Cdédigo de Processo Penal prevé
a notificagdo do Ministério Publico, da Ordem dos
Advogados do Brasil e da Defensoria Publica para
acompanharem o sorteio da lista de jurados, inexistindo
qualquer previsao legal para a cientificagdo dos patronos
dos acusados para tal ato.

2. Ainda que assim néo fosse, de acordo com o
inciso V do artigo 571 da Lei Processual Penal, as
nulidades ocorridas apos a pronuncia devem ser arguidas
logo depois de anunciado o julgamento e apregoadas as
partes, sendo que da ata da sessdo de julgamento
acostada aos autos ndo se verifica que a defesa tenha se
insurgido quanto a falta de notificagdo pessoal sobre o
sorteio dos jurados, pelo que se constata a preclusdo do
exame do tema. AVENTADA MACULA NA ATA DA
SESSAO DE JULGAMENTO. DOCUMENTO NO QUAL
NAO TERIAM CONSTADO OS PROTESTOS DA
DEFESA. INEXISTENCIA DE IMPUGNACAO DURANTE A
SESSAO DE JULGAMENTO. PRECLUSAO.

1. Eventual inconformismo sobre o modo como o
protesto da defesa foi consignado em ata deveria ter sido
arguido durante o julgamento, logo apds a sua ocorréncia,
consoante o disposto no artigo 571, inciso VI, do Cbédigo
de Processo Penal, sob pena de preclusdo. INDIGITADA
ILEGALIDADE DA MENCAO DOS ANTECEDENTES
CRIMINAIS DO PACIENTE PELO MINISTERIO PUBLICO
DURANTE A SESSAO DE JULGAMENTO. PECA
PROCESSUAL QUE PODE SER MENCIONADA PELAS
PARTES. NULIDADE INEXISTENTE.

1. De acordo com o disposto no artigo 478 do
Cdédigo de Processo Penal, as partes ndo podem fazer
referéncias, durante os debates, "a decisdo de pronuncia,
as decisbées posteriores que julgaram admissivel a
acusagdo ou a determinagdo do uso de algemas como
argumento de autoridade que beneficiem ou prejudiquem o
acusado”, bem como "ao siléncio do acusado ou a
auséncia de interrogatério por falta de requerimento, em
seu prejuizo”.

2. Os antecedentes criminais do acusado né&o
constam dos incisos | e Il do artigo 478 da Lei Processual
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Penal, inexistindo obice a sua mengdo por quaisquer das
partes.

3. Alias, o proprio caput do artigo 480 do Cddigo de
Processo Penal estabelece a possibilidade de leitura de
pecas processuais pelas partes, podendo a acusagéo, a
defesa e os jurados, a qualquer momento e por intermédio
do Juiz Presidente, pedir que o orador indique a folha dos
autos onde se encontra o trecho lido ou citado.

4. Desse modo, ndo se pode afirmar que a mengao
pelo membro do Ministério Publico das diversas
ocorréncias envolvendo o paciente, documentos que foram
juntados oportunamente aos autos, tenha se dado em
dissonédncia com o que prevé a legislagdo processual
penal pertinente, ndo se vislumbrando a ocorréncia da eiva
indicada pelos impetrantes. TRIBUNAL DO JURI.
CONDENACAO. APELO DA DEFESA. VEREDICTO
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA
PRODUZIDA NOS AUTOS. PRETENDIDO
AFASTAMENTO DAS QUALIFICADORAS DO DELITO DE
HOMICIDIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO DOS
JURADOS QUE ENCONTRA AMPARO NAS PROVAS
PRODUZIDAS NO PROCESSO.

1. Interposto recurso de apelagdo contra a sentenca
proferida pelo Tribunal do Juri sob o fundamento desta ter
sido manifestamente contraria a prova dos autos, ao 6rgédo
recursal se permite apenas a realizagcdo de um juizo de
constatacdo acerca da existéncia ou ndo de suporte
probatoério para a decisdo tomada pelos jurados
integrantes do Conselho de Sentenga, somente se
admitindo a cassacdo do veredicto caso este seja
flagrantemente desprovido de elementos minimos de prova
capazes de sustenta-lo.

2. Existindo duas versées amparadas pelo conjunto
probatério produzido nos autos, deve ser preservado o
juizo feito pelos jurados que, no exercicio da sua fungéo
constitucional, acolhem uma delas.

Precedentes.

3. No caso dos autos, a Corte de origem, manteve
as qualificadoras do delito de homicidio assestado ao
paciente, considerando que a decisdo estaria em total
consonédncia com o conjunto probatério produzido nos
autos, concluindo, por esta razéo, pela manutencéo do
Julgamento realizado pela Corte Popular.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 241.971/MS, relator Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 17/12/2013, DJe de 5/2/2014.)

No presente caso, a nulidade ndo foi arguida na primeira oportunidade em que
a defesa se manifestou no processo. Ela propria alerta que no dia da sessao plenaria
teria tomado conhecimento das irregularidades, mas demonstrando, de outro modo, ter
tido ciéncia antes, quando a publicacdo do ato, pelo que se constata a preclusao do
exame do tema.

Ademais, ndo se acolhe nulidade sem a demonstracao de prejuizo efetivo, e, na
hipbtese, a defesa sustenta genericamente que a irregularidade deixou o réu indefeso,
0 que nao cumpre a determinacao. No sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. TRIBUNAL DO JURI. SORTEIO DE
JURADOS. NULIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental no recurso especial interposto
contra decisdo que deu provimento parcial ao recurso
especial, mantendo a condenacdo dos recorrentes por
tentativas de homicidio qualificadas, questionando a
nulidade do sorteio extraordinario de jurados suplentes e a
contradicdo nas respostas aos quesitos formulados ao
Conselho de Sentenca.

Il. Questéo em discussao

2. A discussdo consiste em saber se o sorteio
extraordinario de jurados suplentes, realizado sem a
ciéncia prévia da defesa, gera nulidade absoluta do
Jjulgamento. 3. A questdo em discusséo também envolve a
analise de suposta contradicdo nas respostas aos quesitos
formulados ao Conselho de Sentencga, que resultaram em
condenacgobes e absolvigbes em um mesmo contexto fatico.

Ill. Razbes de decidir

4. O sorteio extraordinario de jurados ndo gera
nulidade se ndo houver demonstragdo de prejuizo efetivo a
defesa, conforme o principio pas de nullité sans grief. 5. A
auséncia de impugnacdo imediata pela defesa em relagdo
ao sorteio dos jurados e as respostas aos quesitos
formulados implica preclusdo, ndo cabendo alegagao
posterior de nulidade. 6. A metodologia de individualizagéo
dos quesitos por fato imputado e réu permite ao Conselho
de Sentenga avaliar separadamente a responsabilidade
penal, ndo configurando contradicdo que enseje nova
votagéao.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental n&o provido. Tese de
julgamento: 1. O sorteio extraordinario de jurados ndo gera
nulidade sem demonstragdo de prejuizo efetivo. 2. A
preclusdo ocorre quando a defesa nao impugna
imediatamente o sorteio de jurados e as respostas aos
quesitos. 3. A individualizagdo dos quesitos por fato e réu
né&o configura

contradicdo que enseje nova votagdo. Dispositivos
relevantes

citados: CPP, arts. 370, §1° 432; 433, §1° 490;
563; 571, VIII.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 151729,
Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 21/05/2015;
STJ, AgRg no HC 804913, Min. Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 05/06/2023; STJ, AgRg no REsp
1398509, Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
14/09/2017.

(AgRg no AgRg no REsp n. 2.057.932/SC, relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 3/9/2025,
DJEN de 8/9/2025.)

Em relagéo ao art. 212 do CPP, segundo as instancias ordinarias, a magistrada
formulou perguntas de forma complementar e sobre os pontos ndo esclarecidos quanto
ao contexto fatico do caso em tela. Em nenhum momento subtraiu da Acusacéo ou da
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Defesa a possibilidade de inquiricdo direta. Esclareceu também que a regra processual
nao obsta que o Julgador formule questdes que considere relevantes a propria
convicgdo, as quais, em principio, ndo favorecem nem prejudicam qualquer das partes,
e que a defesa n&o indicou prejuizo insuperavel quanto ao ponto.

Com efeito, ndo ha vedacéo para que o juiz formule perguntas diretamente as
testemunhas, e a mera alegagcdo de nulidade sem demonstracdo de efetivo prejuizo
nao enseja provimento do recurso. No sentido: (AgRg no HC n. 847.740/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de
6/11/2025; EDcl no AgRg no AREsp n. 2.671.721/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de 15/9/2025).

Sobre o indeferimento de provas - arts. 158, 159, § 5°, e 184 do CPP, 0o TJ
entendeu prescindivel a realizacdo de exame pericial, ressaltando que a materialidade
e a autoria delitivas estariam devidamente comprovadas, tanto que a defesa teria se
insurgido apenas em relac&o a dosimetria, no tocante ao mérito recursal.

De fato, nas razbes da apelacado, a defesa questionou apenas a nulidade, mas
sem sustentar a auséncia de provas para a condenacdo. Assim, nao faz sentido dizer
que o Estado acusador utilizou da prova nio periciada para condenar o réu.

Nao é demais dizer que o indeferimento da prova pericial insere-se na faculdade
conferida ao magistrado pelo art. 400, § 1°, do CPP para recusar diligéncias
consideradas desnecessarias, sendo certo que eventual nulidade exigiria
demonstragao de prejuizo, nos termos do art. 563 do CPP, o que né&o foi evidenciado.
A propésito:

DIREITO PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA
TECNICA. CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu de habeas corpus, no qual se alegava
cerceamento de defesa em razdo do indeferimento de
prova técnica consistente na requisi¢do, as operadoras de
telefonia, de dados da rede utilizada pelo aparelho celular
apreendido. B B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o
indeferimento de prova técnica consistente na requisicdo
de dados de geolocalizacdo de aparelho celular
apreendido configura cerceamento de defesa.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O magistrado pode indeferir, de forma
fundamentada, a produgdo de provas que considerar
protelatérias, irrelevantes ou impertinentes, conforme o
art. 400, § 1°, do Codigo de Processo Penal.

4. A jurisprudéncia consolidada do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica
estabelece que o indeferimento de provas irrelevantes ou

Documento eletrénico VDA56775776 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/05/2026 17:00:18
Codigo de Controle do Documento: 1df015df-c904-4797-b131-84956a6b622¢c



impertinentes, quando devidamente fundamentado, ndo
configura cerceamento de defesa.

5. No caso, o indeferimento foi fundamentado na
desnecessidade da diligéncia, considerando o conjunto
probatério ja produzido e o resultado da pericia
anteriormente realizada no mesmo aparelho celular.

6. Para concluir que as provas em questao seriam
indispensaveis a comprovagdo da tese defensiva, seria
necessario o revolvimento de matéria fatico-probatoria,
providéncia obstada na via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento: 1. O juiz pode indeferir, de
forma fundamentada, a produgdo de provas que considerar
protelatorias, irrelevantes ou impertinentes. 2. O
revolvimento de matéria fatico-probatoéria é obstado na via
estreita do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 400, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n.
352.390/DF, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de
198/2016; STJ, AgRg nos EDcl no RHC n. 194.423/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 7/3/2025;
STJ, AgRg no RMS n. 71.088/SP, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe de 5/6/2023; STJ, RHC n.
57.431/SP, Rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de
15/8/2016; STJ, AgRg no HC n. 676.120/MA, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 12/9/2023;
STJ, AgRg nos EDcl no REsp n. 1.492.636/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 28/6/2018; STJ, HC
n. 336.138/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
de 28/9/2016.

(AgRg no HC n. 1.035.360/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/2/2026,
DJEN de 12/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. JUSTA CAUSA. NULIDADES
PROCESSUAIS. DOSIMETRIA DA PENA. OBICES DAS
SUMULAS N. 7 E N. 83 DO STJ, E N. 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que conheceu de agravo para n&o
conhecer de recurso especial da defesa, manejado em
face de acoérddo do Tribunal de Justica de Estado,
proferido em apelagéo criminal que manteve a condenagéo
do recorrente, servidor do Poder Judiciario, pela pratica do
crime previsto no art. 313-A do Cédigo Penal (insergéo de
dados falsos em sistema de informag¢do), em razdo da
manipulagdo da distribuicdo de mandados para beneficiar
corréu oficial de justica, com recebimento de vantagens
indevidas.

2. Pretensées recursais. No agravo regimental, o
agravante reitera as razées do recurso especial, afirmando
(i) negativa de vigéncia ao art. 619 do CPP por suposta
omissdo do acorddo nos embargos de declaragdo; (ii)
inépcia da denuncia e auséncia de justa causa para a agdo
penal (arts. 41, 1567 do CPP e 313-A, 313-B do CP); (iii)
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nulidade pelo indeferimento de prova pericial (art. 400, §
1°, e 563 do CPP); (iv) insuficiéncia de provas e
necessidade de absolvicdo ou desclassificagdo para o
art. 313-B do CP; (v) violagdo ao art. 59 do CP na
exasperagdo da pena-base e (vi) necessidade de alteragdo
do regime inicial de cumprimento da pena, sustentando
tratar-se de questbes eminentemente de direito, néo
Sujeitas ao obice da Sumula 7 do STJ, e afastando, ainda,
a incidéncia da Sumula 284 do STF.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o
agravo regimental € apto a afastar os Obices de
conhecimento do recurso especial antes reconhecidos,
notadamente quanto (i) a alegada negativa de vigéncia ao
art. 619 do CPP e ao pedido de alteragdo do regime
inicial, diante de alegada deficiéncia de fundamentagdo
(Sumula 284/STF);

(i) a tese de inépcia da denuncia, auséncia de justa
causa e nulidades processuais, frente a existéncia de
sentenga condenatoria e a Iindependéncia entre as
instdncias administrativa e penal, bem como a
discricionariedade do juiz na gestdo da prova
(Sumula 83/STJ); (iii) a possibilidade de rediscutir
tipicidade, autoria, materialidade e desclassificacdo da
conduta, diante da vedagcdo de revolvimento fatico-
probatoério em recurso especial(Sumula 7/STJ); e (iv) a
legalidade da exasperacdo da pena-base com fundamento
em circunstancias judiciais desfavoraveis, a luz da
discricionariedade vinculada do julgador na dosimetria da
pena. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Mantém-se o n&o conhecimento do recurso
especial quanto a alegada violagdo ao art. 619 do CPP,
porque o agravante apenas invocou genericamente a
existéncia de omissbes, contradicbes e obscuridades no
acorddo dos embargos de declaragdo, sem apontar
concretamente quais seriam 0S vicios nem demonstrar de
que forma a atuagdo do Tribunal de origem teria implicado
contrariedade ou negativa de vigéncia ao referido
dispositivo, incidindo o 6bice da Sumula 284 do STF.

5. A tese de inépcia da denuncia resta superada
com o advento de sentenga condenatoéria, que evidencia a
aptiddo da pecga acusatoria para inaugurar a agdo penal,
permitir o exercicio da ampla defesa e do contraditorio e
sustentar a condenagdo com base no conjunto probatorio,
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

6. Quanto a alegada auséncia de justa causa, o
Tribunal de origem reconheceu, de forma fundamentada,
que a existéncia de processo administrativo e o
reconhecimento de prescricdo na esfera administrativa ndo
interferem na persecug¢do penal, em razdo da
independéncia entre as instancias, inexistindo causa
evidente de trancamento da ag¢do penal, que somente é
admissivel em hipoteses excepcionais de manifesta
atipicidade, auséncia de indicios de autoria e materialidade
ou extingdo de punibilidade.

7. O indeferimento da prova pericial foi devidamente
motivado pelo juizo de primeiro grau e mantido pelo
Tribunal de Justica, inserindo-se na faculdade conferida ao
magistrado pelo art. 400, § 1°, do CPP para recusar
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diligéncias consideradas desnecessarias, sendo certo que
eventual nulidade exigiria demonstragdo de prejuizo, nos
termos do art. 563 do CPP, o que nao foi evidenciado,
atraindo o 6bice da Sumula 83 do STJU.

8. As instancias ordinarias, com base em prova
documental e testemunhal, afirmaram a materialidade e a
autoria do delito de inser¢cdo de dados falsos em sistema
de informagdo (art. 313-A do CP), descrevendo a
manipulagdo da distribuicdo de mandados e o recebimento
de vantagens indevidas, e afastaram a desclassificagcdo
para o art. 313-B do CP; rediscutir tais conclusées, bem
como a suficiéncia probatdria para absolvicdo, demandaria
revolvimento fatico-probatorio, vedado em recurso especial
pela Sumula 7 do STJ.

9. No tocante a dosimetria, o Tribunal de origem
manteve a exasperacdo da pena-base, reduzindo-a de 5
para 4 anos de reclusdo, com fundamento concreto na
culpabilidade, nas circunstancias (modo de execugéo,
durante o expediente, em detrimento do servigo publico) e
nas consequéncias do delito (prejuizos financeiros e piora
do ambiente de trabalho), circunstancias judiciais
valoradas negativamente, ndo impugnadas de forma
especifica no recurso especial, sendo inaplicavel qualquer
compensacgao entre fatores favoraveis e desfavoraveis do
art. 59 do CP.

10. A definicao da fracdo de aumento da pena-base
insere-se na discricionariedade juridicamente vinculada do
julgador, que, observados os principios da
proporcionalidade, razoabilidade e suficiéncia da
reprovagdo e prevengdo, ndo esta adstrito a critério
matematico rigido, bastando fundamentagédo idbénea; no
caso, o critério adotado pelo Tribunal local (aumento
inferior a 1/8 do intervalo entre as penas minima e
méaxima) esta em consondncia com a orientagédo
consolidada do STJ, o que reforga a incidéncia da Sumula
83 do STU.

11. O pedido de alteracdo do regime inicial de
cumprimento de pena também né&o foi adequadamente
fundamentado, pois o recorrente nao estabeleceu
premissas faticas ou juridicas que demonstrassem efetiva
ofensa aos dispositivos legais invocados nem correlagdo
I6gica entre a tese apresentada e o comando normativo,
configurando deficiéncia de fundamentagdo e atraindo,
novamente, a incidéncia da Sumula 284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido, mantida a decisdo que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial.

Tese de julgamento:

1. Configura deficiéncia de fundamentacgéo, atraindo
a Sumula 284 do STF, o recurso especial que alega
violagdo ao art. 619 do CPP ou pleiteia alteragcdo de
regime inicial sem indicar, de modo especifico, os vicios do
acordao recorrido e a correlagéo entre a tese deduzida e o
dispositivo legal apontado.

2. A superveniéncia de sentenga condenatéria
afasta a alegacdo de inépcia da denuncia quando
demonstrada a plena possibilidade de exercicio da ampla
defesa e do contraditorio e a formagdo de juizo
condenatdério com base no conjunto probatério.
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3. A independéncia entre as instancias
administrativa, civel e penal impede que o reconhecimento
de prescrigdo ou o resultado do processo administrativo
impeca a persecug¢do penal, salvo causas tipicas de
extingdo da punibilidade reconhecidas na esfera criminal.

4. O indeferimento motivado de produgcdo de prova,
reputada desnecessaria pelo magistrado, nos termos do
art. 400, § 1° do CPP, ndo gera nulidade sem a
demonstragcdo de efetivo prejuizo, conforme art. 563 do
CPP, aplicando-se a Sumula 83 do STJ.

5. E inviavel, em recurso especial, o reexame de
provas para rediscutir tipicidade, autoria, materialidade
delitiva, insuficiéncia probatéria ou desclassificagdo da
conduta, em razdo do 6bice da Sumula 7 do STJ.

6. A exasperagcdo da pena-base com fundamento
em circunstancias judiciais concretamente desfavoraveis,
nos termos do art. 59 do CP, decorre de discricionariedade
vinculada do julgador, que n&o esta sujeito a critério
matematico rigido, sendo legitimo o aumento dentro de
parédmetros razoaveis, segundo a jurisprudéncia do STJ.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 41, 157,
400, § 1°, 563 e 619, CP, arts. 59, 313-A e 313-B;
Sumula 7/STJ ; Sumula 83/STJ;

Sumula 284/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
AREsp 2.079.595/MG, Rel. Min. Sebastiao Reis Junior,
Sexta Turma, j. 11.10.2022, DJe 14.10.2022; STJ, RHC
57.206/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe 01.08.2017; STJ, AgRg no HC 857.826/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 11.12.2023, DJe
18.12.2023; STJ, AgRg no AREsp 864.464/DF, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 30.05.2017;
STJ, AgRg no AREsp 1.828.230/PR, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, j.

18.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, HC 544.796/GO,
Sexta Turma (referido); TJGO, HC 5472771-
33.2019.8.09.0000 (referido).

(AgRg no AREsp n. 2.620.538/GO, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026,
DJEN de 10/3/2026.)

N&o configura prejuizo concreto dizer que a pericia poderia esclarecer a
existéncia de material genético ou impressdes digitais, uma vez que uma das vitimas
sobreviveu e foi capaz de imputar os crimes ao ora recorrente com riqueza de detalhes.

A respeito da violagdo ao art. 217, caput, e paragrafo unico do CPP, o TJ
sustentou, além do temor da vitima, que n&o houve prejuizo ao réu, uma vez que seu
defensor se fez presente no ato e exerceu a ampla defesa. Quanto ao ponto, ndo ha o
esclarecimento do prejuizo, sem falar que ndo foi combatido o fundamento da
presenca da defesa, que exerceu o contraditério. Incide, portanto, o dbice da Sumula n.
283 do STF.

Ademais, devidamente fundamentado pelo Juizo singular que a vitima tinha
temor de depor na presencga do réu e presente a defesa técnica na audiéncia, ndo ha
que se falar em nulidade. Confira-se:
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PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 217 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - CPP. OITIVA DE OFENDIDO E DE
TESTEMUNHA SEM A PRESENCA DO REU EM
AUDIENCIA REALIZADA POR VIDEOCONFERENCIA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO PARA
DESPROVER O RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido
de que é possivel a retirada do réu da sala de audiéncia,
desde que devidamente fundamentado pelo juiz que sua
presenca pode causar humilhagcdo, temor ou sério
constrangimento a testemunha ou ao ofendido.
Precedentes.

1.1. No caso em que a audiéncia para oitiva da
vitima e da testemunha é realizada por meio de
videoconferéncia, a interpretagdo mais consentdnea com o
objetivo do disposto no art. 217 do CPP é a de que o réu
também pode ser Iimpedido de acompanhar o0s
depoimentos, pois busca-se a fidedignidade da prova
colhida, bem como a preservagdo da dignidade e
intimidade dos depoentes, que seriam prejudicadas pela
presenca do réu, mesmo a distancia. Ademais, o
contraditério e a ampla defesa do acusado permanecem
resquardados pela indispensavel presenga da defesa
técnica no ato processual.

1.2. Na hipotese dos autos, devidamente
fundamentado pelo Juizo singular que a vitima e a
testemunha tinham temor de depor na presenga do réu e
presente a defesa técnica na audiéncia realizada por
videoconferéncia, ndo ha que se falar em nulidade.

2. Agravo conhecido para desprover o recurso
especial.

(AREsp n. 1.961.441/MS, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de
8/8/2022.)

Sobre a dosimetria, o Tribunal manteve as penas-base estipuladas pelo
sentenciante, pois, em relacdo a vitima Maria da Concei¢cdo, as consequéncias foram
graves por ela ter ficado incapacitada para as ocupagdes habituais por mais de trinta
dias e presenciado, sem qualquer chance de reagao, o assassinato de sua filha, ndo os
argumentos insitos ao delito. Em relacdo a vitima Marina, as circunstancias foram
consideradas negativas, pelo meio cruel, e as consequéncias, em razao dela ter sido
executada na frente de sua méae. Aqui também ndo se verifica auséncia de
fundamentacdo na exasperagcdo da pena, devendo ser mantidas ambas as
reprimendas.

Cito precedentes desta Corte no mesmo sentido do acérdao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. HOMICIDIO  TENTADO.
DEFORMIDADE PERMANENTE. CONSEQUENCIAS DO
DELITO VALORADAS NEGATIVAMENTE.
POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, nos
termos da orientagdo desta Corte, os ferimentos ou
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sequelas ndo séo inerentes a figura tentada do homicidio,
até porque é possivel haver tentativa branca ou incruenta
(HC 318.814/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 08/11/2016).

2. A lesédo cavitaria, a incapacidade para as
ocupacgbes habituais por mais de 30 dias e a deformidade
permanente constituem fundamentos validos para a
exasperagdo da pena-base pelas consequéncias do delito
de homicidio tentado. Precedentes.

3. Agravo regimental provido, mantido o
deferimento da execug&o provisoria da pena.

(AgRg no AREsp n. 1.329.215/PE, relator Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 18/6/2019, DJe de
28/6/2019. )

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. INOCORRENCIA. PENA-BASE. AUMENTO
JUSTIFICADO.

1. O veredicto do Tribunal do Juri somente pode ser
cassado quando se revelar manifestamente contrario a
prova dos autos. Em outras palavras, apenas a decisdo
aberrante, que ndo encontra nenhum respaldo na prova
produzida, podera ser afastada pelo Tribunal de origem no
Jjulgamento do recurso de apelagéo, situagdo inocorrente
na espécie.

2. O aumento imposto a pena-base revela-se
justificado, pois apoiado no deslocamento de uma das
qualificadoras, o motivo futil, para a primeira fase da
dosimetria, e nas circunstancias do crime: ter sido
cometido na frente da filha da vitima.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.322.287/MG, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
10/10/2023, DJe de 18/10/2023.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO CONFIRMADA EM APELACAOQ.
ART. 478, I, DO CPP. MENCAO A ACORDAO
ANTERIOR EM PLENARIO. NULIDADE DA SESSAO
NAO VERIFICADA. DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
ACRESCIMO DA PENA-BASE JUSTIFICADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra
decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus
e deixou de conceder a ordem de oficio, por auséncia de
flagrante ilegalidade, em favor de condenado por homicidio
qualificado (art. 121, § 2° 1l e IV, c/c § 4°, segunda parte,
do Codigo Penal) , inicialmente sentenciado a 36 anos de
reclusdo em regime fechado.

2. Fato relevante. Tribunal de origem, ao julgar
apelacéao criminal, reduziu a pena definitiva para 25 anos e
8 meses de reclusdo, mantendo higida a sessdo do
Tribunal do Juri e a condenagdo. A defesa, no agravo
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regimental, sustenta: (i) nulidade absoluta da sessdo
plenaria, por suposta utilizagdo, nos debates orais, de
acordao proferido em embargos de declaragdo, como
argumento de autoridade para convencer o Conselho de
Sentenca acerca dos indicios de autoria; e (ii) equivocos
na dosimetria, em razdo da valoragcdo negativa das
circunstancias e das consequéncias do crime.

3. Decisbées anteriores. O Tribunal de origem
rejeitou a alegagcdo de nulidade da sess&o do Juri por
violagdo ao art. 478, I, do Cdédigo de Processo Penal e
manteve a condenacgdo, apenas redimensionando a pena
com detalhada analise das circunstancias judiciais do
art. 59 do Cddigo Penal; decisdo monocratica desta Corte
Superior ndo conheceu do habeas corpus e afastou a
existéncia de ilegalidade manifesta, entendimento ora
impugnado pela defesa. _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a
mengdo, em plenario do Tribunal do Juri, a acorddo
proferido em embargos de declaragdo opostos em recurso
em sentido estrito, que confirmou a pronuncia, viola o
art. 478, |, do CPP, a ponto de acarretar nulidade da
sessdo de julgamento por uso de argumento de
autoridade, ensejando novo juri.

5. Outra questdo em discussdo consiste em saber
se a valoragdo negativa das circunstédncias e das
consequéncias do crime, na primeira fase da dosimetria,
com base no modus operandi (ingresso na residéncia da
vitima e reiteragcdo de seis golpes de faca) e no trauma
psicolégico experimentado pela esposa da vitima, que
presenciou o homicidio brutal, configura ilegalidade, por
suposto bis in idem com qualificadora do meio cruel ndo
reconhecida pelo Juri, ofensa ao principio da correlagdo ou
auséncia de fundamentagcdo concreta, passivel de
corre¢do na via do habeas corpus.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal de origem apurou que a leitura, em
plenario, de trechos do acordéo proferido em embargos de
declaragéo teve carater meramente descritivo e explicativo
do iter procedimental da acdo penal, limitada a
contextualizaggdo do tramite processual e ao
reconhecimento de indicios de autoria necessarios a
submissdo ao Tribunal do Juri, sem atribuigdo de valor
condenatério a pronuncia ou as decisbes que a
confirmaram, nem afirmag&o de culpa do acusado.

7. A luz da interpretagdo consolidada do art. 478, |,
do CPP por esta Corte Superior, a mera leitura ou
referéncia a pronuncia ou a decisbes posteriores ndo gera,
automaticamente, nulidade do julgamento, sendo vedadas
apenas as mengbes Uutilizadas como argumento de
autoridade para influenciar os jurados, o que n&o foi
reconhecido pelas instadncias ordinarias. Revisar essa
conclusdo demandaria reexame fatico-probatorio, incabivel
na via estreita do habeas corpus.

8. Quanto as circunsténcias do crime, as instancias
de origem fundamentaram a exasperagédo da pena-base na
gravidade concreta do modus operandi - ingresso do
agente na residéncia da vitima e desferimento de seis
golpes de faca -, elementos que extrapolam o tipo basico
de homicidio e autorizam a valoragdo negativa das
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circunsténcias judiciais, sem configurar bis in idem,
especialmente porque a qualificadora de meio cruel ndo foi
sequer objeto da denuncia.

9. Em relagdo as consequéncias do delito, a
negativagdo foi lastreada em dados concretos: evidente
trauma psicolégico da esposa da vitima, testemunha ocular
do homicidio, circunstancias que revelam dano moral
superior ao inerente ao crime de homicidio e justificam o
desvalor do vetor "consequéncias”, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

10. Fatos periféricos apurados na instrugdo, como o
numero de golpes e a presenga de familiar da vitima no
momento do crime, podem ser considerados na dosimetria
para agravar circunstancias judiciais, sem violar o principio
da correlagdo, que se refere a correspondéncia entre a
descrigédo tipica da denuncia e a condenacgéo.

11. Inexistindo nulidade da sess&o do Tribunal do
Juri nem vicios evidentes na dosimetria, a decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus e negou
a ordem de oficio, por auséncia de flagrante ilegalidade,
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
ndo provido, mantida a decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus e deixou de conceder a ordem
de oficio.

Tese de julgamento:

1. A mera leitura ou referéncia, em plenario do
Tribunal do Juri, a decisdo de pronuncia ou a decisées
posteriores que admitiram a acusagdo néao configura, por Si
SO, violagdo ao art. 478, |, do CPP, sendo necessaria a
demonstragdo de uso como argumento de autoridade e de
efetivo prejuizo para que haja nulidade.

2. Fatos periféricos apurados na instru¢do, como o
modus operandi detalhado (numero de golpes, local e
dindmica da agdo) e o trauma causado a familiares que
presenciam o homicidio, podem ser considerados na
primeira fase da dosimetria para negativar as
circunstancias e as consequéncias do crime, desde que
devidamente fundamentados e nédo utilizados em
duplicidade com qualificadoras reconhecidas.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 478, I;
CPP, art. 563;

CP, art. 59; CP, art. 121, § 2° Il e IV, c/c § 4° CP,
art. 33, § 2° a; CF/1988, art. 5°, XXXVIII.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC
149.007/MT, Min. Gurgel de Faria, Quinta Turma, |.
05.056.2015, DJe 21.05.2015; STJ, AgRg no
AREsp 1.373.841/RS, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j.

15.12.2020, DJe 18.12.2020; ST,
REsp 1.598.779/DF , Min. Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, j. 16.08.2016, DJe 01.09.2016; STJ, AgRg no
REsp 1.313.600/SP, Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, j. 05.05.2016, DJe 13.05.2016; STJ, AgRg
no HC 707.862/AC, Min. Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regiado), Sexta Turma, j.
22.02.2022, DJe 25.02.2022; STJ, AgRg no
REsp 1.533.307/RJ , Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, j.
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28.06.2016, DJe 01.08.2016; STJ, AgRg no
AREsp 2.675.740/GO, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j. 13.05.2025, DJEN 19.05.2025;

STJ, AgRg no AREsp 782.252/SP, Min. Joel llan
Paciornik (relator mencionado no voto), Quinta Turma, j.
05.04.2018, DJe 18.04.2018;

STJ, AgRg no REsp 2.074.103/PA, Min. Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, j. 04.03.2024, DJe 07.03.2024;
STJ, AgRg no AREsp 2.237.582/MG, Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j.

14.02.2023, DJe 27.02.2023; STJ, AgRg no HC
718.681/SP, Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j.
23.08.2022, DJe 30.08.2022.

(AgRg no HC n. 1.053.823/AL, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN
de 30/3/2026.)

Por fim, a fragéo estipulada no que concerne a continuidade delitiva foi a de 1/2,
em observancia do principio do non reformatio in pejus, porque entendeu a Corte a quo
se tratar de crime continuado especifico, que deveria corresponder ao maximo da
majoracao da modalidade simples, 2/3.

A jurisprudéncia do STJ estabelece que, para a continuidade delitiva especifica,
o intervalo de aumento de pena deve variar de 1/6 até o triplo, dependendo do numero
de infragdes e das circunstancias judiciais. A propésito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. DOSIMETRIA. CONTINUIDADE
DELITIVA. IRRESIGNACAO QUANTO AO GRAU DE
EXASPERACAO. COMBINACAO DE ELEMENTOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. MAJORACAO EM 1/3 (UM
TERCO). PROPORCIONALIDADE. PEDIDO DE
AFASTAMENTO DE MAUS ANTECEDENTES.
INOVACAO RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

I - A Terceira Seg¢do desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério
Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituigdo ao recurso
adequado, situagdo que implica o ndo conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da
ordem de oficio.

Il - Continuidade delitiva. Paragrafo unico do art. 71
do Codigo Penal. Irresignagdo quanto ao grau de
exasperacdo. A lei somente estipula a exasperagdo
maxima da continuidade delitiva especifica (até o triplo),
ndo apontando a fragdo minima aplicavel. Contudo, em
sintonia com o caput do art. 71 do Cédigo Penal, impbe-se
a utilizagdo do pardmetro minimo de 1/6, sob pena da
continuidade delitiva especifica tornar-se inutil, por ser
substituida pelo concurso material, cujo critério do cumulo
material € o teto da exasperacdo da continuidade.
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Ill - A fragdo de aumento da continuidade delitiva
especifica, descrita no art. 71, paragrafo unico, do Cédigo
Penal, é determinada pela combinagdo de elementos
objetivos - quantidade de crimes dolosos praticados contra
vitimas diferentes, com violéncia ou grave ameaca a
pessoa - e subjetivos, consistentes na analise da
culpabilidade, dos antecedentes, da conduta social, da
personalidade do agente, dos motivos e das circunstancias
do crime.

IV - No caso, considerando a pratica de dois
homicidios qualificados e a valoragdo negativa da
culpabilidade - considerada acentuada -, a exasperagao da
pena em 1/3 (um tergo) mostra-se plenamente
proporcional, inexistindo, pois, o alegado constrangimento
ilegal sustentado pela defesa, porquanto, em se tratando
de crime continuado especifico, ndo se utiliza apenas o
critério objetivo da quantidade de crimes, devendo o
Julgador sopesar, também, as circunsténcias judiciais do
acusado.

V - Pedido de afastamento de maus antecedentes.
Inovacgé&o recursal.

Na linha de orientagéo jurisprudencial desta Corte,
mostra-se inadmissivel a apreciagdo de teses néao
aventadas pela defesa na inicial do writ, consoante os
seqguintes precedentes deste Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta
extens&o, desprovido.

(AgRg no HC n. 751.314/RJ, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Quinta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 28/10/2022.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. CRIME
CONTINUADO ESPECIFICO ENTRE CRIMES DE
ROUBO MAJORADO. PARAMETRO PARA A FIXACAO
DA FRACAO DE AUMENTO DE PENA. CONCESSAO
PARCIAL DA ORDEM.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Caio
Henrique Pereira Soares, apontando como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
que, ao julgar agravo em execugdo, reconheceu a
continuidade delitiva entre crimes de roubo majorado
praticados pelo paciente e aplicou a fragdo maxima de
aumento de pena de 3/3 (um inteiro), conforme o art. 71,
paragrafo unico, do Cddigo Penal. A defesa postula a
redugéo dessa fragdo ao minimo de _1/6.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir o
critério de aplicagdo da fragdo de aumento de pena nos
casos de crime continuado especifico, nos termos do
art. 71, paragrafo unico, do Codigo Penal, considerando a
interpretagcdo da Corte de origem em confronto com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica pacifica que a
individualizagdo da pena é atividade discricionaria do
julgador, sendo passivel de revisdo apenas em casos de
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flagrante ilegalidade ou manifesta arbitrariedade,
especialmente quando ndo observados os parédmetros
legais e o principio da proporcionalidade.

4. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, para a
continuidade delitiva especifica, o intervalo de aumento de
pena deve variar de 1/6 até o triplo, dependendo do
numero de infragbes e das circunstancias judiciais, e ndo
de 2/3 ao triplo, conforme entendido pelo Tribunal de
Justica de Minas Gerais.

5. O STJ adota que, ao fixar a fragdo de aumento,
deve-se considerar tanto elementos objetivos (quantidade
de crimes e gravidade) quanto subjetivos (culpabilidade,
antecedentes, conduta social, entre outros).

6. Na hipotese, considerando que o paciente
cometeu trés crimes de roubo majorado em continuidade
delitiva e que n&o ha circunstancias judiciais
desfavoraveis, impbe-se o retorno dos autos ao Tribunal
de origem para a revisdo da fragdo de aumento de pena,
observando-se o parédmetro minimo de 1/6 adotado por
esta Corte.

V. ORDEM DE  HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA .

(HC n. 896.829/MG, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de
17/12/2024. )

No caso, considerando a pratica de dois homicidios qualificados, um deles
tentado, e a valoragédo negativa das circunstancias, das consequéncias e dos motivos -
considerados acentuados -, a exasperagao da pena em 1/2 (meio) mostra-se
plenamente proporcional, inexistindo, pois, qualquer irregularidade.

Em se tratando de crime continuado especifico, ndo se utiliza apenas o critério
objetivo da quantidade de crimes, devendo o julgador sopesar, também, as
circunstancias judiciais, como fizeram as instancias ordinarias.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 2.460.672 /| MG

Numero Registro: 2023/0320497-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
0015007682015 00150076820158130325 10325150015007 10325150015007001 10325150015007002
10325150015007003 10325150015007004 15007682015 150076820158130325 201800460493

Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PAULO CAMPOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : FABIO CAMPOS DE OLIVEIRA - MG180723
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO CAMPOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : FABIO CAMPOS DE OLIVEIRA - MG180723
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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