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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2453276 - BA (2023/0319390-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ROBERTO FIGUEIREDO

AGRAVADO : MARIA ANATALIA GONCALVES DOS SANTOS LOPES

ADVOGADO : GABRIEL GONCALVES DOS SANTOS - SP346104
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO. VIOLACAO DO ART. 1.021, § 1°, DO
CPC/2015. SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO STJ MANTIDA.

1. Em observancia ao principio da unirrecorribilidade e a preclusdo consumativa, a interposi¢ao
de dois Recursos pela mesma parte contra a mesma decisao judicial impede o conhecimento
daquele protocolizado por tltimo.

2. O STJ perfilha o entendimento de ser necessaria a impugnacdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o Agravo em Recurso Especial, sob pena de nao
conhecimento pela aplica¢do da Sumula 182/ST]J.

3. A Corte Especial reafirmou recentemente tal posi¢do no julgamento dos Embargos de
Divergéncia em Agravo em Recurso Especial 746.775/PR, Rel. p/ Acérdao Min. Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe 30.11.2018.

4. Verifica-se no caso em apre¢o que a parte agravante deixou de impugnar de forma clara e
objetiva o referido fundamento: "Stimula 518/STJ, Sumula 83/STJ e auséncia de indicagdao do
dispositivo objeto da divergéncia - Simula 284/STF " (fl. 209, e-STJ).

5. Descabe refutacdo tardia de fundamento utilizado para inadmitir o Recurso Especial em
Agravo Interno, uma vez preclusa a questao.

6. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Afranio Vilela votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2024.
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Ministro Herman Benjamin
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.453.276 - BA
(2023/0319390-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ROBERTO FIGUEIREDO

AGRAVADO : MARIA ANATALIA GONCALVESDOS SANTOSLOPES

ADVOGADO : GABRIEL GONCALVESDOSSANTOS - SP346104
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto de decisdo de fls. 209-210, e-STJ, proferida
pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do Agravo
previsto no art. 1.042 do CPC, tendo em vista a falta de impugnac&o de todos os
fundamentos da deciséo agravada (Sumula 182/STJ).

No Agravo Interno, o insurgente alega, em suma (fls. 214-219, e-STJ):

1. No tocante as premissas da decisdo agravada naquilo em que o
recurso do Estado néo foi conhecido, com a devida vénia, ndo ha que se afirmar
gue a mesma esteja correta, ou sgja, 0s Obices da decisdo agravada ndo devem
prosperar.

2. Iss0 porque, analisando detidamente o agravo em recurso
especial, € possivel concluir que os dispositivos legais foram devidamente
indicados, ndo devendo incidir os 6bices da decisdo agravada (Simula 518/STJ,
Simula 83/STJ e auséncia de indicacéo do dispositivo objeto da divergéncia -
SUmula 284/STF), sendo vegjamos.

(-.)

3. O atua cendrio, portanto, devera ser adterado em favor do ora
Agravante, pois, inaplicavels os obices apontados na deciséo recorrida naquilo
gue ndo foi provido em favor do Estado. Ou sga, demonstrada a inexisténcia
dos 6hi ces apontados na decisdo agravada.

Pleiteia a reconsideracéo da decisédo agravada.

Eorelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.453.276 - BA
(2023/0319390-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ROBERTO FIGUEIREDO

AGRAVADO : MARIA ANATALIA GONCALVESDOS SANTOSLOPES

ADVOGADO : GABRIEL GONCALVESDOS SANTOS - SP346104
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO
CONHECIMENTO. VIOLACAO DO ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015.
SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. DECISAO
DA PRESIDENCIA DO STJIMANTIDA.

1. Em observancia ao principio da unirrecorribilidade e a precluséo
consumativa, a interposicdo de dois Recursos pela mesma parte contra a mesma
decisdo judicia impede o conhecimento daquele protocolizado por Ultimo.

2. O STJ perfilha o entendimento de ser necesséria a impugnacdo especifica de
todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o Agravo em Recurso Especid,
sob pena de n&o conhecimento pela aplicacdo da Simula 182/STJ.

3. A Corte Especid reafirmou recentemente tal posicdo no julgamento dos
Embargos de Divergénciaem Agravo em Recurso Especia 746.775/PR, Rel. p/
Acordéao Min. Luis Felipe Saloméo, Corte Especial, DJe 30.11.2018.

4. Verifica-se no caso em apreco que a parte agravante deixou de impugnar de
forma clara e objetiva o referido fundamento: " Simula 518/STJ, Simula 83/STJ
e auséncia de indicacdo do dispositivo objeto da divergéncia - SUmula 284/STF
" (fl. 209, e-STJ).

5. Descabe refutacéo tardia de fundamento utilizado para inadmitir o Recurso
Especia em Agravo Interno, uma vez preclusa a questéo.

6. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 28.11.2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Em juizo de admissibilidade, a Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial, com 0s seguintes argumentos
(fls. 209-210, e-ST, grifei):

Mediante andlise dos autos, verificase que a decisdo agravada
inadmitiu o0 recurso especia, considerando: Simula 518/STJ, Simula 83/STJ e
auséncia de indicacéo do dispositivo objeto da divergéncia - SUmula 284/STF.

Entretanto, a pate agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.

Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do art. 253,
paragrafo Unico, inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera
do agravo em recurso especia que "ndo tenha impugnado especificamente todos
os fundamentos da deciséo recorrida’. (fl. 209, e-STJ)

O Superior Tribunal de Justica perfilha o entendimento de que é
imprescindivel a impugnacéo especifica de todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o Agravo em Recurso Especial, sob pena de ndo conhecimento, ante a
incidéncia da Simula 182/STJ.

A Corte Especial reafirmou tal posi¢&o no julgamento dos Embargos de
Divergéncia em Agravo em Recurso Especial 746.775/PR, cuja ementa é abaixo
transcrita:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA. ART. 544, § 4° |, DO CPC/1973.
ENTENDIMENTO RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.

1. No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente
a eleicao dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, 11,
c/c o art. 505 do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando
houver expressa e especifica disposicdo lega em sentido contrério, tal como
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ocorria quanto a0 agravo contra decisdo denegatdria de admissibilidade do
recurso especial, tendo em vista o mandamento insculpido no art. 544, § 4°, |, do
CPC, no sentido de que pode o relator "n&o conhecer do agravo manifestamente
inadmissivel ou gque ndo tenha atacado especificamente os fundamentos da
decisdo agravada' - o que foi reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que ndo admite o recurso especial tem como escopo
exclusvo a apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu
dispositivo € Unico, ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela
presenca de uma ou de vérias causas impeditivas do julgamento do mérito
recursal, uma vez que registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do
recurso. N&o h, pois, capitul os autdbnomos nesta decisao.

3. A decomposicdo do provimento judicial em unidades
autbnomas tem como parmetro inafastdvel a sua parte dispositiva, e ndo a
fundamentacdo como um elemento autbnomo em S mesmo, ressoando
inequivoco, portanto, que a decisdo agravada € incindivel e, assm, deve ser
Impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das disposicoes legais e
regimentais.

4. Outrossm, conquanto ndo sga questdo debatida nos autos,
cumpre registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra excecéo na
hipbtese prevista no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do
agravo contra decisdo do Tribuna a quo que inadmitir o recurso especia, com
base na aplicacdo do entendimento consagrado no julgamento de recurso
repetitivo, quando entdo serd cabivel apenas o agravo interno na Corte de
origem, nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos. (EARESsp
746.775/PR, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acorddo
Min. LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/9/2018,
DJe de 30/11/2018)

Verifica-se no caso em apreco que a parte agravante deixou de

impugnar de forma clara e objetiva os referidos fundamentos: "Stimula 518/STJ,

Sumula 83/STJ e auséncia de indicacdo do dispositivo objeto da divergéncia -
Sumula 284/STF" (fl. 209, e-STJ).

Ressalta-se que a impugnacéo tardia de fundamento utilizado paranao

admitir do Recurso Especial € incabivel em Agravo Interno, uma vez preclusa a

guest&o.

A proposito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
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especificamente os fundamentos da decisdo agravada.” (Simula 182/STJ).

2. A impugnagéo tardia dos fundamentos da decisdo que ndo
admitiu 0 recurso especial (somente por ocasido do mango de agravo
regimental), além de caracterizar inovacdo recursal, ndo tem o conddo de afastar
a aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de
preclusdo consumativa. Precedentes.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 919.070/SP, Rel. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/8/2016).

Logo, acertada a deciséo da Presidéncia do STJ, que n&o conheceu do
Agravo em Recurso Especial.
Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ROBERTO FIGUEIREDO
AGRAVADO : MARIA ANATALIA GONCALVES DOS SANTOS LOPES
ADVOGADO : GABRIEL GONCALVES DOS SANTOS - SP346104

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Servidor Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Assisténcia a Saude

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO : ROBERTO FIGUEIREDO

AGRAVADO . MARIA ANATALIA GONCALVES DOS SANTOS LOPES

ADVOGADO . GABRIEL GONCALVES DOS SANTOS - SP346104
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.
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