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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2451537 - PB (2023/0316311-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : UNIMED JOAO PESSOA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : HERMANO GADELHA DE SA - PB008463

LEIDSON FLAMARION TORRES MATOS - PB013040
YAGO RENAN LICARIAO DE SOUZA - PB023230

AGRAVADO : ADNORAL DE ARRUDA DINIZ
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE FERREIRA GUEDES - PB005546
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA N. 83/STJ. COISA JULGADA. AUSENCIA DE
AFRONTA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAN. 7 DO STJ.DECISAO
MANTIDA.
1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o acordao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questbes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.
2. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.
3. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sujeitam-se
a preclusdao consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as
de ordem publica, que n&o tenham sido objeto de impugnagéo recursal no
momento proprio. Precedentes. (Agint no AREsp n. 2.019.623/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/9/2022, DJe de
4/10/2022).
4. A excegao de pré-executividade ndo é cabivel quando seu acolhimento
depender de dilagéo probatoria.
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5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n.
83/STJ).

6. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispde a Sumula n. 7 do STJ.

7. No caso concreto, a analise das razbes apresentadas pela
parte recorrente, quanto a existéncia de ofensa a coisa julgada, demandaria
o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em sede de
recurso especial.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 13/03/2024 a 19/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 19 de margo de 2024.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2451537 - PB (2023/0316311-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : UNIMED JOAO PESSOA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : HERMANO GADELHA DE SA - PB008463

LEIDSON FLAMARION TORRES MATOS - PB013040
YAGO RENAN LICARIAO DE SOUZA - PB023230

AGRAVADO : ADNORAL DE ARRUDA DINIZ
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE FERREIRA GUEDES - PB005546
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA N. 83/STJ. COISA JULGADA. AUSENCIA DE
AFRONTA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAN. 7 DO STJ.DECISAO
MANTIDA.
1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o acordao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questbes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.
2. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.
3. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sujeitam-se
a preclusdao consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as
de ordem publica, que n&o tenham sido objeto de impugnagéo recursal no
momento proprio. Precedentes. (Agint no AREsp n. 2.019.623/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/9/2022, DJe de
4/10/2022).
4. A excegao de pré-executividade ndo é cabivel quando seu acolhimento
depender de dilagéo probatoria.
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5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n.
83/STJ).

6. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispde a Sumula n. 7 do STJ.

7. No caso concreto, a analise das razbes apresentadas pela
parte recorrente, quanto a existéncia de ofensa a coisa julgada, demandaria
o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em sede de
recurso especial.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 596/603) interposto contra decisdo
desta relatoria, que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a

inadmissibilidade do recurso especial (e-STJ fls. 588/592).

Em suas razbes, a parte reitera a tese de negativa de prestagao jurisdicional,
destacando que "o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba se manteve
completamente silente quanto as disposi¢des constantes dos artigos 141, 492, 502,
503, 507, 508, 537 e 783, todos do Cdédigo de Processo Civil, se omitindo quanto a
matérias de ordem publica que, por sua natureza, podem ser conhecidas inclusive de
oficio, as quais partes nucleares dos seguintes temas de absoluta relevancia ao
adequado deslinde processual" (e-STJ fls. 599/600).

Alega ndo ser caso de incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e 282 e 356 do
STF.

Segundo afirma, "Esta-se diante de manifesta violacdo a coisa julgada eis
que, além da multa por suposto descumprimento decorrente de reajuste anual de
mensalidade, o Recorrido executa valores a titulo de repeticdo de indébito de
procedimentos pagos em 2014, questdo que nao foi objeto do titulo executivo judicial
executado" (e-STJ fl. 600).

Ao final, pede a reconsiderag¢ao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 606/610).
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E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 588/592):

Trata-se de agravo nos préprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial por impossibilidade de apreciar alegacao de
ofensa a dispositivo constitucional no ambito do recurso especial e incidéncia
da Sumula n. 282 do STF (e-STJ fls. 557/560).

O acordéo recorrido ficou assim ementado (e-STJ fl. 438):

EMENTA: EXECUGAO PROVISORIA DE TiTULO
JUDICIAL. ACORDAO TRANSITADO EM JULGADO. EXCEGCAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. REJEICAO. DETERMINACAO DE
CONTINUIDADE DA EXECUGAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL ENSEJADOR DA
APLICAGAO DA MULTA. ANALISE QUE DEMANDA DILACAO
PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA DA EXCEGCAODE PRE-
EXECUTIVIDADE. INSURGENCIA CONTRA O VALOR DAS
ASTREINTES EXECUTADO. LIMITACAO DA MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO FIXADA EM ACORDAO
TRANSITADO EM JULGADO. COISA JULGADA. MATERIA QUE
DISPENSA DILACAO PROBATORIA. POSSIBILIDADE DE ANALISE
EM SEDE DE OBJEGAO. VALOR DAS ASTREINTES INDICADO NA
EXECUCAO QUE EXCEDE O LIMITE ESTABELECIDO NO
ACORDAO. NECESSIDADE DE FIXACAO DO VALOR DA MULTA
EM OBSERVANCIA AO LIMITE ESTABELECIDO NA DECISAO
COLEGIADA. REFORMA DA DECISAO. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 466/477).

No especial (e-STJ fls. 487/520), fundamentado no art. 105, I, "a", da CF, a
parte recorrente alegou ofensa ao art. 489, I, do CPC/2015 e 93, |, da CF,
por negativa de prestacgao jurisdicional, destacando que (e-STJ fls. 497/498):

A evidéncia, o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba se manteve
completamente silente quanto as disposi¢cdes constantes dos artigos
141, 492, 502, 503, 507, 508, 537 e 783, todos do Cdodigo de Processo
Civil, se omitindo quanto a matérias de ordem publica que, por sua
natureza, podem ser conhecidas inclusive de oficio, as quais partes
nucleares dos seguintes temas de absoluta relevancia ao adequado
deslinde processual:

Apontou afronta aos arts. 141, 492, 493, 502, 503, 507, 508, 537 e 783 do
CPC/2015, insurgindo-se contra a execucgado das astreintes. Sustentou, em
sintese, (a) a inexisténcia de titulo executivo, a (b) violagao da coisa julgada,
(c) caracterizagdo de superveniente perda do objeto e (d) auséncia de
descumprimento da determinac&o judicial.
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A parte recorrida apresentou contrarrazdes requerendo aplicacédo de multa
por litigancia de ma-fé (e-STJ fls. 531/553).

No agravo (e-STJ fls. 564/569), foram refutados os fundamentos da deciséo
agravada e alegado o cumprimento de todos os requisitos legais para
recebimento do especial.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ fls. 572/577).
E o relatério.
Decido.

Com relagéo ao art. 93, X, da CF, compete ao STJ velar pela aplicagao
uniforme da legislacao infraconstitucional, ndo se conhecendo, portanto, do
recurso especial que sustente ofensa a Constituicdo, sob pena de usurpagao
da competéncia do STF (art. 102, Ill, da CF).

Nao ha falar em ofensa ao art. 489 do CPC/2015.

Sobre a matéria suscitada, a Corte local se manifestou da seguinte forma (e-
STJ fls. 475/476):

O Acérdao embargado decidiu de forma clara, expressa e coerente as
questdes apontadas nas razdes do Agravo de Instrumento adotando o
entendimento de que seria inviavel a discussédo, em sede de Excegao
de Pré-executividade, acerca da auséncia de descumprimento da
determinacgao judicial ensejadora da incidéncia da multa imposta a
Embargante, tendo em vista que tal fato demanda dilagcdo probatodria
para a sua constatacao, nao se tratando, desta forma, de ponto omisso
do Julgado, mas de conclusdao de inadequagéo da via eleita para a
apreciacao de determinada matéria, consoante se observa do seguinte
excerto:

[..] O STJ estabeleceu que a excecédo de pré-executividade é
cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, um
de ordem material e outro de ordem formal, ou seja, quando a
matéria invocada for suscetivel de conhecimento de oficio pelo
juiz, e a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilagao
probatoria.

A Agravada manejou Execucdo Proviséria de Titulo Judicial,
consubstanciado em Acérdaos desta Quarta Camara Civel (Id.
8137582, pp. 12/24, e 8137587, pp. 09/19), requerendo o
pagamento da quantia de R$ 16.000,00, a titulo de repeticdo de
indébito, bem como de R$ 15.010.000,00, a titulo de multa por
suposto descumprimento de decisao judicial.

Em que pese a tentativa da Agravante de comprovar que nao
houve o descumprimento da determinacgao judicial ensejadora da
incidéncia da multa que Ihe esta sendo imposta, os fatos por ela
retratados demandam dilagdo probatéria para a sua
constatacdo, de forma que a Excecdo de Pré-executividade,
consoante o entendimento acima invocado, ndo é a via
adequada para tal finalidade. [...]

Com relagéo a insurgéncia da Embargante relativa a exorbitancia do
valor da multa, importante ressaltar que o Acérddo embargado,
considerando a existéncia de Decisdo anterior transitada em julgado
estabelecendo multa diaria por descumprimento no importe de R$
500,00, limitada a quantia de R$ 20.000,00, adotou o entendimento de
que seria inviavel o prosseguimento da Execucdo Provisoria do
mencionado Titulo Judicial no importe de R$ 15.010.000,00, como
equivocadamente pretendia a Embargada, motivo pelo qual restou
consignado que o valor das astreintes deveria observar o teto
fixado na mencionada Decisdo Colegiada, conforme transcricdo do
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Julgado:

[...] No entanto, com relagcdo ao valor das astreintes, consta dos
autos, a existéncia de Acérdao desta Quarta Camara Civel que
acolheu parcialmente os Embargos de Declaragdo com efeitos
infringentes, suprindo omissdo existente no Acodrdao
anteriormente lavrado por este Colegiado, para fixar multa diaria
no valor de R$ 500,00, em caso de descumprimento da
obrigagdo, limitada ao montante de R$20.000,00, a partir do
julgamento dos Aclaratérios, que ocorreu em 18/03/2014
(Certidao de Julgamento de Id. 33374441, p. 58, do Processo n.°
0018168-34.2004.8.15.2001), com publicacago no DJe de
26/03/2014 (Certidao de Id. 33374441, p. 70, do Processo n.°
0018168-34.2004.8.15.2001), e transito em julgado em
05/03/2020 (Certiddo de Id. 33374444, p. 54, do Processo
n.°0018168-34.2004.8.15.2001).

Trata-se, portanto, de coisa julgada, matéria suscetivel de
apreciacdo em sede de Exceg¢dao de Pré-executividade, por
dispensar dilagcao probatoria, sendo possivel a sua verificacédo a
partir da Decisdo Colegiada e da Certidao de transito em julgado
que instruiram a Petigdo da mencionada Obje¢ao, bem como do
presente Agravo de Instrumento.

Constando dos autos, Acdordao com Certidao de transito em
julgado, em que restou fixada multa diaria por descumprimento
da obrigagdo no valor de R$ 500,00, limitada ao montante de
R$ 20.000,00, descabida a determinacdo de prosseguimento da
Execucao Provisdria do mencionado Titulo Judicial no importe
de R$ 15.010.000,00, por se tratar de requerimento formulado
em afronta a coisa julgada, devendo o valor das astreintes
observar o teto fixado na mencionada Decisédo Colegiada. [...]

Portanto, o Tribunal a quo pronunciou-se, de forma clara e suficiente, sobre
as questdes suscitadas nos autos. Nao ha negativa de prestacéo
jurisdicional quando os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo, ainda que em sentido diverso do sustentado pela parte,
como de fato ocorreu.

A tese relativa a existéncia de perda do objeto nao foi suscitada pela parte
quando da oposigdo dos embargos de declaracdo nas instancias de origem,
razao pela qual a Corte local ndo estava obrigada a se manifestar sobre o
tema. Portanto, é evidente a incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STJ,
por falta de prequestionamento.

Ademais, segundo a jurisprudéncia sedimentada do STJ, mesmo as
questbes de ordem publica devem ser prequestionadas para haver seu
exame em recurso especial:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. MATERIAS
DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE.
REQUISITOS. INEXISTENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. As matérias de ordem publica, mesmo passiveis de conhecimento
de oficio pelas instancias ordinarias, necessitam estar devidamente
prequestionadas para ensejar o conhecimento do recurso especial.

2. "A teoria da desconsideragdo da personalidade juridica, medida
excepcional prevista no art. 50 do Cédigo Civil, pressupde a ocorréncia
de abusos da sociedade, advindos do desvio de finalidade ou da
demonstracdo de confusdo patrimonial. A mera inexisténcia de bens
penhoraveis ou eventual encerramento irregular das atividades da
empresa ndo enseja a desconsideragdo da personalidade juridica"
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(Agint no AREsp n. 924.641/SP, Quarta Turma).

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipétese em que o acolhimento
da tese defendida no recurso especial reclama a analise dos
elementos probatérios produzidos ao longo da demanda.

4. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.374.666/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

Quanto as alegacgbes de auséncia de descumprimento da determinagéo
judicial e, por consequéncia, da inexisténcia de titulo executivo, a decisao
recorrida, ao ndo conhecer dos pedidos, julgou em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "a excegcdo de pré-
executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos,
um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) é indispensavel
que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e
(b) é indispensavel que a decisdo possa ser tomada sem necessidade de
dilagdo probatéria" (REsp n. 1.110.925/SP, relator Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Sec¢do, julgado em 22/4/2009, DJe de 4/5/2009). A
proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. DILACAO PROBATORIA. COISA JULGADA.

1. A excecao (ou objecdo) de pré-executividade é cabivel para
discussao de matéria de ordem publica, que pode ser conhecida de
oficio, independentemente de dilacdo probatéria, como as condigdes
da acao, os pressupostos processuais e a liquidez do titulo executivo.
N&o ¢é via apropriada para desconstituir a coisa julgada.

Precedentes.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.199.325/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 2/10/2023, DJe de
5/10/2023.)

Por fim, a Corte local afastou a tese ofensa a coisa julgada, destacando a
existéncia de "Acérdao com Certidao de transito em julgado, em que restou
fixada multa diaria por descumprimento da obrigagdo no valor de R$ 500,00,
limitada ao montante de R$ 20.000,00" (e-STJ fl. 476).

Portanto, ao contrario do alegado pela parte, ndo houve alteracdo do
estabelecido no titulo executivo judicial. Ausente, dessa forma, ofensa a
coisa julgada.

Além disso, modificar o entendimento do acérdao impugnado, nesta
hipétese, demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia nao admitida no ambito desta Corte, a teor da Sumula n. 7/STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso especial.

Indefiro o pedido da parte agravada de aplicagdo da multa, porque nao
evidenciada, até o momento, conduta maliciosa ou temeraria a justificar tal
sancgao.

Publique-se e intimem-se.

Conforme consta da decisdo agravada, a Corte local pronunciou-se, de
forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se

sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo
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Juizo. Desse modo, ndo ha falar em negativa de prestacgéo jurisdicional.

Por outro lado, a alegagéo de perda do objeto nao foi analisada previamente
pelo Tribunal de origem. Dessa forma, a falta do indispensavel prequestionamento,
incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Além disso, segundo a jurisprudéncia sedimentada do STJ, as matérias néo
impugnadas no momento oportuno sujeitam-se a preclusdo consumativa, ainda que
sejam de ordem publica. A propasito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DESPEJO POR DENUNCIA VAZIA. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. PRECLUSAO PRO JUDICATO.
QUESTAO JA DECIDIDA. PRECLUSAO CONSUMATIVA QUE SE OPERA
MESMO EM RELACAO A QUESTOES DE ORDEM PUBLICA.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violagcao ao art. 1.022 do CPC/2.015, na medida
em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a questao que
Ihe foi submetida, ndo sendo possivel confundir julgamento desfavoravel,
como no caso, com negativa de prestacado jurisdicional ou auséncia de
fundamentacao.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sujeitam-se
a preclusao consumativa as questdes decididas no processo, inclusive as de
ordem publica, que nao tenham sido objeto de impugnacgéo recursal no
momento proprio. Precedentes.

3. O entendimento adotado no acoérddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.019.623/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

No que se refere as alegagcbes de auséncia de descumprimento da
determinacdo judicial e, por consequéncia, de inexisténcia de titulo executivo, o
acordao impugnado, ao reconhecer o descabimento da excecdo de pré-executividade
por depender de dilagdo probatéria, decidiu em conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte. A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. EXECUGCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. EXCEGCAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/STJ. TITULO LiQUIDO E
EXIGIVEL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
excegao de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente
dois requisitos, um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) é
indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de
oficio pelo juiz; e (b) que a decisdo possa ser tomada sem necessidade de
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dilagao probatodria. Precedentes.

2. O entendimento adotado no acoérddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. A modificagdo do entendimento do acdérdao recorrido relativa a liquidez e
exigibilidade do titulo, invocada em exceg¢do de pré-executividade,
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, 0 que é vedado na
instancia extraordinaria, por forga da Sumula 7/STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, "uma vez apreciado o
recurso cujo efeito suspensivo se buscou garantir, ocorre a superveniente
perda do objeto da medida cautelar, sendo, inclusive, desnecessario o
transito em julgado ou mesmo a confirmacao no érgao colegiado" (EDcl no
Agint no TP 3.594/DF, Relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
de 30.8.2022).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.201.658/MG, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 25/4/2023.)

Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ, nos termos da Sumula n.
83/STJ.

Ademais, diante da fundamentagdo adotada pelo Tribunal de origem acerca
da necessidade de produzir provas relativas a alegada auséncia de descumprimento da
determinacao judicial ensejadora da multa, o recurso especial esbarra no enunciado n.
7 da Sumula do STJ.

Quanto a tese de violagdo da coisa julgada, ficou assentada a existéncia de
deciséo transitada em julgado em que foi fixada multa diaria por descumprimento da
obrigacao no valor de R$ 500,00, limitada ao montante de R$ 20.000,00.

Portanto, ao contrario do que afirma a parte recorrente, ndo houve alteragao
do estabelecido no titulo executivo.

Ausente, dessa forma, ofensa a coisa julgada.

Além disso, dissentir das conclusdes do acérdao impugnado e reconhecer a
existéncia de violacdo da coisa julgada implicaria reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que é vedado em recurso especial, ante o disposto na Sumulan. 7 do
STJ.

Por fim, ndo houve impugnagao quanto aos demais pontos da deciséo ora

recorrida, operando-se a precluséo.

Assim, ndo prosperam as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/03/2024 a 19/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 20 de marco de 2024
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