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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2445426 - RS (2023/0316262-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702

AGRAVADO : TANIA REGINA BRITO BISPO

ADVOGADOS : DANIEL FERNANDO NARDON - RS046277

DANIELA SPERK SILVEIRA - RS077253
ALEXANDRA UCZAK DA GAMA - RS120409

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EMPRESA EM
LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL. REVISAO DE CONTRATO.
JUROS REMUNERATORIOS. AGRAVO NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento. A parte
recorrente alegou que a decisdo recorrida contrariou a
jurisprudéncia do STJ ao declarar abusiva a taxa de juros
remuneratorios contratada sem a devida analise das
peculiaridades do caso concreto, limitando-se a simples
comparagao com a taxa média de mercado.
2. A parte recorrente sustentou que a decisdo se fundamentou
em interpretagcdo equivocada das Sumulas 5 e 7 do STJ, pois
nao se trata de reexame de provas, mas sim de revaloracao
juridica. Alegou similitude fatica e dissidio jurisprudencial entre o
caso concreto e decisbes anteriores do STJ, justificando o
processamento do recurso especial.
3. A parte recorrente defendeu que, considerando que a
empresa encontra-se em liquidagcdo extrajudicial, o processo
deveria ser suspenso, nos termos do artigo 18 da Lei 6.024/74, e
que deve ser concedida a Justiga Gratuita para evitar prejuizos
aos credores da massa liquidanda.
Il. Questédo em discussédo
4. A questdao em discussdo consiste em saber se a deciséo
recorrida violou a jurisprudéncia do STJ ao declarar abusiva a
taxa de juros remuneratorios contratada e se a suspensdo do
processo € cabivel em razdo da liquidagado extrajudicial da
empresa.
5. A questao também envolve a analise da concessao de Justica
Gratuita a empresa em liquidagao extrajudicial e a interpretacéo
das Sumulas 5 e 7 do STJ quanto a revaloragéo juridica.
lll. Razdes de decidir
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6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que os juros
remuneratorios devem ser limitados a taxa média de mercado
quando comprovada, no caso concreto, a significativa
discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de mercado para
operacgdes similares.

7. A suspensdo do processo nao é cabivel em razdo da
liquidacdo extrajudicial da empresa na fase de conhecimento,
conforme entendimento consolidado do STJ.

8. A concessao de Justica Gratuita a pessoa juridica em regime
de liquidagao extrajudicial depende de demonstracdo de sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais, 0 que
nao foi comprovado pela agravante.

9. A interpretacao de clausulas contratuais e o reexame de fatos
e provas sao incompativeis com o recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo interno nao provido.

Tese de julgamento: "1. A suspensao do processo nao é cabivel
em razao da liquidagao extrajudicial na fase de conhecimento. 2.
A concesséao de Justica Gratuita a pessoa juridica em liquidagao
extrajudicial depende de comprovacao de hipossuficiéncia
financeira. 3. A revisao de clausulas contratuais e o reexame de
fatos e provas sao vedados em recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 489, § 1°, 1V,
1.022, 11, 1.021, § 1°, 1.021, § 4°, 1.026, § 2°; Lei 6.024/1974, art.
18.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.281.238
/IRS, Rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
08.05.2023; STJ, Agint no REsp 1.619.682/RO, Rel. Min. Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 15.12.2016; STJ, REsp
1.873.918/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 02.03.2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2445426 - RS (2023/0316262-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702

AGRAVADO : TANIA REGINA BRITO BISPO

ADVOGADOS : DANIEL FERNANDO NARDON - RS046277

DANIELA SPERK SILVEIRA - RS077253
ALEXANDRA UCZAK DA GAMA - RS120409

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EMPRESA EM
LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL. REVISAO DE CONTRATO.
JUROS REMUNERATORIOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento. A parte
recorrente alegou que a decisdo recorrida contrariou a
jurisprudéncia do STJ ao declarar abusiva a taxa de juros
remuneratorios contratada sem a devida analise das
peculiaridades do caso concreto, limitando-se a simples
comparagao com a taxa média de mercado.

2. A parte recorrente sustentou que a decisdo se fundamentou
em interpretacdo equivocada das Sumulas 5 e 7 do STJ, pois
nao se trata de reexame de provas, mas sim de revaloracido
juridica. Alegou similitude fatica e dissidio jurisprudencial entre o
caso concreto e decisbes anteriores do STJ, justificando o
processamento do recurso especial.

3. A parte recorrente defendeu que, considerando que a
empresa encontra-se em liquidagdo extrajudicial, o processo
deveria ser suspenso, nos termos do artigo 18 da Lei 6.024/74, e
que deve ser concedida a Justica Gratuita para evitar prejuizos
aos credores da massa liquidanda.

Il. Questdao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se a deciséo
recorrida violou a jurisprudéncia do STJ ao declarar abusiva a
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taxa de juros remuneratorios contratada e se a suspensdo do
processo € cabivel em razdo da liquidagao extrajudicial da
empresa.

5. A questao também envolve a analise da concessao de Justica
Gratuita a empresa em liquidagao extrajudicial e a interpretacéo
das Sumulas 5 e 7 do STJ quanto a revaloragéo juridica.

lll. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que os juros
remuneratorios devem ser limitados a taxa média de mercado
quando comprovada, no caso concreto, a significativa
discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de mercado para
operacgdes similares.

7. A suspensdo do processo nao é cabivel em razdo da
liquidacdo extrajudicial da empresa na fase de conhecimento,
conforme entendimento consolidado do STJ.

8. A concessao de Justica Gratuita a pessoa juridica em regime
de liquidacdo extrajudicial depende de demonstracdo de sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais, 0 que
nao foi comprovado pela agravante.

9. A interpretacéo de clausulas contratuais e o reexame de fatos
e provas sao incompativeis com o recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
10. Agravo interno ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A suspensdo do processo nao é cabivel
em razao da liquidagéo extrajudicial na fase de conhecimento. 2.
A concesséao de Justica Gratuita a pessoa juridica em liquidagao
extrajudicial depende de comprovagao de hipossuficiéncia
financeira. 3. A revisao de clausulas contratuais e o reexame de
fatos e provas sdo vedados em recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 489, § 1°, IV,
1.022, 11, 1.021, § 1°, 1.021, § 4°, 1.026, § 2°; Lei 6.024/1974, art.
18.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.281.238
/RS, Rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
08.05.2023; STJ, Agint no REsp 1.619.682/RO, Rel. Min. Raul
Arauvjo, Quarta Turma, julgado em 15.12.2016; STJ, REsp
1.873.918/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 02.03.2021.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra decisédo da relatoria do
Ministro Marco Aurélio Bellizze, que conheceu do agravo em recurso especial para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

A parte recorrente alega, em sintese, que: (i) a decisdo recorrida
contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca (STJ) ao declarar abusiva
a taxa de juros remuneratorios contratada sem a devida analise das peculiaridades
do caso concreto, limitando-se a simples comparagao com a taxa média de mercado;
(i) a decisao se fundamentou em interpretagdo equivocada das Sumulas 5 e 7 do
STJ, pois néo se trata de reexame de provas, mas sim de revaloracéo juridica; (iii) ha
similitude fatica e dissidio jurisprudencial entre o caso concreto e decisdes anteriores
do STJ, justificando o processamento do recurso especial; (iv) considerando que a
Portocred encontra-se em liquidagao extrajudicial, o processo deveria ser suspenso,
nos termos do artigo 18 da Lei 6.024/74; e (v) diante da situagcédo financeira da
empresa, deve ser concedida a Justiga Gratuita para evitar prejuizos aos credores
da massa liquidanda.

Ao final, requer: (i) o recebimento do agravo interno com efeito
suspensivo, para sustar a decisdo que negou seguimento ao recurso especial; (ii) a
reconsideragao da decisdo monocratica para que seja dado provimento ao recurso
especial, reformando o entendimento do Tribunal de origem; e (iii) que todas as
intimagdes e publicagdes sejam realizadas em nome do advogado indicado, sob
pena de nulidade.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou. O Ministério Publico também nao se manifestou.

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo
de Processo Civil.

A anadlise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideragcdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
lancados, motivo pelo qual mantenho a decisdo recorrida pelos fundamentos
anteriormente expostos, 0s quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 987-993):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. EMPRESA EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. ACAO
DE CONHECIMENTO. SUSPENSAO. INAPLICABILIDADE.
GRATUIDADE DE JUSTICA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.
OMISSAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
INEXISTENCIA.  JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE

Documento eletrénico VDA46541474 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 31/03/2025 19:06:42
Codigo de Controle do Documento: 6fd4911d-f7b7-483b-86cf-77402e49ec8c



CONSTATADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

Trata-se de agravo interposto por PORTOCRED S.A. — CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL contra decisdo que inadmitiu recurso especial
proposto para impugnar acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado (e-STJ, fl. 559):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.

AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO, CERCEAMENTO DE
DEFESA E PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

REVISAO DE CONTRATOS FINDOS. A TEOR DO
CONSOLIDADO ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA, E POSSIVEL A REVISAO DOS CONTRATOS
FINDOS, AINDA QUE EM DECORRENCIA DE QUITACAO,
PARA O AFASTAMENTO DE EVENTUAIS ILEGALIDADES.
JUROS REMUNERATORIOS. POSSIBILIDADE DE LIMITACAO
NOS CASOS EM QUE A TAXA CONTRATADA SE REVELA
SUPERIOR A MEDIA AUFERIDA PELO BACEN PARA O
PERIODO.

COMPENSACAO E RESTITUICAO DE VALORES.
VIABILIDADE QUANDO VERIFICADA A REALIZACAO DE
PAGAMENTOS A MAIOR PELA PARTE DEVEDORA.

VERBA HONORARIA MANTIDA. FIXADOS HONORARIOS
RECURSAIS. UNANIME. REJEITARAM AS PRELIMINARES E
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.

Opostos embargos de declaragédo, o aresto recorrido foi integralizado
pela seguinte ementa (e-STJ, fl. 584):

EMBARGOS DE DECLARACAO. CASO DOS AUTOS EM QUE
NAO SE ENCONTRA CARACTERIZADA QUALQUER DAS
HIPOTESES PREVISTAS PELO ARTIGO 1.022 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. PRETENSAO DE REEXAME DO
MERITO RECURSAL. VIA PROCESSUAL INADEQUADA PARA
TANTO.

PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE QUE O
ORGAO JULGADOR SE MANIFESTE EXPRESSAMENTE A
RESPEITO DAS TESES E DISPOSITIVOS LEGAIS
APONTADOS PELAS PARTES QUE NAO SE MOSTREM
CAPAZES DE INFIRMAR A CONCLUSAO ADOTADA PELO
MAGISTRADO. APLICABILIDADE DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS PREQUESTIONADOS, NA FORMA REQUERIDA
PELA PARTE, QUE RESTOU IMPLICITAMENTE REPELIDA
PELA FUNDAMENTACAO DO JULGADO. INTELIGENCIA DO
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DISPOSTO NO ARTIGO 489, INCISO Ill, DO REGRAMENTO
PROCESSUAL EM VIGOR. RECURSO DESACOLHIDO.
UNANIME. DESACOLHERAM OS EMBARGOS.

Nas razbes do recurso especial, a recorrente alegou, com fulcro nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional, divergéncia jurisprudencial
e violagao aos arts. 489, § 1, 1V, e 1.022, I, do CPC/2015; e 51,1V, §
1° 111, do CDC.

Defendeu a suspensao do processo com base no art. 18 da Lei 6.024
/1974.

Pleiteou a concesséo do beneficio da gratuidade judiciaria.

Apontou omissdo e deficiéncia na fundamentagéo do aresto recorrido,
afirmando que o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre os fatos
que apontam para a necessidade de apreciagdo da abusividade da
taxa de juros com base no caso concreto.

Sustentou ser indevida a revisdo dos juros remuneratdrios, uma vez
que ngo foi demonstrada, no caso concreto, a abusividade do encargo.
Destacou que a taxa utilizada reflete as peculiaridades da operagao.

Afirmou que o acdrdéo julgou de forma contraria ao que ficou decidido
no REsp n. 1.061.530/RS.

Apreciada a admissibilidade do recurso excepcional, o Tribunal de
origem
inadmitiu a insurgéncia (e-STJ, fls. 893-897).

Diante de tal fato, foi interposto agravo em recurso especial (e-STJ, fls.
906-920).

Brevemente relatado, decido.

De inicio, é importante ressaltar que o recurso foi interposto contra
decisdo publicada ja na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil,
sendo, desse modo, aplicavel ao caso o Enunciado Administrativo n. 3
do Plenario do STJ, segundo o qual: "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativo a decisées publicadas a partir de
18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC".

Dito isso, descabe a suspensdo do feito, em razdo da liquidacao
extrajudicial da recorrente, na fase de conhecimento.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. SUSPENSAO DO
PROCESSO. DECRETACAO DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE CONSTATADA PELO
TRIBUNAL. PRECEDENTES. REVISAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DO REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, o art. 18 da Lei
n° 6.024/1974 nado alcanca as acbées de conhecimento voltadas
a obtencéo de provimento relativo a certeza e liquidez do crédito.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que
nédo é possivel o conhecimento do apelo nobre interposto pela
divergéncia, na hipdtese em que o dissidio é apoiado em fatos, e
ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n.° 7 do STJ
também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea
¢ do permissivo constitucional.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.281.238/RS, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 10/5/20
23.)

Por outro lado, "o direito a gratuidade da justica da pessoa juridica em
regime de liquidagcdo extrajudicial ou de faléncia depende de
demonstragcdo de sua impossibilidade de arcar com os encargos
processuais" (Agint no REsp 1.619.682/R0O, Rel. Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 15/12/2016, DJe 7/2/2017).

Na hipotese, constata-se que a agravante deixou de apresentar
documentos comprobatdrios para a concessdo da gratuidade de
Justica requerida.

Confira-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. PESSOA JURIDICA. NECESSIDADE DE PROVA
DA HIPOSSUFICIENCIA. INEXISTENCIA DE PRESUNCAO
LEGAL FAVORAVEL. SUMULA 481/STJ. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO NA HIPOTESE. REVISAO DA CONCLUSAO
ALCANCADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a concessdo do
beneficio de gratuidade da justica a pessoa juridica somente é
possivel quando comprovada a precariedade de sua situagdo
financeira, inexistindo, em seu favor, presungdo de insuficiéncia
de recursos. Sumula 481/STJ.

2. O Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatdrio
dos autos, considerou inexistente a comprovacdo da
hipossuficiéncia financeira alegada para a concessdo da
gratuidade de justica. A revisdo dessa conclusdo demandaria o
reexame de fatos e provas, providéncia proibida nesta instancia,
nos termos da Sumula 7/STJ.

3. O entendimento adotado pelo acdrdao recorrido coincide com
a jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.082.623/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 7/10/2022.)

Noutro ponto, no apelo excepcional, a agravante apontou omissdo e
deficiéncia na fundamentagdo do aresto recorrido.

A respeito do tema, € preciso esclarecer que os embargos de
declaragcao possuem fundamentagao vinculada, cujo objetivo € sanear
a decisdo eivada de obscuridade, contradicdo, omissdao ou erro
material (art. 1.022 do CPC/2015), ndo possuindo, por isso, natureza
infringente.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica ao
proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o
concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos utilizados pela parte (REsp 1.873.918/SP, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 02/03/2021, DJe
04/03/2021).

Desse modo, tendo o Tribunal a quo motivado adequadamente sua
decisao, solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que
entendeu cabivel a hipdtese, ndo ha que se afirmar que a Corte
estadual omitiu-se apenas pelo fato de ter o aresto impugnado
decidido em sentido contrario a pretensdo da parte.

Analisando os autos, observa-se que o aresto recorrido apresenta
extensa fundamentacdo quando atesta que o reconhecimento da
abusividade dos juros remuneratdrios foi efetuado com base no caso
concreto.

Portanto, inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

Quanto a possibilidade da revisdo da taxa de juros aplicada em
contrato bancario, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
"os juros remuneratorios devem ser limitados a taxa média de
mercado quando comprovada, no caso concreto, a significativa
discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de mercado para
operagdes similares" (Agint no REsp 1.930.618/RS, Rel. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 25/4/2022,
DJe 27/4/2022).

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. HIPOTESE. ABUSIVIDADE. RECONHECIMENTO.
ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7
/STJ. ERRONEA. VALORACAO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
é admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situagbes excepcionais, desde que caracterizada a relacao de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, § 1° do CDC) fique
cabalmente demonstrada, considerando as peculiaridades do
Jjulgamento em concreto.
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2. Na hipdtese, o tribunal de origem, apds a analise do conjunto
fatico-probatério dos autos e das clausulas contratuais,
considerou abusivos 0s juros remuneratdrios, cuja revisdo
esbarra nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade
do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso
especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do
permissivo constitucional.

4. A errénea valoragdo da prova que da ensejo a excepcional
intervengcao do Superior Tribunal de Justica na questao decorre
de falha na aplicagdo de norma ou principio no campo
probatdrio, ndo das conclusées alcancadas pelas instancias
ordinarias com base nos elementos informativos do processo.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.177.306/RS, relator Ministro Ricardo Villas
Bébas Cueva, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 23/6
/2023.)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. RECONVENCAO. REVISAO DO
CONTRATO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
ABUSIVIDADE DA TAXA CONTRATADA. DEMONSTRACAO
CABAL. NAO OCORRENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. TARIFA DE CADASTRO.
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratorios
excepcionalmente, quando ficar caracterizada a relagdo de
consumo e a abusividade for devidamente demonstrada diante
das peculiaridades do caso concreto.

2. O fato de a taxa contratada de juros remuneratdrios estar
acima da taxa média de mercado, por si sO, ndo configura
abusividade, devendo ser observados, para a limitacdo dos
referidos juros, fatores como o custo de captagcao dos recursos,
o spread da operacdo, a analise de risco de crédito do
contratante, ponderando-se a caracterizacdo da relacdo de
consumo e eventual desvantagem exagerada do consumidor.

3. E invidvel limitar a taxa de juros remuneratérios pactuada em
contrato quando a corte de origem n&do tenha considerado
cabalmente demonstrada sua abusividade com base nas
peculiaridades do caso concreto. Incidéncia das Sumulas n. 5 e
7 do STU.

4. A tarifa de cadastro pactuada é valida, podendo ser cobrada
apenas no inicio do relacionamento contratual, conforme o Tema
n. 620 do STJ.

5. Afasta-se eventual abuso na pactuacao da tarifa de cadastro

apenas na hipdtese em que é cabalmente demonstrada

abusividade no caso concreto, como ocorre na avaliacdao dos
Documento eletrénico VDA46541474 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 31/03/2025 19:06:42
Codigo de Controle do Documento: 6fd4911d-f7b7-483b-86cf-77402e49ec8c



juros remuneratorios, isto €, mediante a analise das
circunstancias do caso, comparando-se os pre¢cos cobrados no
mercado, o tipo de operacao e o canal de contratacao.

6. Para o reconhecimento da abusividade das tarifas
administrativas, ndo se admitem a referéncia a conceitos
Juridicos abstratos nem a convicgao subjetiva do magistrado.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.007.638/MS, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1/6/20
23.)

A respeito do tema, o Tribunal de origem assim se manifestou (e-STJ,
fls. 5656-557):

Da analise do contrato submetido a revisdo nestes autos, em
cotejo com o teor das consideragcbes supra, verifica-se que,
conforme entendeu o juizo de origem, a taxa pactuada entre as
partes esta em desacordo a média de mercado, mostrando-se,
por essa razao, abusiva.

Digo isso, pois, conforme o estipulado pelo Banco Central do
Brasil — BACEN, o percentual médio de juros para o periodo da
contratagcdo (abril de 2016) foi de 2,27% ao més, exatamente
como constou na decisdo recorrida, enquanto que o ajustado
entre as partes foi de 5,43% ao més. Por essa razdo, impde-se o
integral desacolhimento da irresignacdo para que, relativamente
aos juros remuneratorios, seja mantida a limitacdo a média de
mercado.

Limite que, diferentemente do alegado pelo banco apelante, nao
deve sofrer qualquer acréscimo (seja de 30% ou de 50% sobre o
valor médio de mercado) vez que, a par do reiteradamente
decidido por esta Cédmara Civel a luz da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justigca, a redugdo dos juros remneratorios
"dependera de comprovacdo da onerosidade excessiva -capaz
de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - em cada
caso concreto, tendo como parametro a taxa média de mercado
para as operacées equivalentes”.

Nesse contexto, ndo ha como afastar a conclusdo estadual (acerca da
abusividade dos juros remuneratorios contratados) sem a
interpretacdo das clausulas pactuadas e o revolvimento fatico-
probatorio, procedimentos que se encontram obstados na seara
extraordinaria, em razdo dos obices contidos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

Por fim, a incidéncia da Sumula n. 7/STJ impossibilita o conhecimento
do recurso especial por ambas as alineas do permissivo constitucional,
porquanto ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o acdrdao
recorrido e os arestos paradigmas, pois as suas conclusbes dispares
ocorreram ndo em virtude de entendimentos diversos sobre uma
mesma questado legal, mas sim de fundamentacbes baseadas em
fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.
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Ante o exposto, conhegco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial especial e, nessa extensédo, negar-lhe provimento.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios
sucumbenciais fixados em favor dos advogados da parte recorrida em
R$ 500,00 (quinhentos reais).

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela apresentacdo de recursos
manifestamente inadmissiveis ou protelatdrios contra esta deciséo,
ensejara a imposigdo, conforme o caso, das multas previstas nos arts.
1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do CPC/2015.

Com efeito, a legislagado processual estabelece, no art. 932, Ill e IV do
Caodigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justi¢ca, no sentido de que "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justi¢ca, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema" (Sumula 568 do STJ, aprovada
pela Corte Especial em 16/03/2016).

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacdo do relator,
a redacao do art. 1.021, §1° do Cddigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada".

H4, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
recorrida e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O néao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
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SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

4. O principio da dialeticidade exige impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autébnomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE.  IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°D0 CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos néo
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipdtese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagdo especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Codigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacdo da Sumula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnacdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que néo
conheceu do recurso por auséncia de impugnac¢do especifica dos
fundamentos daquela decisao.

4. A Segunda Segdo decidiu que a aplicagdo da penalidade prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
nao se trata de mera decorréncia Idgica da rejeicdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
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NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentenga em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imodvel e mantendo sua expropriacdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagéo.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnacéo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STU.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que n&o impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO |INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLAGCAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E 280
/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacéo especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182
/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe 17/11/2021).
Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de formacdo de
litisconsdrcio passivo.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientacao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnacgao especifica dos fundamentos presentes na decisao
recorrida, ou inexistente apresentacdo de fundamentagdo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretensao.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.
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Ocorre, contudo, que a questéo ja foi enfrentada pela decisao agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Ressalta-se que descabe a suspensdo do feito, em razao da
liquidacao extrajudicial da recorrente, na fase de conhecimento.

Sobre o pedido de justica gratuita, a agravante deixou de apresentar
documentos comprobatorios para a concessao do beneficio.

Quanto a violagdo ao disposto nos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
tendo o Tribunal a quo motivado adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese, ndo se
pode afirmar que a Corte estadual omitiu-se apenas pelo fato de ter o aresto
impugnado decidido em sentido contrario a pretenséo da parte.

No mais, a teor da jurisprudéncia desta corte, "A simples interpretacao
de clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n°® 5 do Superior
Tribunal de Justica).

A discussao de questoes afetas a interpretacido contratual, notadamente
a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o propdsito e rito dos
recursos especiais, destinados a verificagado da interpretacdo e aplicacdo do direito
federal.

N&o por outra raz&o, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢ao
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatoério carreado nos autos
e da interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (REsp n.
2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/20
25.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORAGCAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cdédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos obices, sem explicitar, a luz do
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contexto fatico delineado no acorddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmagao contida no acdrdao atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilacbes de prego e as alteragbes dos pregcos
de insumo ndo seriam impeditivo ao cumprimento do avengado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatdrio dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensdo de rever esse
entendimento encontra dbice nas Sumulas n.os 5 e 7 do STJU.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretenséo recursal especial demanda a
revisdo do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra
compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial.

Ademais, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, que estabelece que "A pretensdo de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial."

De fato, presente a fungao uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagédo de rejulgamento do contexto fatico-
probatdrio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
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(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acédo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacdo juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

()

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciagao
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJ.

(...)
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(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acérdao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, n&do basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagcao dos obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise néo
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas
contratuais." (Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC
(ART. 544, § 4° |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3
/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nao se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°s 5e 7do STJ e 284 do STF).
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3. Nao basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acdrddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cognigdo pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagdo
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

Quanto ao apontamento da existéncia de dissenso jurisprudencial, sabe-
se que "divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacado e demonstragao, esta, em qualquer caso, com
a transcricéo dos trechos dos acérdéaos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas, sem realizar o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados
e a divergéncia de interpretagoes (arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022)

A interposig¢ao do recurso especial por tal alinea exige do recorrente -
além da comprovagao da alegada divergéncia jurisprudencial, por meio da juntada
dos precedentes favoraveis a tese defendida, com a devida certiddo ou copia dos
paradigmas, autenticada ou de repositorio oficial -, a comparagao analitica dos
acordaos confrontados, nos termos dos artigos 1029, §§1° e 2° do Cédigo de
Processo Civil, e 255, §1°, do Regimento Interno do STJ.

Ademais, €& certo que "A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que n&o é possivel o conhecimento do apelo nobre interposto
pela divergéncia, na hipotese em que o dissidio € apoiado em fatos, e n&do na
interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional." (Agint no
AREsp n. 2.662.008/BA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Mantenho a majoragdo dos honorarios recursais nos mesmos moldes
da decisao agravada (e-STJ fl. 993).

E o voto.
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ADVOGADOS : DANIEL FERNANDO NARDON - RS046277
DANIELA SPERK SILVEIRA - RS077253
ALEXANDRA UCZAK DA GAMA - RS120409

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 07 de abril de 2025
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