SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2459254 - RS (2023/0315864-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : EZEQUIEL RAMOS SAWIAK

ADVOGADO : MARCELO FALCI RODRIGUES - RS074137

AGRAVADO : JOAO PEDRO LAUTERIO RIBEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. REEXAME DE PROVAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande
do Sul, em face de decisdo da 2* Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, que inadmitiu o recurso especial.

2. A Corte de origem, por unanimidade, deu provimento ao recurso em sentido estrito
interposto pela defesa para despronunciar os réus, sob o fundamento de auséncia de
prova judicializada suficiente para a pronuncia.

3. Opostos embargos declaratorios pelo agravante, foram rejeitados, com a justificativa
de inexisténcia de omissdo e inadequac¢do do meio para rediscussdo da matéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo de desprontncia dos réus, por
auséncia de provas judicializadas, pode ser revista em recurso especial, sem incorrer em
reexame de provas, vedado pela Simula 7 do STJ.

5. Outra questdo ¢ se houve negativa de prestagéo jurisdicional por parte do acordao que
rejeitou os embargos declaratorios, ao ndo se pronunciar sobre argumentos suficientes a
modificacao da decisao.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo de pronuncia exige um lastro probatdrio minimo, superior ao da dentncia,
mas inferior a certeza necessaria para condenagao, devendo ser suficiente para afastar
davidas razoaveis sobre os indicios de autoria.

7. A revisdo da decisdo que anulou a prontincia demanda o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, sendo incabivel na via do recurso especial, conforme a Simula 7 do
STIJ.
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8. A negativa de prestagdo jurisdicional ndo se configura, pois o acoérdio esta
fundamentado e contém os motivos pelos quais impronunciou os recorridos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A decisdo de prondncia exige um lastro probatoério minimo,
suficiente para afastar dividas razoaveis sobre os indicios de autoria. 2. A revisao de
decisdo que anulou a prontncia demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
sendo incabivel na via do recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ. 3. A negativa
de prestagdao jurisdicional ndo se configura quando o acdrdao estd fundamentado e
contém os motivos da decisdo."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LVII; CPP, arts. 74, §1°, 155, caput,
413, caput e §1°, 414, caput, 619.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.677.886/MS, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe 03.06.2020; STJ, AgRg no REsp 2.097.754/PA, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26.02.2025, DJEN 05.03.2025; STJ, AgRg
no REsp 2.105.657/RS, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
19.02.2025, DJEN 24.02.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reg1menta1

Os Srs. Ministros Reynaldo ‘Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 08 de maio de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUL
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SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. REEXAME DE PROVAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande
do Sul, em face de decisao da 2* Vice-Presidéncia do Tribunal de Justi¢ca do Estado do
Rio Grande do Sul, que inadmitiu o recurso especial.

2. A Corte de origem, por unanimidade, deu provimento ao recurso em sentido estrito
interposto pela defesa para despronunciar os réus, sob o fundamento de auséncia de
prova judicializada suficiente para a pronuncia.

3. Opostos embargos declaratorios pelo agravante, foram rejeitados, com a justificativa
de inexisténcia de omissdo e inadequagao do meio para rediscussao da matéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a decisao de despronuncia dos réus, por
auséncia de provas judicializadas, pode ser revista em recurso especial, sem incorrer em
reexame de provas, vedado pela Simula 7 do STJ.
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5. Outra questdo ¢ se houve negativa de prestagao jurisdicional por parte do acoérdao que
rejeitou os embargos declaratorios, ao ndo se pronunciar sobre argumentos suficientes a
modificacao da decisao.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo de pronuncia exige um lastro probatério minimo, superior ao da denuncia,
mas inferior a certeza necessaria para condenacdo, devendo ser suficiente para afastar
davidas razoaveis sobre os indicios de autoria.

7. A revisdo da decisdo que anulou a pronincia demanda o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, sendo incabivel na via do recurso especial, conforme a Stimula 7 do
STIJ.

8. A negativa de prestacdo jurisdicional ndo se configura, pois o acdérddo esta
fundamentado e contém os motivos pelos quais impronunciou os recorridos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A decisdo de pronuncia exige um lastro probatorio minimo,
suficiente para afastar dividas razoaveis sobre os indicios de autoria. 2. A revisdo de
decisdo que anulou a prontncia demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
sendo incabivel na via do recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ. 3. A negativa
de prestagdao jurisdicional ndo se configura quando o acdérdao estd fundamentado e
contém os motivos da decisdo."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LVII; CPP, arts. 74, §1°, 155, caput,
413, caput e §1°, 414, caput, 619.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.677.886/MS, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe 03.06.2020; STJ, AgRg no REsp 2.097.754/PA, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26.02.2025, DJEN 05.03.2025; STJ, AgRg
no REsp 2.105.657/RS, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
19.02.2025, DJEN 24.02.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em face de decisdo que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL em face de decisdo proferida pela 2* Vice-
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Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que inadmitiu o

recurso especial do agravante.

Consta dos autos que os agravados foram pronunciados como incursos nas
sangdes do artigo 121, §2°, inciso IV, combinado com o artigo 29, caput, ambos do

Cddigo Penal.

Interposto recurso em sentido estrito pela defesa, a Corte de origem, por

unanimidade, deu-lhe provimento para despronunciar os réus.
Opostos embargos declaratorios pelo agravante, foram rejeitados.

Irresignado, o 6rgao Ministerial Estadual interpos recurso especial com fulcro
no art. 105, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, sustentando que o aresto
recorrido, ao despronunciar os réus, negou vigéncia aos arts. 74, §1° e 413, caput e §1°,

155, caput, e 414, caput, todos do Codigo de Processo Penal.

Além disso, ao rejeitar os embargos declaratorios, teria negado vigéncia ao

art. 619 do Cddigo de Processo Penal por negativa de prestagdo jurisdicional.
Contrarrazodes as fls. 208/217 e 233/234.

Na decisao de fls. 243/240, a 2* Vice-Presidéncia do Tribunal a quo inadmitiu
o recurso sob o fundamento de que além da andlise da pretensdo recursal demandar
incursdo no acervo fatico-probatorio (Sumula n. 7/STJ), o entendimento consignado
na decisao recorrida harmoniza-se com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Stimula n. 83/STJ).

Quanto a negativa de prestacdo jurisdicional, afirma que o acérddo estd

fundamentado e contém os motivos pelos quais impronunciou os recorridos.

No presente agravo, alega o Parquet Estadual que ndo ha pretensdo de
reexame de fatos e provas, pois trata-se somente de tese juridica, baseada em elementos
constantes do acordao estadual. Ademais, pugna seja afastado o 6bice da Sumula n°® 83
/STJ, porquanto hd hipotese de distinguishing, tendo em vista que alega existirem

julgados do Superior Tribunal de Justi¢ca no sentido da tese recursal.

Defende, ainda, que houve omissdo de pronunciamento acerca de argumento

suficiente a modifica¢do da decisdo prolatada.

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do agravo em recurso
especial (fls. 317-323).

Decisao as fls. 326-329 conheceu do agravo e nao conheceu do recurso

especial.
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Agravo regimental interposto pela defesa as fls. 335-340, pugnando pela
reconsidera¢do da decisdo, e subsidiariamente, pelo encaminhamento para julgamento

por orgao colegiado.

E o relatorio.
VOTO

O agravo atende aos requisitos de admissibilidade, razdo pela qual deve ser

conhecido.

No que concerne a ndo incidéncia da Sumula 07 do STJ, destaca-se que nao
basta ao agravante "sustentar genericamente que a matéria seria apenas juridica, sem
explicitar, a luz da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame de provas" (AgRg no AREsp n. 1.677.886/MS, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 3/6/2020).

Interposto recurso em sentido estrito pela defesa, a Corte de origem, por
unanimidade, deu-lhe provimento para despronunciar os réus. Assim consignou o

acordao estadual:

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIMES
DOLOSOS E CULPOSOS CONTRA A PESSOA. HOMICIDIO
QUALIFICADO, NA FORMA TENTADA (ARTIGO 121, § 2°,
INCISO IV, NA FORMA DO ARTIGO 14, INCISO II, AMBOS DO
CP). INCONFORMIDADE DEFENSIVA. SENTENCA DE
PRONUNCIA. AUSENCIA DE PROVA JUDICIALIZADA.
SUBMISSAO DOS ACUSADOS AO TRIBUNAL DO JURI COM
BASE EXCLUSIVAMENTE EM PROVA PRODUZIDA NA FASE
ADMINISTRATIVA. INVIABILIDADE. TESE DE IMPRONUNCIA
ACOLHIDA. DECISAO REFORMADA. RECURSO PROVIDO" (fls.
130).

Opostos embargos declaratérios pelo agravante, foram rejeitados nos

seguintes termos:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. CRIMES DOLOSOS E CULPOSOS CONTRA
A PESSOA. HOMICIDIO QUALIFICADO, NA FORMA TENTADA
(ARTIGO 121, § 2°, INCISO IV, NA FORMA DO ARTIGO 14,
INCISO 1I, AMBOS DO CP). INCONFORMIDADE MINISTERIAL.
OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA.
DIVERSAMENTE DO AFIRMADO PELO RECORRENTE, NAO
HAVIA PROVA PRODUZIDA SOB O CRIVO DO
CONTRADITORIO QUE PERMITISSE O ENCAMINHAMENTO
DOS EMBARGADOS A JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI. O EMBARGANTE NAO SE CONFORMA COM
INTERPRETACAO CONSTANTE DO JULGADO, CONTUDO,
NAO E ESTE O MEIO ADEQUADO PARA ATACAR O
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ACORDAO. DEVE A PARTE BUSCAR REVERTER O JULGADO
ATRAVES DE INTERPOSICAO DE RECURSO ADEQUADO, QUE
NAO E ESTE. EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS"
(fl. 165).

Nao merece reparo a decisdao, em conformidade com o entendimento ja
sumulado por essa Corte Superior. A andlise dos autos evidencia, que a apreciagdao da
matéria implica, necessariamente, no reexame de provas e fatos, medida esta que nao

pode ser buscada pela via estreita do recurso especial.

Ademais, a tese levantada pelo recorrente no recurso especial, esbarra na
necessidade de reexame de provas, razdo pela qual ndo comporta deslinde nesta via

excepcional, a teor da Simula 7/STJ.

Conforme o entendimento consolidado desta Corte Superior, a decisao de
pronlncia exige um standard probatorio minimo, superior ao mero recebimento da
denuncia, pautado em provas que apresentem preponderancia de indicios incriminatorios,

em respeito ao principio do in dubio pro reo.

Nesse sentido: "A auséncia de lastro probatério suficiente e judicializado no
caso em tela impede a manutencao da prontincia, sendo necessaria a reforma da decisdo
para despronunciar os recorrentes." (AgRg no REsp n. 2.097.754/PA, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025).

E mais:

"[...] 5. A decisdo de pronuncia exige um lastro probatorio
minimo, superior ao da dentincia, mas inferior a certeza necessaria para
condenagdo. O standard probatorio deve ser suficiente para afastar
duavidas razoaveis sobre os indicios de autoria, sob pena de violagdo ao
principio do in dubio pro reo. 6. No caso concreto, os elementos
probatdrios apresentados - testemunhos indiretos, apreensdao de objetos
e reconhecimento invalido - sdo insuficientes para atender ao standard
probatoério exigido, configurando a auséncia de provas independentes e
idoneas.

7. O principio do in dubio pro societate ndo encontra
respaldo constitucional ou legal, sendo incompativel com a presuncao
de inocéncia prevista no art. 5°, LVII, da CF/1988. IV. DISPOSITIVO
E TESE 8. Recurso desprovido." (AgRg no R Esp n. 2.105.657/RS,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025
, DJIEN de 24/2/2025).

Assim, verifico que o entendimento firmado na decisdo recorrida encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia dessa Corte Superior de Justica, a revisdao de
decisdo que anulou a pronuncia, trata-se de pretensdo que demanda o revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio, sendo incabivel na via do recurso especial, conforme enuncia
do da Samula 7 do STJ.

Documento eletrénico VDA47336930 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 08/05/2025 22:44:19
Codigo de Controle do Documento: 226e13db-900f-47e6-93ac-e932859ece0c



Assim, a decisao agravada, que conheceu do agravo e ndo conheceu do

recurso especial, deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 50014422720238210008 50137157720198210008 52175292120218217000
5217529212021821700050137157720198210008

EM MESA JULGADO: 06/05/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : EZEQUIEL RAMOS SAWIAK
ADVOGADO : MARCELO FALCI RODRIGUES - RS074137
AGRAVADO : JOAO PEDRO LAUTERIO RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : EZEQUIEL RAMOS SAWIAK

ADVOGADO : MARCELO FALCI RODRIGUES - RS074137

AGRAVADO : JOAO PEDRO LAUTERIO RIBEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik.
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