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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2472328 - SP (2023/0313982-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : PERSEVERANCA BRASIL SERVICOS, COMERCIO E
CONSTRUTORA LTDA

OUTRO NOME : PERSEVERANCA BRASIL LOCAGCAO E COMERCIO LTDA.

ADVOGADO . JOAO DA COSTA FARIA - SP016167

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MAUA

PROCURADORES : NORBERTO FONTANELLI PRESTES DE ABREU E SILVA -
SP172253

MARIANA DELLABARBA BARROS - SP186579

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. VIOLAGAO A PRINCIPIO. NAO ENQUADRAMENTO NO
CONCEITO DE LEI FEDERAL. CONGRUENCIA DA SENTENCA COM OS LIMITES
DO PEDIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. O art. 102 da Constituicdo Federal estabelece que cabe ao Supremo
Tribunal Federal (STF) decidir sobre a existéncia ou ndo de violagcdo a dispositivos
constitucionais; a atuagao do Superior Tribunal de Justica no mesmo sentido implicaria
usurpacao de competéncia da Suprema Corte.

2. Nao é cabivel a interposicao de recurso especial fundado na ofensa aos
principios da congruéncia, da fundamentagcdo das decisbes, da legalidade da
administracao publica, do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada,
tendo em vista que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

3. O reexame do contexto fatico-probatério dos autos, para derruir a
conclusao do Tribunal de origem acerca da congruéncia entre o postulado e o decidido,
redunda na formacdo de novo juizo acerca dos fatos e das provas. Incidéncia da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 08 de abril de 2025.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : PERSEVERANCA BRASIL SERVICOS, COMERCIO E
CONSTRUTORA LTDA

OUTRO NOME : PERSEVERANGCA BRASIL LOCACAO E COMERCIO LTDA.

ADVOGADO . JOAO DA COSTA FARIA - SP016167

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MAUA

PROCURADORES : NORBERTO FONTANELLI PRESTES DE ABREU E SILVA -
SP172253

MARIANA DELLABARBA BARROS - SP186579

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. VIOLAGCAO A PRINCIPIO. NAO ENQUADRAMENTO NO
CONCEITO DE LEI FEDERAL. CONGRUENCIA DA SENTENGCA COM OS LIMITES
DO PEDIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. O art. 102 da Constituicdo Federal estabelece que cabe ao Supremo
Tribunal Federal (STF) decidir sobre a existéncia ou nao de violagdo a dispositivos
constitucionais; a atuagao do Superior Tribunal de Justica no mesmo sentido implicaria
usurpacao de competéncia da Suprema Corte.

2. Nao é cabivel a interposicao de recurso especial fundado na ofensa aos
principios da congruéncia, da fundamentagido das decisbes, da legalidade da
administragao publica, do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada,
tendo em vista que nao se enquadram no conceito de lei federal.

3.0 reexame do contexto fatico-probatério dos autos, para derruir a
conclusao do Tribunal de origem acerca da congruéncia entre o postulado e o decidido,

redunda na formagdo de novo juizo acerca dos fatos e das provas. Incidéncia da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela PERSEVERANCA BRASIL
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SERVICOS, COMERCIO E CONSTRUTORA LTDA da decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica (STJ) de fls. 2.475/2.477, a qual conheceu do agravo para

nao conhecer do recurso especial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante alega, em sintese, que:

(1) seu recurso especial ndo buscou apenas discutir
violagaol/interpretagdo divergente de norma constitucional, mas também de
dispositivos legais, como os arts. 141 e 492 do Cédigo de Processo Civil
(CPC);

(2) deve ser aceita a indicagao de afronta as normas principioldgicas;

(3) a analise recursal ndo implica a reapreciagdo dos motivos fatico-
probatdrios dos autos.

Requer a reforma da decisdo agravada.
A parte adversa apresentou impugnacao (fls. 2.496/2.500).

E o relatério.

VOTO

Quanto a alegada afronta aos arts. 37, caput, e 93, IX, da Constituicdo
Federal (CF), de fato, é incabivel o recurso especial quanto ao ponto por se tratar de
matéria a ser veiculada em recurso extraordinario, cuja apreciagao é da competéncia
do Supremo Tribunal Federal; o contrario implicaria usurpagdo de competéncia (art.
102, 1, da CF).

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INCORRENCIA. REINTERPRETACAO DO
ALCANCE DA TESE FIRMADA EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

[...]

IV - Nao compete a este Superior Tribunal a analise de suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de
prequestionamento, sob pena de usurpacao da competéncia reservada
ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

[...]

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.836.774/PR, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 10/8/2020, DJe de 14/8/2020, sem
destaques no original.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PENSAO MILITAR. FILHA. REQUISITOS DO ART.
7° DA LEI 3.765/60 C/C LEI 8.216/91. ALEGADA OMISSAO ACERCA DE
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VIOLACAO A DISPOSITIVOS ~ CONSTITUCIONAIS. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE,
TERIA RECEBIDO INTERPRETACAO DIVERGENTE DAQUELA FIRMADA
POR OUTROS TRIBUNAIS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF, APLICADA POR ANALOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL, SOB PENA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

V. Do exame do julgado combatido e das razdes recursais, verifica-se
que a solucao da controvérsia possui enfoque eminentemente
constitucional. Dessa forma, compete ao Supremo Tribunal Federal
eventual reforma do acoérdao recorrido, no mérito, sob pena de
usurpacao de competéncia inserta no art. 102 da Constituiciao Federal.
Precedentes do STJ (AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2014; AgRg no REsp
1.473.025/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 03/12/2014).

VI. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.377.313/CE, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/4/2017, DJe de 26/4/2017, sem
destaques no original.)

Ademais, ndo é cabivel a interposi¢cdo de recurso especial fundado na
ofensa aos principios da congruéncia, da fundamentagédo das decisdes, da legalidade
da administragao publica, do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
, tendo em vista que nao se enquadram no conceito de lei federal do permissivo
constitucional (art. 105, 1ll, da Constituicao Federal).

A propésito, cito o seguinte julgado desta Corte:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXCESSO DE EXECUCAO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC/15. ALEGACAO GENERICA. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO
STF. OFENSA A COISA JULGADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.
211/STJ, 7/STJ E 284/STF. VIOLACAO A PRINCIPIO. IMPOSSIBILIDADE.
HONORARIOS RECURSAIS. MAJORACAO. CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. Em relacéo a alegada violagao dos principios da seguranca juridica,
confianca e boa-fé, consigna-se que nao é cabivel a interposi¢ao de recurso
especial por violagao a principios, pois hao se enquadram no conceito de lei
federal constante do art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da Republica.

[...]

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.354.445/RJ, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 24/4/2024.)

Por fim, quanto ao cerne recursal, a Corte local concluiu que a decisao
proferida pelo juizo sentenciante se dera nos limites do pedido formulado, nestes
exatos termos (fls. 2.379/2.380):
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Diante disso, o Douto magistrado a quo fundamentou sua decisdo na
inexisténcia de elementos capazes de afastar a presuncao de legalidade do
ato impugnado e na auséncia de evidéncia de desrespeito ao devido
processo administrativo, o que, claramente, n&do se trata de matéria estranha
a lide, em que se pretende o reconhecimento da ilegalidade do ato
combatido.

[...]

Assim, diversamente do que sustenta a apelante, verifica-se que o MM.
Magistrado sentenciante expbs adequadamente as suas razbes de decidir,
dentro dos limites do pedido, da causa de pedir e sobre as questdes
debatidas pelas partes no processo, a luz dos documentos constantes dos
autos, nos termos exigidos pelo artigo 93, IX, da Constituicdo Federal.

Em suma, ausente desrespeito ao principio da congruéncia, de rigor a
manutengao da r. Sentenga.

Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na formacao de novo
juizo acerca dos fatos e das provas, € nao na valoragdo dos critérios juridicos
concernentes a utilizagcdo da prova e a formacdo da convicgdo, o que impede o

conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.
Esta correta, portanto, a decisao que aplicou ao ponto a Sumula 7 do STJ.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Numero Registro: 2023/0313982-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 01/04/2025 a 07/04/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO
AGRAVANTE : PERSEVERANCA BRASIL SERVICOS, COMERCIO E
CONSTRUTORA LTDA
OUTRO NOME  : PERSEVERANCA BRASIL LOCAGAO E COMERCIO LTDA.
ADVOGADO : JOAO DA COSTA FARIA - SP016167
AGRAVADO : MUNICIPIO DE MAUA
PROCURADORES : NORBERTO FONTANELLI PRESTES DE ABREU E SILVA -

SP172253
MARIANA DELLABARBA BARROS - SP186579

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- INTERVENCAO DO ESTADO NA PROPRIEDADE - DESAPROPRIACAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PERSEVERANCA BRASIL SERVICOS, COMERCIO E
CONSTRUTORA LTDA

OUTRONOME  : PERSEVERANGA BRASIL LOCAGAO E COMERCIO LTDA.

ADVOGADO : JOAO DA COSTA FARIA - SP016167

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MAUA

PROCURADORES : NORBERTO FONTANELLI PRESTES DE ABREU E SILVA -
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SP172253
MARIANA DELLABARBA BARROS - SP186579

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo
Sérgio Domingues.

Brasilia, 07 de abril de 2025
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