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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RECURSO ESPECIAL N° 2102226 - SC (2023/0312297-3)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: WELINGTON DOS SANTOS ZUCCH|

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: GABRIEL SEVERO DA SILVA MICHELON DICK

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DE
ATENUANTES COM CAUSAS DE AUMENTO. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE INDICAGAO DO VALOR
PRETENDIDO NA DENUNCIA. FIXACAO. DESCABIMENTO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

Recurso especial interposto contra acérddo que manteve a
condenacédo do recorrente pelo crime de roubo majorado (art.
157, § 2° |l, c/c art. 29, caput, do Cédigo Penal), a pena de 5
anos e 4 meses de reclusdo, reduzindo o valor da indenizagao
por danos morais para R$ 5.000,00. O recorrente alegou
violagdo dos arts. 65 e 68 do CP e 387, IV, do CPP, pleiteando a
aplicacdo da atenuante da menoridade na terceira fase da
dosimetria e a exclusdo da indenizacao por auséncia de pedido
certo e determinado na denuncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar se é possivel aplicar
a atenuante da menoridade na terceira fase da dosimetria,
compensando-a com a causa de aumento do concurso de
agentes; (ii) analisar a legalidade da fixagado de indenizag&o por
danos morais sem indicagao do montante pleiteado na denuncia.

lll. RAZOES DE DECIDIR

O critério trifasico do art. 68 do Codigo Penal veda a
compensagao de atenuantes com causas de aumento, conforme
entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte.
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Para a fixagao de indenizagcao por danos morais, nos termos do
art. 387, IV, do CPP, exige-se pedido expresso na denuncia, com
indicacdo do valor pretendido, sob pena de violagdo ao
contraditorio e a ampla defesa. A auséncia de tal indicagdo no
caso concreto torna incabivel a fixacado do valor indenizatério,
conforme precedentes recentes da Terceira Segédo do STJ (REsp
1.986.672/SC).

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Para a fixagao de indenizagcao por danos morais, nos termos do
art. 387, IV, do CPP, exige-se pedido expresso na denuncia, com
indicacdo do valor pretendido, sob pena de violagdo ao
contraditorio e a ampla defesa. A auséncia de tal indicagdo no
caso concreto torna incabivel a fixacado do valor indenizatério,
conforme precedentes recentes da Terceira Segédo do STJ (REsp
1.986.672/SC).

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por WELINGTON DOS SANTOS
ZUCHI, com fundamento no art. 105, lll, “a”, da Constituicdo Federal, contra acordao
que deu provimento a apelagdo e manteve sua condenagdo como incurso no o art.
157, § 2°, inciso I, c.c. o art. 29, caput, ambos do Cdédigo Penal, a pena de 5 (cinco)
anos e 4 (quatro) meses de reclusao, reduzindo o quantum indenizatério por danos

morais ao patamar de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Sustenta o recorrente que o acérdao violou os arts. 65 e 68 do Codigo
Penal e o art. 387, IV, do Cddigo de Processo Penal, sob o0s seguintes
argumentos: a) mesmo diante de previsdo legal explicita, a jurisprudéncia se
incumbiu de estabelecer a proibicao de fixagdo da pena, na segunda fase, abaixo do
minimo legal (STJ, Sumula 231), logo também pode (e deve) estabelecer que as
atenuantes deveréo incidir se, desprezadas na segunda fase por respeito ao minimo
legal, houver reconhecimento de causa de aumento; b) ndo houve fez pedido certo e
determinado acerca da quantia da indenizagao pleiteada em relacdo aos danos
morais, 0 que prejudica o exercicio do contraditorio. Requer, enfim, seja o recurso
provido para que seja aplicada a atenuante da menoridade na terceira fase da
dosimetria e afastada a indenizacao a titulo de danos morais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

Admitido o recurso, seguiu-se manifestacdo do Ministério Publico

Federal.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial €& tempestivo e estd com a representacéo
processual correta. O recorrente indicou o0s permissivos constitucionais que

Documento eletronico VDA45748182 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:46:53
Codigo de Controle do Documento: 779afc49-441e-473d-8e0a-3eae2e99bb94



embasam o recursoe o dispositivo de lei federal supostamente violado,
demonstrando pertinéncia na fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do
STF).

Observa-se, ainda, que o acordao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas

razdes recursais (nao incidéncia da sumula 283 do STF).
Passo a analise do mérito.

A pena-base imposta ao acusado foi fixada no minimo legal, qual seja 4
(quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa. Na fase seguinte, o magistrado
consignou que o recorrente era menor de vinte € um anos a época dos fatos, mas,
fixada a pena-base no minimo letal, ndo poderia a atenuante reduzi-la, nos termos da
Sumula 231 desta Corte. Por fim, foi aplicado o aumento de um terco, em razéo do
concurso de agentes, resultando a pena em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de

reclusao.

Nao ha qualquer reparo a ser feito, ndo procedendo a pretensdo do
recorrente de ver aplicada a atenuante da menoridade na terceira fase da dosimetria.

E pacifico o entendimento desta Corte Superior pela impossibilidade de
compensacao das circunstancias atenuantes com causas de aumento de pena, em

observancia ao critério trifasico estabelecido no art. 68 do CP.

Confira-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO. CONDENACAO. CONCURSO DE
PESSOAS. AFASTAMENTO. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. COMPENSACAO DE
ATENUANTE COM CAUSA DE AUMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REGIME. PENA ENTRE 4 E 8 ANOS.
SEMIABERTO. LEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em deciséo devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutério, emergiram elementos suficientemente idéneos
de prova, colhidos nas fases inquisitorial e judicial, aptos a manter a
condenacédo do envolvido pelo delito do artigo 157, §2° incisos | e I,
do CP. Assim, rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual,
para decidir pela absolvicdo, por auséncia de prova para a
condenacéo, ou pelo afastamento do concurso de pessoas, pela nao
ocorréncia de vinculo subjetivo entre eles, como requer a defesa,
importa revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado em recurso
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especial, segundo 6bice da Sumula n. 7/STJ.

2. A questdo acerca da possibilidade da compensagédo da atenuante
da confissdo com uma das causas de aumento do crime néo foi objeto
de debate pela instancia ordinaria, mesmo com a apresentacao de
embargos de declaragéo, o que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento. Incidem ao caso as
Sumulas n. 211/STJ e 282/STF.

3. Mesmo que superado tal 6bice, de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, em observancia ao critério trifasico estabelecido
no art. 68 do Cddigo Penal, as circunstancias atenuantes ndao podem
ser compensadas com causa de aumento de pena.

Precedentes.

4. No tocante ao regime de cumprimento da pena, mantida a
reprimenda em 5 anos e 4 meses de reclusdo, ndo ha que se falar na
possibilidade da fixacdo do regime aberto, em atencdo ao disposto no
art. 33, §2°, alinea "b", do CP. 5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.331.061/GO, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de
30/10/2023.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SONEGAGCAO FISCAL.
AUTORIA DELITIVA. SUMULA 7/STJ. SEGUNDA FASE DA
DOSIMETRIA DA PENA. SUMULA 231/STJ. COMPENSACAO
ENTRE ATENUANTES E MAJORANTE DA CONTINUIDADE
DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Constatada a existéncia de provas de autoria delitiva pela Corte de
origem, a inversdo do julgado, no ponto, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel nesta
instancia especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Nos termos da Sumula 231/STJ, o reconhecimento de atenuantes
seria inécuo, porque a reprimenda ndo pode ser reduzida, na segunda
etapa de sua fixacdo, abaixo do minimo legal.

3. Na dosimetria da pena, é inviavel a compensag¢do (ainda que
parcial) de elementos entre fases distintas, conforme as regras do
sistema trifasico. Incabivel, por isso, a compensacdo de atenuantes
com a majorante da continuidade delitiva.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 1.828.347/SC,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2021).

No que tange a insurgéncia do recorrente quanto ao valor fixado a titulo
de indenizacao, verifica-se da denuncia que o Ministério Publico requereu: "e) a
fixacdo de valor minimo para a reparag¢ao dos danos materiais e morais sofridos pelo
(a) ofendido (a), na forma do artigo 387, inciso IV, do Cddigo Penal" (e-STJ fl. 05).

O art. 387, inciso IV, do CPP, dispde que “o juiz, ao proferir sentenca
condenatoria, fixara valor minimo para reparacao dos danos causados pela infracao,

considerando os prejuizos sofridos pelo ofendido”.

Nao se ignora o posicionamento desta Corte no sentido de que "basta
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que haja pedido expresso na denuncia, do querelante ou do Ministério Publico, para
que seja possivel a analise de tal requerimento". (STJ, AgRg no REsp n.
2.037.975/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
11/9/2023, DJe de 14/9/2023.).

No entanto, a Terceira Secao desta Corte Superior de Justica ao realizar
o julgamento do REsp n. 1.986.672/SC, de relatoria do Ministro Ribeiro Dantas,
modificou seu posicionamento, elencando como requisitos cumulativos para fixagcéao
de indenizagdo decorrente do art. 387, IV, do CPP, os seguintes: a) o pedido
expresso na inicial; e b) a indicagdo do montante pretendido; e c) a realizagdo de
instrucdo especifica a fim de viabilizar ao réu o exercicio da ampla defesa e do
contraditorio.

Vejamos:

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO.
FIXACAO DE VALOR INDENIZATORIO MINIMO. INCLUSAO DO
NOME DA VITIMA EM CADASTROS DE INADIMPLENTES. DANO
MORAL IN RE IPSA. DESNECESSIDADE DE INSTRUGCAO
PROBATORIA ESPECIFICA, NO CASO CONCRETO. EXIGENCIA,
POREM, DE PEDIDO EXPRESSO E VALOR INDICADO NA
DENUNCIA. AUSENCIA DE INDICACAO, NA PECA ACUSATORIA,
DA QUANTIA PRETENDIDA PARA A COMPENSACAO DA VITIMA.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO, PARA
EXCLUIR A FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIO MINIMO.

1. A liquidagdo parcial do dano (material ou moral) na sentenca
condenatoéria, referida pelo art. 387, 1V, do CPP, exige o atendimento a
trés requisitos cumulativos: (I) o pedido expresso na inicial; (ll) a
indicacdo do montante pretendido; e (lll) a realizagdo de instrugdo
especifica a fim de viabilizar ao réu o exercicio da ampla defesa e do
contraditério. Precedentes desta Quinta Turma.

2. A Quinta Turma, no julgamento do AgRg no REsp 2.029.732/MS em
22/8/ 2023, todavia, adotou interpretacao idéntica a da Sexta Turma,
no sentido de que é necessario incluir o pedido referente ao valor
minimo para reparagdo do dano moral na exordial acusatéria, com a
dispensa de instrugdo probatdria especifica. Esse julgamento néo
trafou da obrigatoriedade, na dentncia, de indicar o valor a ser
determinado pelo juiz criminal. Porém, a conclusdo foi a de que a
indicagdo do valor pretendido é dispensavel, seguindo a jurisprudéncia
consolidada da Sexta Turma.

3. O dano moral decorrente do crime de estelionato que resultou
nainclusdo do nome da vitima em cadastro de inadimplentes é
presumido. Inteligéncia da Sumula 385/STJ.

4. Com efeito, a possibilidade de presun¢ao do dano moral in re ipsa, a
luz das especificas circunstancias do caso concreto, dispensa a
obrigatoriedade de instrucdo especifica sobre o dano. No entanto, nao
afasta a exigéncia de formulacdo do pedido na dentncia, com
indicagdo do montante pretendido.

5. A falta de uma indicacdo clara do valor minimo necessario para a
reparagdo do dano almejado viola o principio do contraditério e o
proprio sistema acusatoério, por na prética exigir que o juiz defina ele
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proprio um valor, sem indicacdo das partes. Destarte, uma medida
simples e eficaz consiste na inclusdo do pedido na peticao inicial
acusatéria, juntamente com a exigéncia de especificar o valor
pretendido desde o momento da apresentagdo da denuncia ou queixa-
crime. Essa abordagem reflete a tendéncia de aprimoramento do
contraditério, tornando imperativa a sua inclusdo no é&mbito da
denuncia.

6. Assim, a fixagdo de valor indenizatério minimo por danos morais,
nos termos do art. 387, IV, do CPP, exige que haja pedido expresso da
acusagdao ou da parte ofendida, com a indicagdo do valor pretendido,
nos termos do art. 3° do CPP c/c o art. 292, V, do CPC/2015.

7. Na peca acusatoéria (apresentada ja na vigéncia do CPC/2015),
apesar de haver o pedido expresso do valor minimo para reparar o
dano, ndo se encontra indicado o valor atribuido a reparagéo da vitima.
Diante disso, considerando a violagao do principio da congruéncia, dos
principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa e do
sistema acusatorio, deve-se excluir o valor minimo de indenizag&o por
danos morais fixado.

8. O entendimento aqui firmado ndo se aplica aos casos de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, que continuam regidos pela tese
fixada no julgamento do tema repetitivo 983/STJ.

9. Recurso especial provido para excluir a fixagdgo do valor
indenizatério minimo.”

(REsp n. 1.986.672/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira
Secgéo, julgado em 8/11/2023, DJe de 21/11/2023.)

No mesmo sentido sao os seguintes precedentes de ambas as turmas

que compdem a Terceira Secao desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. INDENIZAGCAO.
ART. 387, INCISO IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. DANOS
MATERIAIS. DENUNCIA. AUSENCIA DE INDICACAO DO VALOR
PRETENSAMENTE  DEVIDO. FIXACAO NA  SENTENCA.
DESCABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A excegdo da reparacdo dos danos morais decorrentes de crimes
relativos a violéncia doméstica (Tema Repetitivo 983/STJ), a fixagcao
de valor minimo indenizatério na sentencga - seja por danos materiais,
seja por danos morais - "[...] exige o atendimento a trés requisitos
cumulativos: (I) o pedido expresso na inicial; (ll) a indicagdo do
montante pretendido; e (lll) a realizagdo de instrugdo especifica a fim
de viabilizar ao réu o exercicio da ampla defesa e do contraditério”
(REsp 1986672/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Terceira Secéo,
Julgado em 08/11/2023, DJe 21/11/2023).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.008.575/RS, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CRIMES DE ARMAZENAMENTO E DISPONIBILIZACAO
DE ARQUIVOS DE PORNOGRAFIA INFANTO JUVENIL. ARTS. 241-
A E 241-B. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PEDIDO
EXPRESSO. INDICACAO DO VALOR. NECESSIDADE. VIOLAGAO A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VIA INADEQUADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Prepondera nesta Corte o entendimento de que para a fixacdo de
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valor indenizatério minimo por danos morais, nos termos do art. 387,
1V, do Cédigo de Processo Penal - CPP, ndo é necessaria a instrugdo
probatoéria especifica, mas se exige pedido expresso da acusagdo ou
da parte ofendida na exordial, com a indicacdo do valor pretendido,
nos termos do art. 3° do CPP c/c o art. 292, V, do Cédigo de Processo
Civil - CPC/2015. 1.1 Na hipotese, a peca acusatéria (apresentada ja
na vigéncia do CPC/2015), apesar de expressamente conter o pedido
do valor minimo para reparar o dano moral das vitimas, ndo indicou o
valor atribuido a reparagéo.

2. Ndo compete a esta Corte a andlise de apontada violagdo a
dispositivo constitucional, ainda que para fins de prequestionamento.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.108.921/PR, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024.)

Enfim, porque, no caso em tela, ndo houve, na denuncia, indicagao do
montante pleiteado como valor minimo para reparacao do dano, deve ser acolhido o

pedido do recorrente.

Ante o exposto, conheco do recurso e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, para excluir da condenacéao a fixacao de indenizacéo para reparacao

dos danos causados pela infragéo.

E o voto.
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Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : WELINGTON DOS SANTOS ZUCCHI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU . GABRIEL SEVERO DA SILVA MICHELON DICK
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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