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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 850635 - RS(2023/0311795-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
R.P/ACORDAO : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ROBERTO LIMA PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

HABEAS CORPUS. BUSCA PESSOAL. INEXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.
ABSOLVICAO DO PACIENTE.

1. Nos termos do art. 240, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal, para a realizagdo de
busca pessoal pela autoridade policial, € necessaria a presenca de fundada suspeita
no sentido de que a pessoa abordada esteja na posse de drogas, objetos ou papéis
que constituam corpo de delito.

2. O fato de o réu apresentar atitude suspeita e empreender simples fuga ao avistar a
viatura policial, além de corroborar apenas esteredtipos, presuncgdes e impressdes
subjetivas, ndo constitui fundadas razdes para a realizagdo de busca pessoal, sem a
devida apuracao.

3. Sem a indicacao de dado concreto sobre a existéncia de justa causa para autorizar a
medida, deve ser reconhecida a ilegalidade por ilicitude da prova.

4. Ordem concedida para reconhecer a ilegalidade da busca pessoal e absolver o
paciente do delito previsto no art. 33, caput, dalLei n. 11.343/2006, determinando sua
imediata soltura, se por outro motivo ndo estiver preso.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz
conhecendo parcialmente da ordem e, nessa extensao, concedendo o habeas corpus,
por maioria, conceder o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Lavrara o acordao o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

O Sr. Ministro Sebastido Reis Junior votou com o Sr. Ministro Relator.
Vencidos os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Rogerio Schietti Cruz.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Og Fernandes e Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 07 de abril de 2026.
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EM MESA JULGADO: 28/11/2023
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ROBERTO LIMA PEREIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). Domingos Costa - DEFENSOR PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL, pela parte PACIENTE: ROBERTO LIMA PEREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apobs o voto do Sr. Ministro Relator, concedendo a ordem, sendo acompanhado
pelo Sr. Ministro Sebastido Reis Junior e do voto do Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro
concedendo a ordem em menor extensado, pediu vista o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Aguarda o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.
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HABEAS CORPUS N’ 850635 - RS(2023/0311795-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PACIENTE . ROBERTO LIMA PEREIRA (PRESO)

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
I. Razdes da impetracio e contextualizaciao

ROBERTO LIMA PEREIRA alega ser vitima de coagdo ilegal em
decorréncia de ato praticado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul na Apelag¢ao Criminal n. 5006761-19.2019.8.21.0039.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 3 anos e 9
meses de reclusdo, em regime inicial aberto (substituida por restritivas de direitos),

mais multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Na mmpetragdo, a defesa sustenta, inicialmente, a nulidade da busca
pessoal, sob o argumento de que a mera tentativa de fugir da guarni¢cdo policial
nao configura fundada suspeita da posse de corpo de delito para justificar a revista

corporal.
Requer, assim, a absolvi¢do do réu.

Subsidiariamente, pleiteia a aplicagdo da fracdo maxima da minorante
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006. Argumenta, para tanto, que a

quantidade de drogas ndo era suficiente para ensejar reducao inferior a 2/3.



Indeferida a liminar (fls. 485-486), o Ministério Publico Federal

apresentou parecer pela concessao da ordem (fls. 531-536).

Levado o feito a julgamento, o eminente relator votou pelo

reconhecimento da nulidade aventada pela defesa, nos termos da ementa a seguir:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PROVA
ILICITA. BUSCA PESSOAL. INEXISTENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.
ABSOLVICAO DO PACIENTE.

1. Nos termos do art. 240, § 2°, do Codigo de Processo Penal, para
a realizacao de busca pessoal pela autoridade policial, € necessaria
a presen¢a de fundada suspeita no sentido de que a pessoa
abordada esteja na posse de drogas, objetos ou papéis que
constituam corpo de delito.

2. O fato de o réu apresentar atitude suspeita e empreender
simples fuga ao avistar a viatura policial, além de corroborar
apenas esteredtipos, presuncdes e impressoes subjetivas, nao
constitui fundadas razdes para a realizacdo de busca pessoal, sem
a devida apuragao.

3. Sem a indicagdo de dado concreto sobre a existéncia de justa
causa para autorizar a medida, deve ser reconhecida a ilegalidade
por ilicitude da prova.

4. Ordem concedida para reconhecer a ilegalidade da busca
pessoal e absolver o paciente do delito previsto no art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/2006, determinando sua imediata soltura, se por
outro motivo nao estiver preso.

Na ocasido, pedi vista dos autos para melhor andlise das matérias postas

em discussao.
I1. Delimitacdo da controvérsia

A controvérsia central cinge-se a saber se: a) foi valida a busca pessoal
que acarretou a apreensdo das drogas com o réu; b) € cabivel a aplicacdo de fragcdo

mais benéfica da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.
I11. Nulidade da busca pessoal — supressao de instiancia

Com a devida vénia ao relator, entendo que o habeas corpus nao pode

ser conhecido. Isso porque, no caso, a nulidade apontada nao foi enfrentada



pelo Tribunal de origem, at¢ porque a matéria nunca foi alegada pela defesa
perante as instancias ordinarias, o que impede a apreciagdo dessa questdo
diretamente por esta Corte Superior de Justiga, sob pena de, se assim o fizer,

incidir em dupla supressao de instancia.

[lustrativamente: "Evidenciado que os temas levantados ndo foram
objeto de debate e decisdo por parte de 6rgao colegiado do Tribunal de origem,
sobressai a incompeténcia desta Corte para o exame das matérias, sob pena de
indevida supressao de instancia" (HC n. 164.785/MS, Rel. Ministro Gilson Dipp,
5*T., DJe 8/6/2011).

aco lembrar, ainda, que, nos termos do entendimento deste Superior
F lemb d t d tend to deste S
Tribunal, “até mesmo matéria de ordem publica pressupée seu prévio exame,

na origem, para que possa ser analisada por esta Corte”. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ALEGADA NULIDADE POR VIOLACAO DE DOMICILIO.
TESE NAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE DESTA
CORTE EXAMINAR A CONTROVERSIA PER SALTUM,
AINDA QUE SE TRATE, EVENTUALMENTE, DE QUESTAO
DE ORDEM PUBLICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A alegagdo de nulidade decorrente da invasdo domiciliar ndo
foi submetida a apreciagdo do Tribunal a quo, ao julgar recurso de
apelacao exclusivo da Acusa¢do, de modo que ndo pode ser
conhecida originariamente por este Superior Tribunal de Justiga,
sob pena de supressao de instancia.

2. Nao se olvide que, consoante pacifica jurisprudéncia desta
Corte, até mesmo matéria de ordem publica pressupde seu
prévio exame, na origem, para que possa ser analisada por
esta Corte. Precedentes.

3. Esse entendimento garante observancia aos principios do duplo
grau de jurisdicao e do devido processo legal substancial e ndo
viola o principio da inafastabilidade da jurisdi¢do, previsto no
art. 5.°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, pois, sanado o
vicio apontado, a eventual existéncia de ilegalidade flagrante sera
devidamente analisada.

4. Nao se pode confundir a possibilidade de concessdo de oficio
da ordem, isto é, sem prévia provocagao por parte do interessado,



com a concessao per saltum, que se verifica quando a matéria nao
foi sequer submetida a andlise do Tribunal a quo e, por isso, ¢
vedada pela jurisprudéncia pacifica desta Corte.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 670.966/SE, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6* T.,
DJe 10/10/2022, grifei)

Ressalto, por fim, que a matéria tratada na situacdo especifica do caso
concreto destes autos nem sequer ¢ pacifica na Corte a ponto de excepcionalmente
justificar a superacao da dupla supressao de instancia e a eventual concessao da
ordem per saltum. Menciono, exemplificativamente, o HC 737.075/AL (Rel.
Ministra Laurita Vaz, 6* T., DJe 12/8/2022), em que consideramos insuficiente
esse comportamento para justificar a busca pessoal, e, de outro lado, o AgRg no
HC n. 844.665/AP (Rel. Ministro Teodoro Silva Santos, 6* T., DJe 15/12/2023),

no qual se reputou vélida a diligéncia policial diante de tal conduta.
Por essas razoes, considero inviavel o exame do mérito da tese defensiva.
IV. Fracao da minorante

Segundo o disposto no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, "Nos delitos
definidos no caput ¢ no § 1° deste artigo, as penas poderao ser reduzidas de um
sexto a dois tercos, vedada a conversao em penas restritivas de direitos, desde que
o agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades

criminosas nem integre organizacao criminosa'.

Assim, observa-se que o dispositivo legal traz apenas os requisitos
necessarios para a aplicacdo da minorante nele prevista; deixa, contudo, de

estabelecer os parametros para a fixacdo do quantum de diminui¢ao de pena.

Nesse sentido, tanto a Quinta quanto a Sexta Turmas deste Superior
Tribunal firmaram o entendimento de que, uma vez que o legislador nao
estabeleceu especificamente os pardmetros para a escolha da fragdo de reducao de
pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, devem ser consideradas,
para orientar o calculo da minorante, as circunstancias judiciais previstas no art. 59

do Cédigo Penal, especialmente o disposto no art. 42 da Lei de Drogas.



A Corte estadual aplicou a fragdo de 1/4, “considerando a variedade de
drogas apreendidas” (fl. 21), isto ¢, 74 g de cocaina, 17 g de crack e 102 g de
maconha (fl. 66).

No caso, uma vez que a quantidade e a natureza das drogas ndo foram
usadas para exasperar a pena na primeira fase da dosimetria, ndo havia
impedimento a que fossem apreciadas para modulacdo da fragdo redutora,
conforme entendimento consolidado pela Terceira Secdo desta Corte no
julgamento do HC n. 725.534/SP, sobre a “possibilidade de valoragdo da
quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto para a fixacdo da pena-base
quanto para a modulacdo da causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da
Lei 11.343/2006 , neste ultimo caso ainda que sejam os Unicos elementos aferidos,
desde que nao tenham sido considerados na primeira fase do calculo da pena” (HC
n. 725.534/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 3* S., DJe 1°/6/2022).

Observo, a proposito, que, embora a Juiza de primeiro grau haja
mencionado as circunstancias eram “graves, tendo em vista que o réu possuia trés
variedades de substancias entorpecentes, uma delas o crack, de elevado poder
viciante e rapida deterioracdo dos usudrios”, a pena-base foi fixada no minimo

legal.

Todavia, a quantidade das drogas apreendidas nos autos (74 g de
cocaina, 17 g de crack e 102 g de maconha) nio é excessiva a ponto de ensejar
reducio de apenas 1/4, que se mostra manifestamente desproporcional, razdo
pela qual entendo mais adequada a aplicacdo da fracdo de 2/3, o que leva a
fixacdo da reprimenda em 1 ano e 8 meses de reclusio e 166 dias-multa,
mantidos o regime aberto e a substituicio por restritivas de direitos, ja

concedidos no acordao.
V. Dispositivo

A vista do exposto, divirjo do eminente relator para conhecer
parcialmente habeas corpus e, nessa extensiao, conceder a ordem, a fim de
aplicar a minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 no patamar de

2/3 e, por conseguinte, reduzir a reprimenda do réu, em relagdo ao trafico de



drogas, para 1 ano e 8 meses de reclusio e 166 dias-multa, mantidos o regime
aberto e a substituicio por restritivas de direitos, ja concedidos pelo Tribunal

local.
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EM MESA JULGADO: 07/04/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Relator para Acordao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ROBERTO LIMA PEREIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti
Cruz conhecendo parcialmente da ordem e, nessa extensdo, concedendo o habeas corpus,
a Sexta Turma, por maioria, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Lavrara o acorddo o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

O Sr. Ministro Sebastido Reis Junior votou com o Sr. Ministro Relator. Vencidos os
Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Rogerio Schietti Cruz.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Og Fernandes e Carlos Pires
Brand&o.
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