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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2442637 - SP (2023/0311744-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : JAIR APARECIDO CRESCIONI
ADVOGADOS : FERNANDO PIRES ABRAO - SP162163
JULIANA MIGUEL ZERBINI - SP213911
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO RECURSO
ESPECIAL. ARTIGOS 994, INCISO III, E 1.021 DO CPC/2015. DECISAO
MONOCRATICA QUE INADMITIU RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 7, 83 E
204 DO STJ. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. JUROS
DE MORA. INICIO DA CONTAGEM. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO. SUMULA 182 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. NAO CONHECIMENTO.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocratica que ndo conheceu
do Recurso Especial, fundamentando-se nas Sumulas 7, 83 e 204 do Superior
Tribunal de Justica. O recorrente busca a reforma da decisdo agravada, que seguiu o
entendimento do Tema n. 810 de Repercussdo Geral do STF, além de discutir o
termo inicial para a incidéncia de juros de mora, com base no Tema 96/STF de
Repercussao Geral, e a fixacdo dos honorarios advocaticios.

2. Destaca-se que o Recurso Especial ndo se presta a andlise de questdes
constitucionais, diretas ou indiretas, competéncia atribuida exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal. No que concerne ao pedido de condenacao ao pagamento
de juros de mora desde a data do requerimento administrativo, ressalta-se a
jurisprudéncia do STJ, que estipula o inicio dos juros de mora a partir da citagao
valida (Sumula 204/STJ).

3. Quanto a majora¢do dos honorarios advocaticios, reitera-se que a fixacao destes.
no caso, deve obedecer aos critérios do CPC/73, sendo impassivel de revisdo em
Recurso Especial, por 6bice da Sumula 7/ST]J.

4. O Agravo Interno nao conhecido devido a auséncia de impugnacgdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada, em desacordo com o art. 1.021, § 1° do
CPC/2015, ensejando a aplicacdo da Sumula 182 do STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
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Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO RECURSO
ESPECIAL. ARTIGOS 994, INCISO III, E 1.021 DO CPC/2015. DECISAO
MONOCRATICA QUE INADMITIU RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 7, 83 E
204 DO STJ. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. JUROS
DE MORA. INICIO DA CONTAGEM. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO. SUMULA 182 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. NAO CONHECIMENTO.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocratica que ndo conheceu
do Recurso Especial, fundamentando-se nas Sumulas 7, 83 e 204 do Superior
Tribunal de Justica. O recorrente busca a reforma da decisdo agravada, que seguiu o
entendimento do Tema n. 810 de Repercussdo Geral do STF, além de discutir o
termo inicial para a incidéncia de juros de mora, com base no Tema 96/STF de
Repercussao Geral, e a fixacdo dos honorarios advocaticios.

2. Destaca-se que o Recurso Especial ndo se presta a andlise de questdes
constitucionais, diretas ou indiretas, competéncia atribuida exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal. No que concerne ao pedido de condenacao ao pagamento
de juros de mora desde a data do requerimento administrativo, ressalta-se a
jurisprudéncia do STJ, que estipula o inicio dos juros de mora a partir da citagao
valida (Sumula 204/STJ).

3. Quanto a majora¢do dos honorarios advocaticios, reitera-se que a fixacao destes.
no caso, deve obedecer aos critérios do CPC/73, sendo impassivel de revisdo em
Recurso Especial, por 6bice da Sumula 7/ST]J.

4. O Agravo Interno nao conhecido devido a auséncia de impugnacgdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada, em desacordo com o art. 1.021, § 1° do
CPC/2015, ensejando a aplicacdo da Sumula 182 do STJ.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno com fundamento nos artigos 994, inciso III, e
1.021, ambos do Codigo de Processo Civil de 2015, §2°, do artigo 21-E, do Regimento

Interno deste Egrégio Superior Tribunal de Justica interposto por Jair Aparecido
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Crescioni contra decisdo monocratica que conheceu do Agravo para ndao conhecer do
Recurso Especial em razdo da incidéncia da Simula 7, da Simula 83 e da Sumula 204.

A decisdao agravada reconheceu que o acérddo recorrido, seguindo o
entendimento do Tema 810 de Repercussao Geral, reconheceu a inconstitucionalidade da
utilizacdo da TR como critério de atualizagdo monetaria dos débitos, mas validou a
aplicacdo de juros incidentes na caderneta de poupanca em relagdes juridicas nao
tributarias (hipotese dos autos).

O Tribunal de origem decidiu que os juros de mora devem incidir entre a data
da realizagdo dos calculos e a data da requisicio ou do precatério, conforme o
Tema 96/STF de Repercussdo Geral.

Foi ressaltado na decisdo agravada que o Recurso Especial ndo ¢ a via
adequada para a analise de questdes constitucionais, diretas ou indiretas, cabendo tal
competéncia exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal.

O pedido do agravante para condenacao do INSS ao pagamento de juros de
mora desde a data do requerimento administrativo foi negado com base na jurisprudéncia
do STJ, que estipula o inicio dos juros de mora a partir da citagdo valida (Stmula
204/STJ).

No caso, quanto a majoracdo dos honorarios advocaticios, foi reiterado que a
fixacdo desses deve atender aos critérios do CPC/73, sendo inadmissivel a revisdao da
verba honoraria fixada pelas instancias ordinarias por meio do Recurso Especial, em

razdao da Samula 7/STJ.

VOTO

Os autos foram recebidos na secretaria deste Gabinete em 18.03.2024.

Quanto a aplicacdo de juros de mora entre a emissdo do precatorio € o
pagamento efetivo, o aresto vergastado abordou a questdo com base em fundamentos
predominantemente constitucionais, interpretando diretamente o art. 100 da Constitui¢ao
Federal. Nao compete ao STJ revisar a interpretacdo das instncias ordindrias sobre
dispositivos constitucionais.

Nao se pode conhecer do Agravo Interno no Recurso Especial devido a
auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo agravada. Tal omissao
contraria o art. 1.021, § 1°, do CPC, que exige que o agravante detalhe os pontos de
discordancia com a decisdo. A inobservancia dessa exigéncia atrai a incidéncia da

Stimula 182 do STJ, que impede o conhecimento do Recurso por falta de fundamentagao

Documento eletronico VDA41400729 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 06/05/2024 19:01:07
Codigo de Controle do Documento: 47c04297-c040-48eb-9141-b0563c26114b



adequada. Pela deficiéncia de fundamentacdo, o Agravo Interno ndo comporta
conhecimento.

A parte agravante, ao interpor seu Recurso, ndo logrou éxito em desconstituir,
de maneira especifica ¢ adequada, o entrave sumular que se opde a sua pretensio. E
imperativo, conforme a jurisprudéncia e a doutrina, que o recorrente, ao desafiar decisao
judicial, enfrente e refute, de forma cabal, todos os fundamentos que sustentam o julgado
impugnado, sob pena de sua manutencao.

Nesse contexto, conforme estabelecido pelos artigos 932, inciso 111, do Codigo
de Processo Civil de 2015 e 253, inciso I, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e em consondncia com o principio da dialeticidade, incumbe ao agravante a
obrigagdo de demonstrar, com argumenta¢do solida e fundamentada, o equivoco na
decisdo que nao admitiu o Recurso Especial. No caso em tela, observa-se a auséncia
dessa fundamentacdo necessaria, impondo-se a incidéncia da simula 182/STJ. Nessa

linha:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ISSQN. NULIDADE DAS CDAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
VIABILIZADOR DA INSTANCIA ESPECIAL. SUMULA  282/STF.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA
ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STI.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE
VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO. INCONFORMISMO. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto
contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Interposto Agravo interno com razdes que ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - mormente quanto a
incidéncia das Stimulas 282 do STF e 7 do STJ -, ndo prospera o inconformismo,
quanto ao ponto, em face da Simula 182 desta Corte.

ITI. Nao ha falar, na hipdtese, em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de
vez que os votos condutores do acordao recorrido e do aresto proferido em sede de
Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo,
solucdo juridica diversa da pretendida.

(..

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisao
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020; AREsp
1.362.670/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

VI. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo,
improvido.
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(AgIint no AREsp n. 2.372.143/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 21/11/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DE FUNDAMENTO DO JUIZO NEGATIVO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL QUE APLICOU A SUMULA N° 83 DO STJ.
ISSQN. ALIQUOTA FIXA. MANDADO DE SEGURANCA. NATUREZA
EMPRESARIAL DA SOCIEDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STI.
PRECEDENTES.

1. Da andlise das razdes do agravo em recurso especial, verifica-se que a
agravante ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar, através de precedentes atuais
do STJ, ou da realizagdo de distinguishing, que a jurisprudéncia desta Corte ndo
estaria no sentido do acordao recorrido, ou de que os precedentes citados seriam
inaplicaveis a hipotese.

2. Nao houve a impugnacdo adequada do fundamento que negou
admissibilidade ao recurso pelo dbice da Sumula n°® 83 desta Corte, na forma exigida
por esta Corte, o que impossibilitou o conhecimento do agravo, haja vista a
incidéncia do art. 932, III, do CPC/2015 e da Sumula n° 182 desta Corte, in verbis:
"E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada".

(..)

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.224.060/SC, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REMUNERACAO. NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 182 DA SUMULA DO STI.
OMISSAO QUANTO A ANALISE DAS ALEGACOES RELACIONADAS A
INTERPOSICAO PELA ALINEA A DO ART. 105, III, DA CONSTITUICAO
FEDERAL.

I-(...)

IIT - Passo a analisar os argumentos da peti¢dao de recurso especial.

Evidencia-se a deficiéncia na fundamentacdo recursal quando o
recorrente ndo indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado, bem como
ndo desenvolve argumentagcdo a fim de demonstrar em que consiste a ofensa aos
dispositivos tidos por violados.

IV - A via estreita do recurso especial exige a demonstracao inequivoca
da ofensa ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua
particularizacdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos,
sendo certo que a falta de indicacao dos dispositivos infraconstitucionais, tidos como
violados, caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, fazendo incidir, por analogia, o
disposto no enunciado n. 284 da Stmula do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

V - Quanto a alega¢do de divergéncia jurisprudencial, o acordao é claro
e sem obscuridades quanto aos vicios indicados pela parte embargante VI - Ante o
exposto, acolho parcialmente os embargos de declaracdo para sanar a omissdo
apontada, mantendo-se o ndo conhecimento do recurso especial e desprovimento do
agravo interno interposto.

VII - Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos para sanar
omissao, sem efeitos modificativos.

(EDcl no AgInt no REsp n. 1.915.809/PB, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 15/6/2023.)
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Diante do exposto, ndo conheco do Agravo Interno.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : JAIR APARECIDO CRESCIONI

ADVOGADOS : FERNANDO PIRES ABRAO - SP162163
JULIANA MIGUEL ZERBINI - SP213911

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JAIR APARECIDO CRESCIONI

ADVOGADOS : FERNANDO PIRES ABRAO - SP162163
JULIANA MIGUEL ZERBINI - SP213911

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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