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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2468557 - RS (2023/0311541-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO MIOLA - RS028984

AGRAVADO : BORRACHAS VIPALS A

ADVOGADO : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
SUMULA 211/STJ. NAO DEMONSTRACAO DE CONTRARIEDADE EM FACE
DA ATUAL JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial ante
a auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

2. Nao houve adequado ataque ao fundamento do juizo negativo de admissibilidade
que aplicou a Stmula 211/STJ. Tal impugnacdo pressupde a demonstra¢do, por
precedentes atuais, no sentido de que a jurisprudéncia do STJ ndo estaria em
consonancia com o acérddao recorrido, ou que o caso dos autos seria distinto
daqueles veiculados nos precedentes por meio de distinguishing, o que ndo ocorreu
na hipdtese.

3. A Presidéncia do STJ negou seguimento ao Agravo em Recurso Especial, com
suporte no entendimento de que ¢ necessario atacar especificamente todos os
fundamentos da decisdao que inadmitiu o Agravo em Recurso Especial, sob pena de
ndo conhecimento e aplicacdo da Stimula 182/STJ (Embargos de Divergéncia em
Agravo em Recurso Especial 746.775, DJe de 30.11.2018).

4. A auséncia de ataque a todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o Recurso
Especial obsta o conhecimento do Agravo, nos termos do art. 932, III, CPC de 2015;
do art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da Stimula 182 do STJ, aplicavel por
analogia.

5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO MIOLA - RS028984

AGRAVADO : BORRACHAS VIPALS A

ADVOGADO : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
SUMULA 211/STJ. NAO DEMONSTRACAO DE CONTRARIEDADE EM FACE
DA ATUAL JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial ante
a auséncia de impugnagao especifica dos fundamentos da decisao agravada.

2. Nao houve adequado ataque ao fundamento do juizo negativo de admissibilidade
que aplicou a Sumula 211/STJ. Tal impugnacdo pressupde a demonstragdo, por
precedentes atuais, no sentido de que a jurisprudéncia do STJ ndo estaria em
consonancia com o acérddao recorrido, ou que o caso dos autos seria distinto
daqueles veiculados nos precedentes por meio de distinguishing, o que ndo ocorreu
na hipdtese.

3. A Presidéncia do STJ negou seguimento ao Agravo em Recurso Especial, com
suporte no entendimento de que € necessario atacar especificamente todos os
fundamentos da decisdao que inadmitiu o Agravo em Recurso Especial, sob pena de
ndo conhecimento e aplicacdo da Stimula 182/STJ (Embargos de Divergéncia em
Agravo em Recurso Especial 746.775, DJe de 30.11.2018).

4. A auséncia de ataque a todos os fundamentos da decisdao que inadmitiu o Recurso
Especial obsta o conhecimento do Agravo, nos termos do art. 932, III, CPC de 2015;
do art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da Stimula 182 do STJ, aplicavel por
analogia.

5. Agravo Interno nao provido.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocratica da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justiga (fls. 593-598, e-STJ), que ndo conheceu do Agravo em
Recurso Especial, com base na aplicacao da Sumula 182/ST]J.

No Agravo Interno, a parte insurgente rebate a aplicagdo da referida simula,

sob o argumento de que impugnou especificamente a auséncia de prequestionamento
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consignada na decisdo de admissibilidade.
Pleiteia a reconsiderac¢do da decisdo agravada.

E o relatorio.
VOTO

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 20.2.2024.

A decisdao agravada ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial, com
fundamento na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justiga, uma vez que nio foi
contestada, de maneira especifica, a decisao de admissibilidade que negou seguimento ao
Recurso Especial: Simula 211/ST]J.

A parte agravante afirma que impugnou o fundamento relativo a Sumula
211/ST1J.

Contudo, da andlise das razdes do Agravo de fls. 618-626, e-STJ, verifica-se
que nao houve adequado ataque ao fundamento do juizo negativo de admissibilidade que
aplicou a Simula 211/STJ. Tal impugnacao pressupde a demonstragdo, por precedentes
atuais, no sentido de que a jurisprudéncia do STJ ndo estaria em consondncia com o
acordao recorrido, ou que o caso dos autos seria distinto daqueles veiculados nos
precedentes por meio de distinguishing, o que ndo ocorreu na hipotese.

Correta, portanto, a decisao agravada que ndo conheceu do Agravo em razao
da auséncia de refutacao especifica do supracitado fundamento da decisdo agravada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3
DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO CERRADA (COMPLETA) DOS
FUNDAMENTOS DO JUiZO NEGATIVO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL REALIZADO NA ORIGEM. APLICACAO DO ART. 932,
111, DO CPC/2015. ORIENTACAO ADOTADA PELA CORTE ESPECIAL NO
EARESP 701.404, DJE 30/11/2018.

1. Da analise das razdes do agravo de fls. 508-519 e-ST]J, verifica-se que
a agravante ndo citou nenhum precedente deste STJ para impugnar de forma
especifica o fundamento da decisdo agravada que entendeu que o acordao recorrido
estaria em consonancia com a jurisprudéncia do STJ na forma da Sumula n° 83 desta
Corte. Ressalte-se que a impugnagao de fundamento que aplica a jurisprudéncia do
STJ pressupde a demonstragdo, a cargo da agravante, de que a atual jurisprudéncia
do STJ nao estaria no sentido do acordado recorrido ou de que os precedentes citados
nao seriam aplicaveis a hipotese em razao de distinguishing, o que nao ocorreu.

2. A Corte Especial do STJ no julgamento do EAREsp n° 701.404, Rel.
p/ acérdao, Min. Luis Filipe Salomao, DJe 29/11/2018, consolidou orientagao no
sentido de que a decisdao que ndo admite o recurso especial tem como escopo
exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal, sendo seu
dispositivo unico, uma vez que registra, de forma univoca, apenas a inadmissdao do
recurso, de modo que ndo ha capitulos autonomos nesta decisdo. Na oportunidade
ressaltou-se que "a decomposi¢do do provimento judicial em unidades autonomas
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tem como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, € ndo a fundamentacao
como um elemento autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a
decisdo agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade,
nos exatos termos das disposi¢des legais e regimentais".

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1781005 / ES, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 10/6/2021)

De fato as razdes do Recurso devem exprimir, com transparéncia e
objetividade, os motivos pelos quais o recorrente visa a reforma do decisum, o que nao
ocorreu no caso.

Ressalte-se, porém, que os Obices apontados constituem pressupostos recursais
genéricos, passiveis de apreciacao no juizo de admissibilidade inaugural.

A jurisprudéncia desta Corte aplicava, por analogia, a Sumula 182/STJ ao
Agravo de Instrumento que ndo rejeitasse, de modo especifico, os fundamentos do
decisum de inadmissao do Recurso Especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULA 182/STJ.

(..

2. Nao basta ao recorrente afirmar o desacerto da decisdo agravada, mas,
pelo principio da dialeticidade, ¢ indispensdvel confrontar os argumentos nela
desenvolvidos com aqueles que entende corretos.

3. A auséncia de efetiva impugnagdo a todos os fundamentos da decisao
agravada obsta o conhecimento do agravo, consoante entendimento consolidado na
Stmula 182/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.215.526/BA, Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ de 15.12.2009).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRREGULARIDADE FORMAL.
SUMULA 182/STJ. APLICAGCAO ANALOGICA. RECURSO ESPECIAL.
RATIFICACAO APOS PUBLICACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Nao merece transito o agravo de instrumento por falta do requisito da
regularidade formal quando o agravante ndo ataca, de forma especifica, as bases da
decisdo agravada (Tribunal de origem). Aplicacdo analdgica da stimula 182 do
Superior Tribunal de Justi¢a. Precedentes.

(...) 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no Ag
1.181.610/SP, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, DJ de
22.03.2010.)

Finalmente, ressalto que esta Corte perfilha o entendimento de que ¢
necessaria a impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
Recurso Especial, sob pena de nao conhecimento, ante a incidéncia da Sumula 182/STJ.

A Corte Especial reafirmou recentemente tal posi¢do no julgamento dos
Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial 746.775, DJe de 30.11.2018.

Nessa linha de raciocinio:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, § 4°, INCISO 1, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA N° 182/STJ. EXECUCAO. ERRO DE
CALCULO E ERRO DE DIREITO. COISA JULGADA. CRITERIOS
UTILIZADOS NA LIQUIDACAO DA SENTENCA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO MOMENTO
OPORTUNO. PRECLUSAO. SUMULA N° 83/STJ. SUMULA N° 283/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

(...) 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido
o0 agravo (art. 544, § 4°, inciso I, do CPC).

3. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdao do
tribunal de origem, que reconheceu a preclusdo decorrente da coisa julgada, mister
se faz a revisdo do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que, como ja decidido, ¢
inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n°® 7/STJ.

(...) 6. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acdrdao
recorrido, mormente quanto a juntada de substabelecimento pela advogada,
conferindo-lhe poderes, e a procrastinacdo do feito, suficiente para a aplicagdo da
multa, enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da Stimula n°
283 do Supremo Tribunal Federal.

7. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 16.627/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de
11/9/2012).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. PISO SALARIAL.
HORAS EXTRAS. DIFERENCAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STI.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA
MANTER O ACORDAO. SUMULA 283/STF.

1. A andlise da controvérsia esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ, pois o
Tribunal de origem, com base na andlise de fatos e provas dos autos, concluiu pela
inexisténcia de comprovacao de horas extras trabalhadas.

2. A ndo impugnagdo de fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido atrai a aplicagdo do oObice da Sumula 283/STF, inviabilizando o
conhecimento do apelo extremo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 925.488/MQG, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/6/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. VIOLACAO AO ART. 1021, § 1°, DO CPC/2015. SUMULA 182
DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

(...

3. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, cabe & agravante, na
peticdo do seu Agravo Interno, impugnar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Era indispensavel que a agravante, analiticamente, contrastasse
todas as conclusdes da decisdo combatida, especificamente.

4. A falta de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada inviabiliza o conhecimento do Agravo Interno, nos termos do art. 1021, §
1°, do CPC/2015. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

5. No mesmo sentido: Agint no AREsp 1.070.028/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 20/10/2017; AgRg no
AREsp 807.252/RJ, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
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17/10/2017, DJe 23/10/2017; AgInt no AREsp 1.003.118/SP, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017; Aglnt no
PUIL 318/MS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo, julgado em
11/10/2017, DJe 18/10/2017; AgInt no AREsp 973.101/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017; Aglnt no
REsp 1.685.023/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
10/10/2017, DJe 16/10/2017; AgInt no AREsp 1.077.966/MG, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017.

6. Agravo Interno ndo conhecido.

(Agint na Pet 10.274/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,

PRIMEIRA SECAO, DJe 19/12/2017).

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.468.557 / RS

Numero Registro: 2023/0311541-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
51156744420218210001

Sesséo Virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARCOS ANTONIO MIOLA - RS028984
AGRAVADO : BORRACHAS VIPAL S A

ADVOGADO  : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO MIOLA - RS028984
AGRAVADO : BORRACHAS VIPAL S A

ADVOGADO : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 02/04/2024 a 08/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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