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RECURSO ESPECIAL N° 2171567 - SP (2023/0308245-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : WMB SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA.
ADVOGADOS : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084
RECORRIDO : TARGET EDITORAGAO LTDA
ADVOGADOS : CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO - SP101970

MARIANA GUILARDI GRANDESSO DOS SANTOS - SP185038

EMENTA

CIVIL. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. (1) VIOLACAO DOS ARTS. 520,
CAPUT, 523, CAPUT, 1.010 CAPUT E § 3° 1.012, CAPUT, DO
NCPC. ALEGADA OPOSICAO DE APELACAO RECEBIDA COM
EFEITO SUSPENSIVO COMO OBICE AO PROSSEGUIMENTO DO
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ACORDAO QUE,
ENTRETANTO, MENCIONA APENAS INTERPOSICAO DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO SEM EFEITO SUSPENSIVO CONCEDIDO.
REEXAME DO MATERIAL DE COGNICAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. (2) NAO INCIDENCIA DAS MAJORANTES DO ART.
523, § 1°, DO NCPC QUE DEPENDE DE PAGAMENTO
VOLUNTARIO E AUSENCIA DE RESISTENCIA. PRECEDENTES. (3)
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. ATUACAO CANHESTRA DA
PROPRIA PARTE QUE A CONDUZIU A PERDA DE
OPORTUNIDADE  IMPUGNATIVA. AUSENCIA DE DOLO
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Firmado no acdrdao recorrido que ndo houve suspensao dos efeitos
da decis&o que determinou o pagamento do valor exequendo, ndo ha
como rever suas premissas ao ponto de inferir a tese do impedimento
ao inicio do cumprimento de sentenca sem o reexame de provas,
vedado nesta espécie recursal. Sumula 7/STJ.

2. E possivel discutir o débito exequendo e elidir a multa e os
honorarios do art. 523, § 1°, do NCPC, desde que o executado
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(provisorio) deposite voluntariamente o valor exequendo, o que nédo
ocorreu na especie, porque houve bloqueio em suas contas bancarias.
3. A propria atitude canhestra e contraditoria do recorrente que perdeu
uma chance impugnativa por conta de erro no manejo recursal ja retira
0 dolo processual necessario a caracterizagao da conduta desleal
passivel de repreensao.

4. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, ndo conhecer do

recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas

Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de outubro de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

CIVIL. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. (1) VIOLACAO DOS ARTS. 520,
CAPUT, 523, CAPUT, 1.010 CAPUT E § 3° 1.012, CAPUT, DO
NCPC. ALEGADA OPOSICAO DE APELACAO RECEBIDA COM
EFEITO SUSPENSIVO COMO OBICE AO PROSSEGUIMENTO DO
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ACORDAO QUE,
ENTRETANTO, MENCIONA APENAS INTERPOSICAO DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO SEM EFEITO SUSPENSIVO CONCEDIDO.
REEXAME DO MATERIAL DE COGNICAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. (2) NAO INCIDENCIA DAS MAJORANTES DO ART.
523, § 1°, DO NCPC QUE DEPENDE DE PAGAMENTO
VOLUNTARIO E AUSENCIA DE RESISTENCIA. PRECEDENTES. (3)
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. ATUACAO CANHESTRA DA
PROPRIA PARTE QUE A CONDUZIU A PERDA DE
OPORTUNIDADE  IMPUGNATIVA. AUSENCIA DE DOLO
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Firmado no acdrdao recorrido que ndo houve suspensao dos efeitos
da decisdo que determinou o pagamento do valor exequendo, ndo ha
como rever suas premissas ao ponto de inferir a tese do impedimento
ao inicio do cumprimento de sentenga sem o0 reexame de provas,
vedado nesta espécie recursal. Sumula 7/STJ.

2. E possivel discutir o débito exequendo e elidir a multa e os
honorarios do art. 523, § 1°, do NCPC, desde que o executado

(provisorio) deposite voluntariamente o valor exequendo, o que nédo
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ocorreu na espécie, porque houve bloqueio em suas contas bancarias.
3. A prépria atitude canhestra e contraditoria do recorrente que perdeu
uma chance impugnativa por conta de erro no manejo recursal ja retira
0 dolo processual necessario a caracterizacao da conduta desleal
passivel de repreensao.

4. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por WALMART SUPERMERCADOS
DO BRASIL LTDA (WALMART) contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
S30 Paulo, de relatoria do Desembargador LUIS ROBERTO REUTER TORRO, com a

seguinte ementa:

Agravo de Instrumento. Fase de cumprimento de sentenga. Decisdo
que rejeitou a substituicdo da penhora por seguro-garantia.
Insurgéncia da executada. Observéncia a ordem de preferéncia
estabelecida pelo artigo 835 do CPC. Realizada a penhora em
dinheiro, ndo cabe sua substituicdo por seguro-garantia. Substituicao
que deve ter a concordancia dos exequentes. Onerosidade nao
demonstrada. Precedentes. Auséncia dos requisitos autorizadores na
hipotese dos autos (art. 300 do CPC/2015). Néo evidenciado o dano
irreparavel ou de dificil reparagdo Decisdo mantida. Recurso
improvido.

“A substituicdo da penhora em dinheiro por seguro garantia, admitida
na lei processual (CPC/2015, art. 835, § 2°), ndo constitui direito
absoluto do devedor, devendo prevalecer, em principio, a ordem legal
de preferéncia estabelecida no art. 835 do CPC/2015 (art. 655 do
CPC/1973). Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a substituicdo da penhora em dinheiro por fianga bancaria ou
seguro garantia judicial deve ser admitida apenas em hipdteses
excepcionais, a fim de evitar dano grave ao devedor”. (e-STJ, fls. 124).

Houve oposicdo de embargos de declaracdo por TARGET EDITORACAO
LTDA (TARGET) que foram rejeitados conforme seguinte ementa (e-STJ, fls. 161/162):

Embargos de declaragdo. Agravo de Instrumento. Fase de
cumprimento de sentenga. Decisdo que rejeitou a substituicdo da
penhora por seguro garantia. Insurgéncia da executada. dinheiro, néo
cabe sua substituicdo por seguro-garantia. Substituicdo que deve ter a
concordancia dos exequentes. Onerosidade ndo demonstrada.
Precedentes. Auséncia, dos requisitos autorizadores na hipotese dos
autos (art. 300 do CPC/2015). Nao evidenciado o dano irreparavel ou
de dificil reparacdo Decisdo mantida. Recurso improvido.

Embargos de declaragdo. Alegagcéo de existéncia de omissdo no
julgado: vicio verificado. Matéria de insurgéncia examinada. Embargos
acolhidos para sanar a omissdo, sem alteracdo do resultado do
Julgamento do Acérdéo. (e-STJ, fls. 220).

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, lll, alinea a,
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da CF, WALMART alegou a violagao dos arts. 520, caput e § 2°, e 523, caput e § 1°,
1.010, § 3° 1.012, caput e §1°, NCPC, porque (1) a existéncia de recurso de apelagao
com efeito suspensivo impede a exigibilidade e processamento do cumprimento
provisorio de sentenga e, por conseguinte, a exigéncia da multa e honorarios de
advogado aludidas no art. 523, § 1°, do NCPC (e-STJ, fls. 224/235).

Houve apresentacédo de contrarrazées por TARGET, alegando auséncia de
prequestionamento da matéria de interesse ao deslinde da questdo, e, no mérito,
refutando a existéncia das violagdes legais indicadas, culminando com pedido de
aplicacdo da multa prevista no artigo 81 do CPC/15, enquadrando-se a conduta
de WALMART nas hipéteses previstas nos artigos 79 e 80, 77, 772, | e 774, |, Il, e IV
do CPC/15 (e-STJ, fls. 240/270).

Denegado o transito ao apelo nobre de WALMART (e-STJ, fls. 1559/1561),
foi interposto o respectivo agravo, ao qual dei provimento para conversao em recurso
especial a fim de melhor analise do caso (e-STJ, fls. 1610/1611).

E o relatorio.

VOTO

De acordo com a moldura fatica dos autos, infere-se que TARGET ajuizou
acao indenizatéria cumulada com pedido de cobranca contra WALMART, sustentando
o descumprimento do contrato de prestacdo de servicos firmado com clausula de
exclusividade, concernente ao desenvolvimento e criagcdo de embalagens por outra
empresa que nao fosse a sua, bem assim a existéncia de valores em aberto referentes

a tais servigos que deveriam Ihe ser pagos.

A sentenca julgou procedente os pedidos e o recurso de apelagdo manejado
por WALMART foi parcialmente provido, apenas para reduzir a multa contratual para o
valor de 10 vezes de cada embalagem criada, tendo o acérdao transitado em julgado.

Realizada a liquidagdo de sentenga n° 0015013-39.2017.8.26.0068 com
apuragao pericial do valor “liquidando” da execugdo estimado em R$ 44.738.500,00,
validos para outubro de 2020, houve pedido da TARGET para que o executado fosse
intimado ao pagamento de R$ R$ 51.555.983,43 (cinquenta e um milhdes, quinhentos

e cinquenta e cinco mil novecentos e oitenta e trés reais e quarenta e trés centavos).

Realizado com sucesso um bloqueio de quase R$ 35 milhdes, WALMART
apresentou seguro-garantia judicial em valor 30% superior ao da execug¢ao, mas o juizo
manteve o bloqueio dos valores em dinheiro, dai as razdées do presente insurgimento a

fim de permitir a substituicdo da penhora realizada pela garantia apresentada.
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O recurso, entretanto, ndo poderia mesmo prosperar.

(1) Da violag&o dos dos arts. 520, caput e § 2°, e 523, caput e § 1°, 1.010, §
3%, 1.012, caput e §1°, NCPC

De inicio, observa-se que a principal questao recursal desde a origem foi a
substituicdo da penhora dos R$ 34.239.942,94 (trinta e quatro milhdes duzentos e trinta
e nove mil novecentos e quarenta e dois reais e noventa e quatro centavos), das contas
de WALMART por seguro-garantia. No entanto, o préprio recorrente executado aduziu
em suas razdoes do especial que “concordou com o levantamento dos valores
penhorados para fins de quitagédo (rectius: pagamento) de parte do valor executado”,
portanto, ndo subsistindo mais interesse recursal no topico (e-STJ, fls. 228 — paragrafo
14).

Desse modo, no entender de WALMART, o insurgimento persiste apenas
quanto a impossibilidade de Ihe ser aplicados os fatores majorantes pela falta de
pagamento voluntario do art. 523, caput e § 1°, do NCPC. Para tanto, defendendo que
como a apelagao interposta contra a decisao na liquidagao de sentenga n° 0015013-
39.2017.8.26.0068 foi recebida com efeito suspensivo, impedido estava até mesmo o
inicio do cumprimento de sentenca.

Todavia, para infirmar as premissas sobre as quais o acordao recorrido
sedimentou suas conclusdes, ha necessidade de nova visitacdo do arcabouco fatico-
probatorio.

De uma simples leitura do aresto recorrido pode-se observar que nada se
menciona quanto a existéncia de recurso de apelagdo regularmente interposto,
recebido em ambos os efeitos de direito e pendente de julgamento, como 6bice ao
prosseguimento do cumprimento provisorio de sentenga, valendo destacar sobre o
ponto 0 seguinte excerto da prépria decisdo agravada no juizo da execucéo trazido

pela Corte paulista:

“Destaco ainda que a decisdo inicial deste processo, na qual foi
intimada a devedora ao pagamento do saldo apurado, foi
desafiada por Agravo de Instrumento que, relativo ao efeito
suspensivo pleiteado, seguiu para julgamento sem que fosse
sobrestada referida decisao (fls. 206/209). Ainda, como apresentado
pela credora em sua recente peticdo, o juizo colegiado nao
conheceu do recurso tirado nos autos da liquidagao (fls. 336/339)
e, por consequéncia, julgou prejudicado o agravo de instrumento
interposto contra a decisdo que determinou o prosseguimento deste
incidente, com intimagdo para pagamento do saldo devedor (fls.
341/342). Os apontamentos feitos acima se fizeram necessarios pois,
como se vé, de fato ndo ha o6bice para o regular prosseguimento
deste incidente e, diferente do quanto alegado pela executada,
ndo ha excesso nos valores perseguidos com inclusdo de multa e
honorarios do saldo devedor. Isso porque a decisdo inaugural restou
clara ao determinar o pagamento em 15 dias sob pena da inclusdo das
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majorantes ora entendidas como inaplicaveis e ndo havendo reforma
do decisum pelos recursos tirados nos autos, de rigor a manutengéo
de seus efeitos. Ao contrario da tematica suscitada pela executada, a
lei processual nao prevé e ndao impée nova intimagdo para
pagamento voluntario do débito inadimplido depois de julgamento de
recurso e, ndo havendo suspensao dos efeitos da decisao, correta
a inclusao da multa e honorarios por auséncia de pagamento” (e-
STJ, fls. 127 — sem destaque no original).

Assim, estando firmado dentre os fundamentos do acérdao recorrido que
nao houve suspensdo dos efeitos da decisao que determinou o pagamento, ndo ha
como conferir nova leitura aos fatos e elementos probatérios sem a necessaria incurséo

no material de cognigéo, vedado nos termos da Sumula 7/STJ.

Por outro lado, partindo do pouco que se pode inferir do quadro fatico
delineado do acordao recorrido (referente a matéria impugnada), melhor sorte n&o
resta ao recurso.

Segundo leciona ANTONIO CARLOS MARCATO a respeito das majorantes
do art. 523, § 1°, do NCPC:

Ap6s a sua intimagdo, o devedor pode adotar diferentes
comportamentos: (i) pode se manter inerte, nem pagando, nem
apresentando impugnacéo; (ii) pode também optar pelo pagamento
da divida, hipétese em que ficara isento da multa e dos honorarios
advocaticios. Nesse caso, 0 processo sera extinto pela satisfagdo do
crédito.

O devedor pode também (iii) pretender depositar o valor em
execugdo, mas discuti-lo mediante impugnagao. Observe-se que,
no cumprimento definitivo, a unica forma de se livrar da incidéncia da
multa e dos honorarios é mediante o efetivo pagamento. O mero
depdsito da quantia, para fins de garantia do juizo, ndo isenta o
devedor de tais encargos adicionais.

Nesse particular, a disciplina difere do cumprimento provisorio,
porque nesta outra modalidade, o devedor pode sim efetuar o
deposito em garantia, com a finalidade de se isentar da multa e
dos honordrios. O valor sera depositado, a impugnagdo sera
apresentada desde logo e o eventual levantamento do valor estara
sujeito a disciplina do art. 520.

(Codigo de Processo Civil Interpretado. Disponivel em: STJ Minha
Biblioteca, Grupo GEN, 2022, p. 1066 — - sem destaque no original).

Percebe-se, assim, que € possivel ao executado (provisoério) depositar o
valor exequendo para eximir-se da multa e dos honorarios, mas discutir a divida

(NCPC, art. 520, § 3°). Porém, a voluntariedade do depdsito se faz necessaria.

Aqui, o Tribunal estadual deixou assentado nao ter havido esse pagamento
voluntario. Ao contrario, o que houve foi mesmo o bloqueio de valores, denotando

patente oposicao de resisténcia por parte do executado WALMART.
Sendo assim, conforme reiteradamente decidido nesta Corte Superior, em
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regra, o afastamento das majorantes da multa e honorarios de advogado do art. 523, §

1°, do NCPC, tém sido reputado correto diante do (i) depésito voluntario aliado a (ii)

auséncia de impugnacgao por parte do executado.

Nessa direcao:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.
489 DO CPC. NAO VERIFICACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DEPOSITO INTEGRAL. RESISTENCIA. NAO-OCORRENCIA.
REEXAME DOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS DOS
AUTOS. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ. NAO
INCIDENCIA DE MULTA E HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART.
523, § 1°, DO CPC. CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DO STJ.
SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 489 do CPC quando o tribunal de origem
aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questbes
que delimitam a controvérsia, ainda que nao acolha a tese da parte
insurgente.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese
defendida no recurso especial reclama o reexame dos elementos
fatico-probatorios dos autos.

3. Em cumprimento de sentenca, o depdsito integral e voluntario
da quantia devida em juizo aliado a ndao apresentagdo de
impugnagéao, afastam a incidéncia da multa e dos honordrios
advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do CPC.

4. Ndo se conhece de recurso especial quando o acorddo recorrido
encontra-se em consonadncia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica (Sumula n. 83 do STJ).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.058.884/SE, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 -
sem destaque no original.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. PENALIDADES DO ART. 523 DO CPC.
PAGAMENTO VOLUNTARIO. PRECEDENTES. REVISAO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Né&o ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada
sobre todas as questbes necessarias para o deslinde da controvérsia.
2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a multa e os
honordrios a que se refere o art. 523, § 1°, do CPC/2015 serdo
excluidos se o executado depositar voluntariamente a quantia
devida em juizo, sem condicionar seu levantamento a qualquer
discussao do débito.

Precedentes.

2.1. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, ocorrido o
pagamento tempestivo, porém parcial, da divida executada, incide, a
espécie, 0 § 2° do artigo 523 do CPC de 2015, devendo incidir a multa
de dez por cento e os honorarios advocaticios (no mesmo percentual)
tdo somente sobre o valor remanescente. Precedente.

3. Modificar o entendimento do Tribunal local, no que se refere a
auséncia de pagamento parcial voluntario, incorrera em reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é inviavel, devido ao 6bice da
Samula 7/STJ.

4. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.482.823/RS, relator Ministro Marco Aurélio
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Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024 -
sem destaque no original.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL DO
MONTANTE EXEQUENDO. IMPUGNACAO. NAO APRESENTACAO.
RESISTENCIA. NAO OCORRENCIA. MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. DISSONANCIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha resisténcia ao cumprimento de sentenca na hipétese em
que o executado realiza o depdsito integral da quantia pretendida,
postulando que fosse observado o prazo para impugnag¢ado, sem,
no entanto, efetivamente apresenta-la.

2. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp n. 2.042.749/PR, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023 - sem destaque no original.)

Logo, diante dos elementos trazidos aos autos, ndo poderia, no aspecto,
prosperar o recurso.

Da litigancia de ma-fé.

Argumentou TARGET que deve ser aplicado a WALMART a multa a que
alude o art. 81 do NCPC pois sua conduta encontra-se pautada nas hipoteses previstas
nos artigos 79 e 80, 77,772, 1 e 774, 1, Il, e IV do NCPC.

A multa por litigancia de ma-fé e ato atentatorio a dignidade da justica deve
ser reservada para a parte que se vale de comportamento desleal no processo,
provocando incidentes meramente protelatérios, inovando estado de fato de bens ou
direito litigiosos, opondo embaragos ao cumprimento das decisdes judiciais (NCPC,
arts. 77 e 80).

Em outras palavras, como adverte HUMBERTO THEODORO JUNIOR, S6 a
comprovada litigdncia de ma-fé autoriza a condenagdo do temerario nas perdas e
danos. A simples sucumbéncia da pretensdo da parte ndo a torna litigante de ma-fé.
Para os fins do art. 80 do CPC/2015, é preciso que o litigante adote intencionalmente
conduta maliciosa e desleal (Coédigo de Processo Civil Anotado. Disponivel em: STJ
Minha Biblioteca, 272 edi¢gao. Grupo GEN, 2024, p. 109).

De qualquer modo, antes de o juiz condenar a parte as sangbes previstas no
art. 81, devera oportunizar prazo para defesa, nos termos dos arts. 9° e 10, sob pena
de violacdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa. Apds essa manifestacéo,
se o juiz entender ser aplicavel a sang¢do, o valor da multa imposta revertera em
beneficio da parte contréria (art. 96, primeira parte). (ELPIDIO DONIZETTI, Novo

Caddigo de Processo Civil Comentado, 32 edigao. Disponivel em: STJ Minha Biblioteca,
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Grupo GEN, 2018, p. 69).

Independentemente de qualquer providéncia, pela analise da defesa em seu
conjunto e das alegagbes da TARGET ao exigir a imposicdo de pena para o
WALMART, €& preciso ponderar aqui que a propria atitude canhestra e contraditoria
dele, que perdeu uma chance impugnativa por conta de erro no manejo do presente
recurso especial, ja Ihe retira o dolo processual necessario a caracterizagado da conduta
desleal passivel de repreensdo. Noutras palavras, sua propria atuagao inepta ja
representa penalidade suficiente, e, aplicar nova medida com o mesmo sentido,

redundaria em verdadeiro bis in idem.

De todo modo, a mera interposi¢céo de recurso cabivel ndo enseja litigancia
de ma-fé, ainda que mediante a utilizagdo de argumentos ja refutados nas instancias

ordinarias.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACIDENTE DE TRANSITO. ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015.
VIOLACAO. AUSENCIA. ART. 1.025 DO CPC/2015. NAO
CABIMENTO. CULPA. AFASTAMENTO. SUMULA N° 7/STJ.
PRIMEIROS EMBARGOS. OMISSAO E CONTRADICAO. NAO
OCORRENCIA. SEGUNDOS EMBARGOS. OMISSAO.
SUPRIMENTO.

[-]

5. No caso concreto, ndo se vislumbra intengdo abusiva ou protelatéria
na interposicao de recurso previsto pela lei, necessario, inclusive, para
esgotar esta instancia, requisito indispensavel a interposicado de
eventual recurso extraordinario.

6. Nao cabe condenacdo em litigdncia de ma-fé, pois a parte interpbs
recurso legalmente previsto no ordenamento juridico, sem abusar do
direito de recorrer.

7. Embargos de declaracdo de Comércio Industria Matsuda
Importadora e Exportadora Ltda. rejeitados. Embargos de declaragdo
de Paulo Sérgio Ferrari e outra acolhidos para suprir omissdo, sem
alteracéo no resultado do julgado.

(EDcl no Agint no AREsp 1.357.135/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. em 17/2/2020, DJe
20/2/2020)

Nessas condicdes, NAO CONHEGO do recurso especial.

Inexistindo hipotese de prévia fixagdo de honorarios no presente recurso em

desfavor da recorrente, deixo de aplicar a regra do art. 85, § 11, do NCPC.

E o voto.
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SUSTENTAGAO ORAL

Dra. MARIANA GUILARDI GRANDESSO DOS SANTOS, pela parte RECORRIDA:
TARGET EDITORACAO LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, ndo conheceu do recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Humberto Martins.
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