=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2093005 - CE (2023/0302341-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAQO
AGRAVANTE - MARIA DA CONCEICAO RIBEIRO
ADVOGADO : MARCOS PIOVEZAN FERNANDES - MG097622
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. HABILITACAO.
SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REAJUSTES DE REMUNERACAO,
PROVENTOS OU PENSAO. {NDICE DE 28,86% LEIS N. 8.622/1993 E
8.627/1993. NAO HOUVE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 283 E
284/STF. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. PRETENSAO
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STI.

I - Na origem, trata-se de pedido de habilitacdo em decorréncia
do falecimento do credor e titular do direito, o Senhor Jodo Ribeiro, ex-
servidor publico da Receita Federal do Brasil no cargo de Analista-
Tributario(a) da RFB (ex-TTN). Na sentenca, foi extinto o feito sem
resolugdo de mérito. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida.

IT - No tocante a suposta violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, n3o assiste razdo a parte recorrente. A andlise do acérdio
recorrido, em conjunto com a sua decisdo integrativa, revela que o Tribunal
de origem adotou fundamentagdo necessaria e suficiente a solugdo integral
da controvérsia que lhe foi devolvida. Conclui-se que o acordao recorrido
nao padeceu de nenhum vicio capaz de ensejar a oposicao de embargos de
declaragdo. Sendo assim, a oposicao dos embargos declaratérios teve a sua
finalidade desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignacdo da
parte embargante, ora recorrente, em relacdo a prestacdo jurisdicional
contraria aos seus interesses.

IIT - Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo ocorre a violagdo dos arts. 489 e¢ 1.022, todos do CPC/2015,
quando as questdes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que
implicitamente, ou ainda afastadas de maneira embasada pela Corte
Julgadora originaria, posto que a mera insatisfagdo da parte com o contetido
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da decisdo exarada ndo denota deficiéncia na fundamenta¢do decisoria, nem
autoriza a oposi¢ao de embargos declaratorios.

IV - Ainda de acordo com o entendimento consolidado desta
Corte Superior, a violagdo supramencionada tampouco ocorre quando,
suficientemente fundamentado o acordao impugnado, o Tribunal de origem
deixa de enfrentar e rebater, individualmente, cada um dos argumentos
apresentados pelas partes, uma vez que nao estd obrigado a proceder dessa
forma. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes: Agint no AREsp n.
2.114.904/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022; REsp n. 1.964.457/RJ, relator Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de
11/5/2022.

V - No que diz respeito aos arts. 9° e 10 do CPC/2015, observa-
se que o acdrdao recorrido julgou a demanda, conforme se mostrou nos
autos, tendo se manifestado pela auséncia de comprovagdo do direito
pleiteado de forma fundamentada e dentro dos limites de apreciacdo da
habilitacdo apresentada. Nesse sentido: REsp n. 1.885.201/SP, relator
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 23/11/2021, Dle
25/11/2021. Ressalte-se que o fundamento adotado pelos Juizos a quo
alegado pelo corrente como motivo da ofensa ao principio da ndo surpresa
consiste em acordo administrativo meramente extraido da Ac¢ao Coletiva n.
0006379-33.1997.4.05.8100, autos originarios do feito de cumprimento de
sentenca em que se pretendeu a habilitagdo. Logo, ndo hd como invocar
surpresa em relagdo ao referido acordo.

VI - No que diz respeito ao art. 1°, II, da Lei n. 8.852/1994, aos
arts. 40 ¢ 41 da Lei n. 8.112/1990; ¢ ao art. 1° da Lei n. 6.899/1981,
vinculados as teses de inobservancia da jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, tem-se a incidéncia das Sumulas n. 284/STF e 283/STF,
porquanto se revelam dissociadas as razdes de recurso do fundamento
adotado pelo acordao recorrido para negar provimento ao pleito de
habilitagdo. Com efeito, o acordao recorrido limitou-se a referéncia de que
consta nos autos principais a informagdo de que o prdprio sindicato
reconheceu ndo ser devida qualquer quantia para os exequentes que
celebraram acordo administrativo com a Unido, dentre eles, a parte falecida.

VII - A recorrente, ao elaborar seus argumentos de recurso
especial somente no sentido de surpresa ante o acordo administrativo e de
que os termos desse estariam irregulares, distanciou-se do acimado
fundamento adotado pelo acordao recorrido que, repita-se, consiste em
informagdo extraida dos autos principais. Uma vez apresentadas razdes de
recurso especial dissociadas do fundamento do acérddo combatido que se
mostra suficiente para manter o decisum atacado, fica inviabilizada a exata
compreensdo da controvérsia por deficiéncia na argumentacdo recursal.
Incidéncia das Sumulas n. 284/STF e 283/STF. Nesse sentido: AgInt no
REsp n. 1.754.247/RN, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
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Turma, julgado em 8/3/2021, DJe 10/3/2021; Agint nos EDcl no AREsp n.
1.653.723/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 24/2/2021, DJe 1°/3/2021.

VIII - Ainda que, em um esfor¢o para se alcancar o mérito da
demanda, fosse possivel ultrapassar os 6bices sumulares de conhecimento
do recurso especial, verifica-se que a irresignacao do recorrente, acerca do
termos do acordo firmado pelo servidor falecido e a Unido, vai de encontro
as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatorio
constante dos autos principais, decidiu que "o proprio Sindicato reconheceu
nao ser devida qualquer quantia para os exequentes que haviam celebrado
acordo administrativo com a Unido".

IX - Dessa forma, para rever tal posi¢do e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame
desses mesmos elementos fatico-probatorios, especialmente as cladusulas do
acordo firmado, o que ¢ vedado no recurso especial. Incide na hipotese a
Stimula n. 7/ST]J.

X - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2093005 - CE (2023/0302341-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAQO
AGRAVANTE - MARIA DA CONCEICAO RIBEIRO
ADVOGADO : MARCOS PIOVEZAN FERNANDES - MG097622
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. HABILITACAO.
SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REAJUSTES DE REMUNERACAO,
PROVENTOS OU PENSAO. {NDICE DE 28,86% LEIS N. 8.622/1993 E
8.627/1993. NAO HOUVE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 283 E
284/STF. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. PRETENSAO
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STI.

I - Na origem, trata-se de pedido de habilitacdo em decorréncia
do falecimento do credor e titular do direito, o Senhor Jodo Ribeiro, ex-
servidor publico da Receita Federal do Brasil no cargo de Analista-
Tributario(a) da RFB (ex-TTN). Na sentenca, foi extinto o feito sem
resolugdo de mérito. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida.

IT - No tocante a suposta violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, n3o assiste razdo a parte recorrente. A andlise do acérdio
recorrido, em conjunto com a sua decisdo integrativa, revela que o Tribunal
de origem adotou fundamentagdo necessaria e suficiente a solugdo integral
da controvérsia que lhe foi devolvida. Conclui-se que o acordao recorrido
nao padeceu de nenhum vicio capaz de ensejar a oposicao de embargos de
declaragdo. Sendo assim, a oposicao dos embargos declaratérios teve a sua
finalidade desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignacdo da
parte embargante, ora recorrente, em relacdo a prestacdo jurisdicional
contraria aos seus interesses.

IIT - Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo ocorre a violagdo dos arts. 489 e¢ 1.022, todos do CPC/2015,
quando as questdes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que
implicitamente, ou ainda afastadas de maneira embasada pela Corte
Julgadora originaria, posto que a mera insatisfagdo da parte com o contetido
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da decisdo exarada ndo denota deficiéncia na fundamenta¢do decisoria, nem
autoriza a oposi¢ao de embargos declaratorios.

IV - Ainda de acordo com o entendimento consolidado desta
Corte Superior, a violagdo supramencionada tampouco ocorre quando,
suficientemente fundamentado o acordao impugnado, o Tribunal de origem
deixa de enfrentar e rebater, individualmente, cada um dos argumentos
apresentados pelas partes, uma vez que nao estd obrigado a proceder dessa
forma. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes: Agint no AREsp n.
2.114.904/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022; REsp n. 1.964.457/RJ, relator Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de
11/5/2022.

V - No que diz respeito aos arts. 9° e 10 do CPC/2015, observa-
se que o acdrdao recorrido julgou a demanda, conforme se mostrou nos
autos, tendo se manifestado pela auséncia de comprovagdo do direito
pleiteado de forma fundamentada e dentro dos limites de apreciacdo da
habilitacdo apresentada. Nesse sentido: REsp n. 1.885.201/SP, relator
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 23/11/2021, Dle
25/11/2021. Ressalte-se que o fundamento adotado pelos Juizos a quo
alegado pelo corrente como motivo da ofensa ao principio da ndo surpresa
consiste em acordo administrativo meramente extraido da Ac¢ao Coletiva n.
0006379-33.1997.4.05.8100, autos originarios do feito de cumprimento de
sentenca em que se pretendeu a habilitagdo. Logo, ndo hd como invocar
surpresa em relagdo ao referido acordo.

VI - No que diz respeito ao art. 1°, II, da Lei n. 8.852/1994, aos
arts. 40 ¢ 41 da Lei n. 8.112/1990; ¢ ao art. 1° da Lei n. 6.899/1981,
vinculados as teses de inobservancia da jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, tem-se a incidéncia das Sumulas n. 284/STF e 283/STF,
porquanto se revelam dissociadas as razdes de recurso do fundamento
adotado pelo acordao recorrido para negar provimento ao pleito de
habilitagdo. Com efeito, o acordao recorrido limitou-se a referéncia de que
consta nos autos principais a informagdo de que o prdprio sindicato
reconheceu ndo ser devida qualquer quantia para os exequentes que
celebraram acordo administrativo com a Unido, dentre eles, a parte falecida.

VII - A recorrente, ao elaborar seus argumentos de recurso
especial somente no sentido de surpresa ante o acordo administrativo e de
que os termos desse estariam irregulares, distanciou-se do acimado
fundamento adotado pelo acordao recorrido que, repita-se, consiste em
informagdo extraida dos autos principais. Uma vez apresentadas razdes de
recurso especial dissociadas do fundamento do acérddo combatido que se
mostra suficiente para manter o decisum atacado, fica inviabilizada a exata
compreensdo da controvérsia por deficiéncia na argumentacdo recursal.
Incidéncia das Sumulas n. 284/STF e 283/STF. Nesse sentido: AgInt no
REsp n. 1.754.247/RN, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
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Turma, julgado em 8/3/2021, DJe 10/3/2021; Agint nos EDcl no AREsp n.
1.653.723/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 24/2/2021, DJe 1°/3/2021.

VIII - Ainda que, em um esfor¢o para se alcancar o mérito da
demanda, fosse possivel ultrapassar os 6bices sumulares de conhecimento
do recurso especial, verifica-se que a irresignacao do recorrente, acerca do
termos do acordo firmado pelo servidor falecido e a Unido, vai de encontro
as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatorio
constante dos autos principais, decidiu que "o proprio Sindicato reconheceu
nao ser devida qualquer quantia para os exequentes que haviam celebrado
acordo administrativo com a Unido".

IX - Dessa forma, para rever tal posi¢do e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame
desses mesmos elementos fatico-probatorios, especialmente as cladusulas do
acordo firmado, o que ¢ vedado no recurso especial. Incide na hipdtese a
Stimula n. 7/ST]J.

X - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso especial, fundamentado no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, visando
reformar acordao do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, assim resumido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA PROIBICAO DE
DECISAO SURPRESA. AUSENCIA DE NULIDADE. PEDIDO DE HABILITACAO.
ACORDO JUDICIAL. AUSENCIA DE INTERESSE. EXTINCAO SEM JULGAMENTO
DO MERITO. PRECEDENTES.

1. Apelagéo interposta por Maria da Conceic¢do Ribeiro contra sentenga proferida pelo
Juizo da 4* Vara Federal - CE, que extinguiu o processo sem resolugdo de mérito, com
fundamento no art. 485, VI, do CPC/2015, por considerar que, como a parte falecida nao
fazia jus ao recebimento de quaisquer valores, ndo ha que se falar em habilitacdo de
possiveis sucessores.

2. Tratam os autos de pedido de habilitacdo referente ao cumprimento de sentenga da
Acdo Ordinaria n° 0006379-33.1997.4.05.8100, promovido pelo Sindicato Nacional dos
Analistas Tributarios da Receita Federal do Brasil e a litisconsorte Silvia Helena de Alencar
Felismino contra a Unido, tendo sido a acdo julgada procedente para declarar o direito dos
substituidos/beneficiarios e da litisconsorte a percepgdo do percentual de 28,86% de que
tratam as Leis n° 8.622/93 e 8.627/93 sobre as respectivas remuneragdes, condenando-se
ainda a Unido ao pagamento de atrasados, nos termos da sentenga e do acordao proferido
pelo TRF/5% Regido, tendo o tltimo transitado em julgado em 03.05.2000.

3. O MM. Juiz a quo extinguiu o pedido de habilitacdo, por entender que a parte
falecida ndo faz jus ao recebimento de quaisquer valores, ndo havendo que se falar,
portanto, em habilitagdo de possiveis sucessores.

4. Conforme ja se manifestou esta 1* Turma, "a falta de intimagdo da parte para se
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manifestar sobre a auséncia de interesse de agir ndo constitui automatica nulidade, ficando
condicionada & demonstracdo dos prejuizos decorrentes, o que ndo se verifica no caso dos
autos, em que a parte autora ndo alegou nenhum prejuizo/nulidade. Precedente: (Agint no
AREsp 977.423/PR, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 25/6/2019,
DJe 01/7/2019). [...] Nao existe afronta ao principio da ndo surpresa quando o julgador,
examinando os fatos expostos na peti¢do inicial, aplica o entendimento juridico que
considera coerente para a causa, especialmente quando se trata de falta de interesse de agir,
condi¢do necessaria ao ajuizamento da agfo, evitando-se a instaura¢dao de processo inutil e
desnecessario" (Processo: 08021368020204058302, Apelacdo / Remessa Necessaria,
Desembargador Federal Carlos Rebelo Junior, Julgamento: 07/10/2021).

5. O que se verifica do exame dos autos originarios ¢ que a Unido e o
SINDIRECEITA ( autor da agdo coletiva que gerou o titulo executivo objeto da habilitagdo)
celebraram um acordo, fixando critérios para percepcao dos valores atrasados, tendo sido tal
acordo homologado judicialmente.

6. De acordo com a clausula 2.3 do acordo, constante dos autos do cumprimento de
sentenga:

"2.3.  Os substituidos/beneficiarios que fizeram, individualmente, acordo
administrativo com a Unido Federal ndo estdo contemplados no presente acordo. Também
ndo se incluem nele aqueles que, em decorréncia do mesmo fato ou fundamento juridico que
deu origem a agdo n° 0006379-33.1997.4.05.8100 (antigo n® 97.0006379-8), ja receberam os
valores pertinentes as diferengas dos 28,86%, em razdo de demanda individual/coletiva
promovida nesta Se¢do Judiciaria ou em qualquer outra das demais unidades da Federagdo".

7. Tal clausula teve por fim evitar duplicidade de pagamento, com prejuizo ao erario,
nos casos de recebimento pela via administrativa, em decorréncia de acordo administrativo,
dos valores referentes ao percentual de 28,86%.

8. Além do termo de acordo, consta, ainda, dos autos originarios as seguintes
listagens apresentadas pela executada: 1) rol dos substituidos sem acordo na via
administrativa ou litispendéncia; 2) rol dos substituidos com litispendéncia; e 3) rol dos
substituidos que celebraram acordo na via administrativa; constando o nome do servidor
JOAO RIBEIRO da listagem de n° 03, de forma que ndo tem créditos a receber a titulo do
percentual de 28,86%.

9. Conforme ressaltado na sentenca, "no caso em espécie, o proprio Sindicato
reconheceu nao ser devida qualquer quantia para os exequentes que haviam celebrado
acordo administrativo com a Unido" e "atuando o Sindicato como substituto processual, na
medida em que, até entdo, possuia legitimidade ativa para representar os interesses do(a) ex-
servidor(a), conclui-se que a decisdo judicial que homologou o acordo firmado com o
SINDIRECEITA em tais moldes encerrou em definitivo a questao".

10. Apelacao improvida.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com esteio no
art. 255, § 4° 1 e II, do RISTJ, conheco parcialmente do recurso especial para, nessa

parte, negar-lhe provimento."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Durante toda a marcha recursal fica visivel que o recurso ndo encontra 6bice na
sumula, eis que se requer especificamente o reconhecimento de violagdo a lei federal.

[...]

Em que pese, o notoério conhecimento juridico da d. Ministra, a decisdo proferida ndo
reflete seu costumeiro acerto, com a devida vénia, da analise da decisdo recorrida, restara
demonstrado a violacdo da norma cogente e especifica do Codigo de Processo Civil e a
jurisprudéncia do STJ.

[.]

No que tange a decisdo surpresa, trata-se apenas de aplicagdo de norma cogente e
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especifica do Codigo de Processo Civil, art.9° e 10° do CPC, os quais vedam que se profira
decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvida.

[...]

Veja do Recurso Especial interposto que foi especificamente cada dispositivo de lei
violado, ndo incorrendo em inobservancia do inciso I, do § 4° do art. 255 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

[...]

Em que pese a devida fundamentacdo foi negado provimento aos embargos ao
argumento de que se pretendia rediscutir a matéria decidida, o que caracteriza ofensa ao
art.1.022 do CPC, visto que deixou de enfrentar os vicios apontados.

E o relatorio.

VOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

No tocante a suposta violagdo dos arts. 489 e¢ 1.022 do CPC/2015, ndo assiste

razao a parte recorrente.

A analise do acorddo recorrido, em conjunto com a sua decisdo integrativa,
revela que o Tribunal de origem adotou fundamentacao necessaria e suficiente a solucao

integral da controvérsia que lhe foi devolvida.

Conclui-se que o acordao recorrido ndo padeceu de nenhum vicio capaz de

ensejar a oposicao de embargos de declaragao.

Sendo assim, a oposi¢do dos embargos declaratorios teve a sua finalidade
desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignacdo da parte embargante, ora

recorrente, em relacao a prestagao jurisdicional contraria aos seus interesses.

Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo
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ocorre a violagdo dos arts. 489 e 1.022, todos do CPC/2015, quando as questdes
discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que implicitamente, ou ainda afastadas de
maneira embasada pela Corte Julgadora origindria, posto que a mera insatisfagdo da parte
com o conteudo da decisao exarada nao denota deficiéncia na fundamentagao decisoria,

nem autoriza a oposicao de embargos declaratorios.

Ainda de acordo com o entendimento consolidado desta Corte Superior, a
violagdo supramencionada tampouco ocorre quando, suficientemente fundamentado o
acordao impugnado, o Tribunal de origem deixa de enfrentar e rebater, individualmente,
cada um dos argumentos apresentados pelas partes, uma vez que nao estd obrigado a

proceder dessa forma.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. LANCAMENTO TRIBUTARIO.
INEXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. DANOS MORAIS. ANALISE DOS FATOS E DAS
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STI.

1. Nao se configura a alegada ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou,
de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

2. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem langcou os seguintes
fundamentos: "Com efeito, a parte autora ndo comprovou tenha a Unido atuado de forma
ilicita. A Receita Federal agiu de forma legitima ao efetuar o langamento do imposto de
renda e rejeitar a impugnagdo apresentada, mormente considerando que (a) no ambito do
processo administrativo, a informagdo a disposicao da Receita Federal, prestada pela fonte
pagadora, indicava que os rendimentos tinham a natureza de previdéncia complementar,
sendo, portanto, tributaveis; (b) somente na presente demanda foram trazidos documentos
que demonstram que os rendimentos ndo pertenciam a autora, sendo descabida a cobranca
de imposto de renda sobre a verba. Nao restou demonstrada, portanto, nenhuma conduta
culposa ou dirigida com o intuito de prejudicar a parte autora. Enfim, agiu acertadamente o
juiz da causa ao rejeitar o pedido de indenizagao por dano moral".

3. Observa-se que o orgao julgador decidiu a questdo apds percuciente analise dos
fatos e das provas relacionados a causa, sendo certo asseverar que, na moldura delineada,
infirmar o entendimento assentado no aresto esgrimido no sentido de ser descabida a
condenacdo ao pagamento de danos morais passa pela revisitagdo ao acervo probatorio,
vedada em Recurso Especial, consoante a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.114.904/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL, EMPRESARIAL E PROCESSUAL
CIVIL. PENHORA DE CREDITO. INTIMACAO DO TERCEIRO DEVEDOR PARA
NAO PAGAR AO EXECUTADO. PAGAMENTO POSTERIORMENTE REALIZADO
DE CREDITO INEXISTENTE A DATA DO DEFERIMENTO DA PENHORA. ART. 855,
I, DO CPC. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 789 E 855 DO CPC E DO ART. 312
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DO CC. NAO CONFIGURACAO. CREDITO OBJETO DA PENHORA QUE DEVE SER
DEVIDAMENTE INDIVIDUALIZADO NA DECISAO QUE DEFERE A CONSTRICAO,
BEM COMO NA INTIMACAO QUE IMPOE AO TERCEIRO DEVEDOR A
OBRIGACAO DE NAO PAGAR A SEU CREDOR, SOB PENA DE TER DE PAGAR
NOVAMENTE. POSSIBILIDADE DE A PENHORA RECAIR SOBRE CREDITO
FUTURO, DESDE QUE ESPECIFICADO. CASO CONCRETO EM QUE A DECISAO
QUE DEFERIU A PENHORA NAO INCLUIU EXPRESSAMENTE OS CREDITOS
FUTUROS EM SUA ABRANGENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATO
E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Controvérsia em torno da possibilidade de a penhora de créditos, mesmo sem
especificagdo, abranger créditos futuros para efeito de se compelir a Petrobras, no presente
caso, a proceder ao deposito do mesmo valor pago diretamente a executada.

2. Inocorréncia de violagao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I e II, do CPC quando o
acorddo recorrido soluciona integralmente a lide, julgando-a de forma clara e suficiente e
explicitando suas razdes, ndo havendo falar em negativa de prestagao jurisdicional.

3. Penhora que, enquanto ato especifico de intromissdo do Estado na esfera juridica
do particular, deve recair sobre parcela do patrimonio do executado devidamente
especificada, ndo sendo admitida a penhora genérica.

4. Penhora de crédito sem apreensdo do titulo que deve indicar especificamente o
crédito a que se refere, uma vez que impde a terceiro - o devedor do crédito - a obrigagdo de
ndo pagar ao seu credor, sob o risco de ser obrigado a adimpli-lo novamente, nos termos do
art. 312 do CC.

5. Penhora de crédito que pode recair sobre crédito futuro, desde que devidamente
especificado na decis@o que defere a penhora e na intimagdo a que se refere o art. 855, 1, do
CPC, com a indicacdo, ao menos, da relagdo contratual no bojo da qual surgirdo os créditos
penhorados.

6. Caso concreto em que o Tribunal de origem consignou que a decisdo que deferiu a
penhora ndo incluiu os créditos futuros, bem como que os créditos que foram posteriormente
pagos ndo existiam a época em que deferida a penhora.

7. Impossibilidade de reexame de fatos e de prova. Sumula 7/STJ.

8. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

(REsp n. 1.964.457/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
julgado em 3/5/2022, DJe de 11/5/2022.)

No que diz respeito aos arts. 9° e 10 do CPC/2015, observa-se que o acordao
recorrido julgou a demanda, conforme se mostrou nos autos, tendo se manifestado pela
auséncia de comprovacao do direito pleiteado de forma fundamentada e dentro dos

limites de apreciagcdo da habilitagao apresentada.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACAO DE COMPENSACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. INVASAO
DE HACKER A CONTA DE E-MAIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CONCENTRACAO DA
DEFESA. AFETACAO APENAS DAS QUESTOES DE FATO. IMPOSICAO DE
RECUPERACAO DE MENSAGENS EXCLUIDAS. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO
AO PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. INOCORRENCIA. TRANSFERENCIA DE
BITCOINS. DANOS MATERIAIS. NEXO DE CAUSALIDADE NAO CONFIGURADO.
INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS. MAJORACAO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. ASTREINTES. REVISAO. DESCABIMENTO (SUMULA 7/STJ).

[...]

7. "O enunciado processual da "ndo surpresa" nao implica exigir do julgador que toda
solugdo dada ao deslinde da controvérsia seja objeto de consulta as partes antes da efetiva

Documento eletronico VDA39464396 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 11/12/2023 17:38:48
Codigo de Controle do Documento: ¢9522a8c-5bce-45e5-b52¢c-1f5f545edd86



prestacdo jurisdicional, mormente quando j& lhe foi oportunizada manifestagdo acerca do
ponto em discussdo" (Aglnt no REsp 1841905/MG, DJe 02/09/2020).

[.]

13. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nao provido.
(REsp n. 1.885.201/SP, relator Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
23/11/2021, DJe 25/11/2021.)

Ressalte-se que o fundamento adotado pelos Juizos a quo, alegado pelo
corrente como motivo da ofensa ao principio da ndo surpresa, consiste em acordo
administrativo meramente extraido da Acdo Coletiva n. 0006379-33.1997.4.05.8100,
autos originarios do feito de cumprimento de sentenga em que se pretendeu a habilitacao.

Logo, nao ha como invocar surpresa em relagdo ao referido acordo.

No que diz respeito ao art. 1°, II, da Lei n. 8.852/1994, aos arts. 40 e 41 da Lei
n. 8.112/1990; e ao art. 1° da Lei 6.899/1981, vinculados as teses de inobservancia da
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, tem-se a incidéncia das Sumulas n. 284/STF e
283/STF, porquanto se revelam dissociadas as razdes de recurso do fundamento adotado

pelo acordao recorrido para negar provimento ao pleito de habilitagdo.

Com efeito, o acordao recorrido limitou-se a referéncia de que consta nos
autos principais a informa¢do de que o proprio sindicato reconheceu ndo ser devida
qualquer quantia para os exequentes que celebraram acordo administrativo com a Unido,

dentre eles, a parte falecida.

A recorrente, ao elaborar seus argumentos de recurso especial somente no
sentido de surpresa ante o acordo administrativo e de que os termos desse estariam
irregulares, distanciou-se do acimado fundamento adotado pelo acorddo recorrido que,

repita-se, consiste em informacgao extraida dos autos principais.

Uma vez apresentadas razdes de recurso especial dissociadas do fundamento
do acoérdio combatido que se mostra suficiente para manter o decisum atacado,

fica inviabilizada a exata compreensdo da controvérsia por deficiéncia na argumentagao
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recursal. Incidéncia das Simulas n. 284/STF e 283/STF. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. NOTIFICACAO PARA APRESENTACAO DE
DEFESA PREVIA (ART. 17, §7°, DA LEI 8.429/92). NULIDADE RELATIVA. NAO
COMPROVACAO DO PREJUIZO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo quando a parte
deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o acérdido recorrido, apresentando
razdes recursais dissociadas dos fundamentos utilizados pela Corte de origem. Incidéncia da
Stimula 283.

[...]

(AgInt no REsp 1754247/RN, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 08/3/2021, DJe 10/3/2021.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE OMISSAO. ART.
1.022, 1, DO CPC. FUNDAMENTO NAO ATACADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO PRODUZIDO NOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO DA
SUMULA 283 DO STF.

[...]

5. Existe fundamento ndo impugnado pelo recorrente nas razdes do Recurso Especial,
visto que se limitou a manifestar seu inconformismo com o resultado que lhe foi
desfavoravel e deixou de refutar especificamente os fundamentos do acordao objurgado.
Logo, estando as razdes do recurso dissociadas da fundamentagdo adotada na origem, incide
na hipoétese, por analogia, a Simula 283 STF.

6. Agravo Interno nao provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.653.723/RS, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 24/2/2021, DJe 1°/3/2021.)

Ainda que, em um esfor¢o para se alcancar o mérito da demanda, fosse
possivel ultrapassar os 0bices sumulares de conhecimento do recurso especial, verifica-se
que a irresignagao do recorrente, acerca do termos do acordo firmado pelo servidor
falecido e a Unido, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no
conjunto probatorio constante dos autos principais, decidiu que "o proprio Sindicato
reconheceu ndo ser devida qualquer quantia para os exequentes que haviam celebrado

acordo administrativo com a Unido".

Dessa forma, para rever tal posicdao e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses mesmos elementos fatico-

probatorios, especialmente as clausulas do acordo firmado, o que ¢ vedado no recurso
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especial. Incide na hipétese a Sumula n. 7/STJ.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio Vilela votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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