=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECTAL N° 2098985 - SC (2023/0301891-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : JONAS MICHEL PELENTIER ZELASKI

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. POSSIBILIDADE DE
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP). DESCRICAO DOS
FATOS NA DENUNCIA. DESNECESSIDADE. EXCESSO DE
ACUSACAO (OVERCHARGING) NAO DEVE PREJUDICAR O
ACUSADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. No precedente do AgRg no REsp 2.016.905/SP, a Quinta Turma do STJ
estabeleceu que, em casos de alteracio do enquadramento juridico ou
desclassificagdo do delito, ¢ possivel aplicar o ANPP, desde que preenchidos
os requisitos legais. Esse precedente reconheceu a aplicagdo adaptada da
Stimula 337/STJ, que prevé ser cabivel a suspensdo condicional do processo
na desclassificagdo do crime e procedéncia parcial da pretensdo punitiva.

2. Foi constatado um equivoco na descrigdo dos fatos narrados para a
imputagao do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006 (trafico de drogas) ao
acusado. Isto posto, ¢ necessdrio que o processo retorne a sua origem para
avaliar a possibilidade de propositura do ANPP, independentemente das
consequéncias juridicas da aplicagdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006 (trafico privilegiado) na dosimetria da pena, ou seja, para reduzir
a pena.

3. Uma vez reconhecida a aplicagdo da minorante do trafico privilegiado, os
patamares abstratos de pena estabelecidos na lei situam-se dentro do limite de
4 anos para a pena minima, previsto no art. 28-A do CPP. Além disso, com a
aplicacdo da minorante neste STJ, o acusado tem direito ao ANPP, mesmo se
o Parquet tiver descrito os fatos na denuncia de maneira imperfeita, pois o
excesso de acusagdo (overcharging) nao deve prejudicar o acusado.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA (e-STJ, fls. 336-345) em face de decisdo, por mim
proferida (e-STJ, fls. 323-327), em que ndo conheci do recurso especial interposto por JONAS
MICHEL PELENTIER ZELASKI, mas concedi habeas corpus, de oficio, a fim de cassar o
acoérdao, determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem, para que o Ministério Publico se
manifeste sobre o acordo de nao persecucgao penal.

Ressalta que para fins da aplicagdo do ANPP, a pena minima ¢ aferida considerando-
se as causas de aumento e diminui¢do j& descritas na denuncia, ndo sendo possivel considerar a
pena minima apurada apos a aplicacdo de causa de diminui¢do reconhecida somente por ocasido
da prolacdo da sentenca condenatoria.
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Ademais, alega que as duas Turmas que compdem a Terceira Se¢ao da Corte de
Cidadania entendem como marco para o oferecimento do ANPP o recebimento da denuncia,
inviabilizando a sua incidéncia no caso em comento.

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo monocratica quanto ao ponto ou que
submeta este Agravo Regimental a apreciacdo da Turma.

E o relatério.

VOTO

A irresignacdo nao merece guarida.

O Acordo de Nao Persecucao Penal (ANPP) ¢ um acordo pré-processual celebrado
entre o 6rgao acusador e o autor do delito se atendidos os requisitos previstos, expressamente, no
CPP: 1) confissdo formal e circunstanciada; 2) infragdo penal sem violéncia ou grave ameaca e
com pena minima inferior a 4 (quatro) anos; e 3) necessidade e suficiéncia para reprovagao e
prevencao do crime.

Trata-se de instituto resultante de acordo de vontades entre o Ministério Publico e o
acusado com vistas a dar solucdo negociada a processos cuja origem sejam crimes de menor
gravidade. Porém, ndo se trata de direito subjetivo do acusado, devendo existir, além da
confluéncia dos requisitos exigidos pela lei, o interesse do 6rgao acusador em propor o acordo.

Como se vé, a partir da transcrigao das ementas dos acordaos paradigmas, ¢ possivel
identificar importantes fundamentos juridicos que embasam as decisdes sobre essa tematica:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL - ANPP. PLEITO DE REALIZACAO
DO ACORDO. NAO CABIMENTO APOS O RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
FACULDADE DO PARQUET. RECUSA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. O acordo de ndo persecugio penal, previsto no art.
28-A do Codigo Penal, implementado pela Lei n. 13.964/2019, indica a possibilidade
de realizagdo de negdcio juridico pré-processual entre a acusag¢do e o investigado.
Trata-se de fase prévia e alternativa a propositura de agdo penal, que exige, dentre
outros requisitos, aqueles previstos no caput do artigo: 1) delito sem violéncia ou
grave ameaca com pena minima inferior a 4 anos; 2) ter o investigado confessado
formal e circunstancialmente a infracdo; e 3) suficiéncia e necessidade da medida
para reprovagdo e prevengdo do crime. Além disso, extrai-se do §2°, inciso 11, que a
reincidéncia ou a conduta criminal habitual, reiterada ou profissional afasta a
possibilidade da proposta. 2. A Corte de origem entendeu que a negativa do
Ministério Publico Federal em ofertar a proposta de ANPP estava devidamente
fundamentada. Consoante se extrai dos autos, a denuncia foi recebida pelo juizo de
primeiro grau em abril de 2017. De fato, "o acordo de ndo persecug@o penal (ANPP)
previsto no art. 28-A do CPP, introduzido pela Lei n. 13.964/2019, tera aplicacdo
somente nos procedimentos em curso até o recebimento da dentincia (ARE 1294303
AgRED, Relatora: ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 19/4/2021). 3. Além
do mais, o acordo pretendido deixou de ser ofertado ao recorrente em razdo do
Ministério Publico ter considerado que a celebraciao do acordo, no caso concreto, nao
seria suficiente para a reprovacao e prevengdo do crime, pois violaria o postulado da
proporcionalidade em sua vertente de proibi¢do de protegdo deficiente, destacando
que a conduta criminosa foi praticada no contexto de uma rede criminosa envolvendo
varios empresarios do ramo alimenticio e servidores do Ministério da Agricultura.4.
Esta Corte Superior entende que ndo ha ilegalidade na recusa do oferecimento de
proposta de acordo de ndo persecugdo penal quando o representante do Ministério
Publico, de forma fundamentada, constata a auséncia dos requisitos subjetivos legais
necessarios a elaboracao do acordo, de modo que este ndo atenderia aos critérios de
necessidade e suficiéncia em face do caso concreto. 5. De acordo com entendimento
ja esposado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, a possibilidade de
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oferecimento do acordo de ndo persecucdo penal ¢ conferida exclusivamente ao
Ministério Publico, ndo constituindo direito subjetivo do investigado. 6. Cuidando-se
de faculdade do Parquet, a partir da ponderacdo da discricionariedade da propositura
do acordo, mitigada pela devida observancia do cumprimento dos requisitos legais,
ndo cabe ao Poder Judiciario determinar ao Ministério Ptiblico que oferte o acordo de
ndo persecugdo penal. 7. Recurso ndo provido." (RHC n. 161.251/PR, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 16/5/2022)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. ART. 28-A DO CPP. RECUSA DE OFERECIMENTO DO
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL. INTIMACAO DO INVESTIGADO
PELO MINISTERIO PUBLICO PARA FINS DO ART. 28, §14° DO CPP. NAO
OBRIGATORIEDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. REJEICAO DA
DENUNCIA. ERROR IN PROCEDENDO. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVA DA. AGRAVO REGIMENTAL DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, INTERPOSTO COM IDENTICOS OBJETOS E FUNDAMENTOS.
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I - O acordo de néo
persecucdo penal ndo constitui direito subjetivo do investigado, podendo ser proposto
pelo Ministério Publico conforme as peculiaridades do caso concreto e quando
considerado necessario e suficiente para a reprovagdo e a prevengdo da infragdo
penal. II - O art. 28-A, § 14, do CPP garantiu a possibilidade de o investigado
requerer a remessa dos autos ao 6rgdo superior do Ministério Publico nas hipoteses
em que a Acusagdo tenha se recusado a oferecer a proposta de acordo de ndo
persecucao penal. A norma condiciona o direito de revisdo a observancia da forma
prevista no art. 28 do CPP, cuja redacdo a ser observada continua sendo aquela
anterior a edi¢do da Lei n. 13.964/2019, tendo em vista que a nova redagdo estd com
a eficacia suspensa desde janeiro de 2020 em razdo da concessdao de medida cautelar,
nos autos da ADI n. 6.298/DF. III - Na legislagdo vigente atualmente que permanece
em vigor ndo existe a obrigatoriedade do Ministério Publico notificar o investigado
em caso de recusa em se propor o acordo de ndo persecugdo penal. IV - Irretocavel,
portanto, o julgamento feito pelo eg. Tribunal a quo, no sentido de que o Juizo de 1°
grau deve decidir acerca do recebimento da dentincia, sem que exija do Ministério
Publico a comprovagdo de que intimou o acusado (ora agravante), até porque nao
existe condicdo de procedibilidade ndo prevista em lei. V - Caso seja recebida a
denuincia, sera o acusado citado, oportunidade em que podera, por ocasido da resposta
a acusacdo, questionar o ndo oferecimento de acordo de ndo persecucdo penal por
parte de Ministério Publico e requerer ao Juiz que remeta os autos ao 6rgao superior
do Ministério Publico, nos termos do art. 28, caput e 28-A, § 14, ambos do CPP.
Precedentes. VI - Embora seja assegurado o pedido de revisao por parte da defesa do
investigado, impende frisar que o Juizo de 1° grau analisara as razdes invocadas,
considerando a legislacdo em vigor atualmente (art. 28, caput do CPP), e podera,
fundamentadamente, negar o envio dos autos a instdncia revisora, em caso de
manifesta inadmissibilidade do ANPP, por ndo estarem presentes, por exemplo, seus
requisitos objetivos, pois o simples requerimento do acusado ndo impde a remessa
automatica do processo. Precedentes. VII - Imperioso destacar que o objeto de agravo
regimental interposto pelo Ministério Publico Federal, com idénticos objetos e
fundamentos resta esvaziado e, portanto, prejudicado. Agravo regimental desprovido.
Julgo, outrossim, prejudicado o agravo regimental do Ministério Publico Federal".
(AgRg no REsp n. 1.948.350/RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Quinta Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de 17/11/2021)

No julgamento do AgRg no REsp 2.016.905/SP, a Quinta Turma do Superior
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Tribunal de Justiga, sob a relatoria do Ministro Messod Azulay Neto, estabeleceu uma distingao
importante relacionada a aplicacdo do Acordo de Nao Persecug¢do Penal (ANPP). Conforme o
entendimento firmado pela Turma, nos casos em que ocorre a alteragdo do enquadramento
juridico ou da desclassificacao do delito, seja por meio de emendatio libelli ou de mutatio libelli,
¢ possivel aplicar o ANPP, desde que preenchidos os requisitos legais exigidos para esse instituto
negocial. Colaciono a ementa do acordao paradigma:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP). ART. 28-A DO CPP.
PROCEDENCIA PARCIAL DA PRETENSAO PUNITIVA. ALTERACAO DO
QUADRO FATICO JURIDICO. NOVO PATAMAR DE APENAMENTO.
CABIMENTO DO ANPP. RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. I - E cabivel o acordo de nio persecugio
penal na procedéncia parcial da pretensao punitiva. Il - No caso em tela, o e. Tribunal
a quo, ao julgar o recurso de apelagdo interposto pela Defesa, deu-lhe parcial
provimento, a fim de reconhecer a continuidade delitiva entre os crimes de falsidade
ideolodgica (CP, art. 299), tornando, assim, objetivamente viavel a realizagdo do
acordo de ndo persecucgdo penal, em razdo do novo patamar de apenamento - pena
minima cominada inferior a 4 (quatro) anos. Houve, portanto, uma relevante
alteracdo do quadro fatico juridico, tornando-se potencialmente cabivel o ANPP. III -
Assim, nos casos em que houver a modificagdo do quadro fatico juridico, como no
caso em questdo, e ainda em situagdes em que houver a desclassificagdo do delito -
seja por emendatio ou mutatio libelli -, uma vez preenchidos os requisitos legais
exigidos para o ANPP, torna-se cabivel o instituto negocial. Agravo regimental
provido." (AgRg no REsp n. 2.016.905/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 14/4/2023.)

No precedente estabelecido pela Quinta Turma nos autos do AgRg no REsp
2.016.905/SP, reconheceu-se, com as devidas adaptacdes e modificagdes aplicaveis ao caso, a
similitude para a aplicagio da Stmula 337/STJ, a qual tem o seguinte enunciado, a saber: "E
cabivel a suspensdo condicional do processo na desclassificagdo do crime e procedéncia parcial
da pretensdo punitiva".

A logica proposta segue a mesma linha indicada nesse precedente com base na
referida sumula, em que, caso ocorra a desclassificacdo da imputagdo para outra infragao que
admite beneficios despenalizadores do art. 89, caput, da Lei 9.099/1995, o procedimento correto
¢ que os autos do processo retornem a instancia de origem para que tais institutos sejam
aplicados.

Em outras palavras, a situagdo aqui exposta segue o mesmo raciocinio. Se
constatamos que a acusagdo cometeu um equivoco na descricdo dos fatos narrados para a
imputacdo ao acusado, ¢ necessario que o processo retorne a sua origem a fim de que se avalie a
propositura do ANPP, independentemente das consequéncias juridicas advindas da aplicacdo da
minorante na dosimetria da pena.

Dito isso, no presente caso, identifica-se uma alteracdo no enquadramento juridico
em decorréncia do reconhecimento do trafico privilegiado. Esse conceito engloba eventos ou
circunstancias relevantes para a aplicagdo das normas penais, sendo sua relevancia materializada
por meio da adogdo da causa de diminui¢@o da pena.

Por outro lado, a andlise das condigdes para propor o ANPP ¢ independente das
alteracdes no enquadramento juridico e, consequentemente, das consequéncias juridicas
decorrentes do reconhecimento do trafico privilegiado. Isso se deve ao fato de que reconhecida a
aplicagdo da minorante do trafico privilegiado, os patamares abstratos de pena estabelecidos na
lei situam-se dentro do limite de 4 anos para a pena minima, previsto no art. 28-A do CPP.

Dessa forma, a possibilidade de oferecer o ANPP ndo esta condicionada a eventuais
modificagdes no enquadramento juridico do caso propriamente dito. Os requisitos para a
proposta do acordo ndo dependem desses elementos, mas sim do enquadramento da pena no
patamar previsto no art. 28-A do CPP.
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Sob outra perspectiva, reconhego a jurisprudéncia consolidada no ambito da Quinta
Turma, em relagdo ao § 1° do art. 28-A do CPP, que trata da aplicagdo do Acordo de Nao
Persecuc¢dao Penal. O primeiro precedente estabelecido pela Quinta Turma deste Tribunal, no
julgamento dos EDcl no AgRg no AgRg no AREsp n. 1.635.787/SP, de relatoria do Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, estabeleceu que, ao avaliar a pena minima do crime, devem ser
consideradas as causas de aumento e diminuigdo previstas, as quais devem estar descritas na
denuncia, nao sendo possivel levar em conta a pena minima calculada ap6s a aplica¢do da causa
de diminui¢do, que sO6 ¢ reconhecida no momento da prolagdo da sentenga condenatoria. A
proposito:

"PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DO ART. 28-A DO CPP.
IMPOSSIBILIDADE. PECULIARIDADE DO CASO. RECONHECIMENTO DA
CAUSA DE DIMINUICAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS.1. Segundo o § 1° do art. 28-A do Cdédigo de
Processo Penal, para afericdo da pena minima cominada ao delito a que se refere o
caput deste artigo, serdo consideradas as causas de aumento e diminui¢do aplicaveis
ao caso concreto. 2. Para serem consideradas as causas de aumento e diminuigao,
para aplicagdo do Acordo de Nado Persecu¢do Penal (ANPP), essas devem estar
descritas na dentncia, que, no presente caso, inocorreu, ndo sendo possivel
considerar, no calculo da pena minima cominada ao crime imputado ao acusado, a
causa de diminuigdo reconhecida apenas quando do julgamento do recurso especial.
No caso do delito de trafico, far-se-a necessario o curso da acdo penal, em regra, para
aferir os requisitos previstos no art. 33, §4°, da Lei n°® 11.343/06, o que obsta a
aplicagdo do beneficio, que decorre, inclusive do tratamento constitucional e da lei
que sdo rigorosos na repressao contra o trafico de drogas, crime grave, que assola o
pais, merecendo um maior rigor estatal. 3. Mostra-se incompativel com o propdsito
do instituto do Acordo de Nao Persecug¢do Penal (ANPP) quando ja recebida a
denlincia e ja encerrada a prestagdo jurisdicional na instancia ordindria, com a
condenacdo do acusado, cuja causa de diminuigdo do art. 33, §4°, da Lei de drogas
fora reconhecida somente neste STJ, com a manutencdo da condenagio. 4. Embargos
de declaragdo rejeitados." (EDcl no AgRg no AgRg no AREsp n. 1.635.787/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/8/2020,
DJe de 13/8/2020.)

No mesmo sentido os seguintes julgados deste egrégio Superior Tribunal de Justica:
AgRg no HC n. 788.988/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 9/5/2023, DJe de 15/5/2023; AgRg no HC n. 722.434/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/9/2022, DJe de 13/9/2022; AgRg no AREsp n.
2.059.445/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
22/8/2022; e AgRg no REsp n. 1.977.640/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022.

Entretanto, apds reflexdo profunda sobre o tema, penso que o acusado teria o direito
de ter a proposta do ANPP independentemente de as descricdes dos fatos na denuncia
coincidirem com a imputacdo do crime de trafico privilegiado. Caso fosse imposta essa
exigéncia, estariamos praticamente inviabilizando a aplicagdo desse instituto nos casos de trafico
de drogas.

Quando ocorre um excesso de acusagdo (overcharging), o que € inevitavel em muitos
casos, ao reconhecermos uma circunstancia de redu¢do da pena que ndo foi descrita na denuincia,
devemos considerar que o excesso de acusacdo nao pode beneficiar a acusagdo, mas sim o
acusado.

E essencial garantir que o acusado possa usufruir do ANPP, independentemente das
descricoes exatas dos fatos na dentncia. Afinal, a finalidade desse instituto é oferecer uma
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alternativa para a resolugdo de casos penais, proporcionando uma solu¢ao negociada.

O que esta destacado € que o réu deveria ter sido denunciado e processado com base
no crime de trafico privilegiado - ou seja, considerando a aplicagdo da minorante prevista no § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/2006 -, situagao em que o limite de apenamento se enquadraria no art.
28-A do CPP, abrindo espago para a celebragdo do ANPP. No entanto, na instincia original, por
responsabilidade da acusagdio, esse aspecto ndo foi devidamente considerado na denuncia. E
importante ressaltar que esse equivoco da acusagdo ndo pode prejudicar o réu, que foi vitima (e
nao causador) de excesso de acusagao.

Feitas as devidas ponderacdes, nota-se que a situagdo aqui exposta segue 0 mesmo
raciocinio.

No caso, o Ministério Publico denunciou o agravado pela pratica do crime do art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/06.

Por sua vez, o juiz sentenciante julgou a denuncia parcialmente procedente, para
condena-lo por este delito e reconhecer a configuragdo da minorante do trafico privilegiado,
aplicando a pena de 2 anos e 6 meses de reclusdao, em regime inicial aberto, além de 250 dias-
multa.

Com efeito, percebe-se que a referida pena se enquadra no patamar previsto no art.
28-A do CPP.

Outrossim, consta da sentenca que o agravado confessou os fatos tanto na Delegacia
quanto em Juizo.

Assim, observada a presenga dos requisitos objetivos, cabia ao magistrado a quo
determinar o retorno dos autos ao Ministério Publico para avaliar a possibilidade de proposta de
Acordo de Nao Persecugao Penal (ANPP).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.098.985/ SC

Numero Registro: 2023/0301891-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50049589620228240011 50055694920228240011 50243713120228240000
5024371312022824000050055694920228240011

Sessio Virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : JONAS MICHEL PELENTIER ZELASKI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : JONAS MICHEL PELENTIER ZELASKI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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