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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.437.651 - PA (2023/0301080-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : PATRICK SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO, PARA
AFASTAR A INCIDENCIA CUMULATIVA DE MAJORANTES NA
TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.

1. Nos termos da Simula 182/STJ, ndo pode ser conhecido 0 agravo em recurso
especial, por ndo ter impugnado de maneira especifica todos os fundamentos da
decisdo de inadmissdo do recurso especia na origem.

2. Apesar do né&o conhecimento do agravo, verifica-se flagrante ilegdidade na
dosmetria a autorizar a concessdo de habeas corpus de oficio.

3. A ingténcia ordinéria olvidou-se de motivar a adogéo das fragdes de aumento
de forma cumulada na terceira fase da dosmetria do ddito de roubo, tendo se
limitado a ressaltar a incidéncia das duas majorantes, 0 que ndo serve como
judtificativa para o incremento sucessivo.

4. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de oficio, para para
afastar a incidéncia cumulativa das majorantes na terceira fase da dosmetria,
redimensonando a pena do agravante para 6 anos, 11 meses e 10 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais 0 pagamento de 66 dias-multa.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao
do Sr. Minisro

agravo regimental, contudo conceder habeas corpus de oficio, os termos do voto
Relator. Os Srs. Minigtros Joel [lan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jodo Batista

Moreira (Desembargador convocado do TRF1) e Reynado Soares da Fonseca votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2023 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.437.651 - PA (2023/0301080-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : PATRICK SILVA DOS SANTOS )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por PATRICK SILVA DOS
SANTOS, contra decisdo monocrética da Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do
agravo em recurso especia (e-STJ, fls. 444-445).

A parte agravante aduz, em sintese, que "impugnou os referidos fundamentos
exatamente nas razdes do agravo em recurso especial, contido nas fls. 429-436/STJ, sendo
respeitado a dideticidade recursal, demonstrando por find o0 devido embasamento
jurisprudenciad do tema em debate ao entendimento desta Corte"'. Nesse sentido, traz trecho do
agravo em recurso especia no qua teria se dado a referida impugnacéo.

Pede, ao find, o provimento do presente agravo, para prover também o recurso
especial.

E oréatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A decisio agravada deve ser mantida, pois a parte agravante ndo trouxe
argumentos suficientes para sua ateracéo.

Como se &irmou quando do julgamento monocréatico, 0 agravo em recurso
especia nd impugnou a incidéncia da Simula 83/STJ, quanto a tese de que o vetor da
culpabilidade teria Sdo valorado com base em eementos inerentes ao préprio tipo pend; bem
como a incidéncia da Simula 83/STJ, quanto a tese de ilegdidade no acimulo de mgjorantes da
terceira fase da dosmetria

Ressalte-se que esta Corte firmou o entendimento de que, "quando o
inconformismo excepcional ndo é admitido pela instancia ordinéria, com fundamento no
enunciado n. 83 da Simula do Superior Tribunal de Justica, a impugnacdo deve indicar
precedentes contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na decisdo
combatida" (AgRg no AREsp 709.926/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016, grifou-se), 0 que ndo ocorreu no
caso destes autos, em relacdo as duas teses defensivas anteriormente especificadas.

Ademais, a Corte Especid do STJ manteve o entendimento da necessidade de
impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de incidéncia da
Simula 182/STJ. Eis a ementa do aresto paradigma:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. ART. 544, § 4° 1, DO CPC/1973. ENTENDIMENTO
RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.

1. No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a eei¢éo
dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, 11, c/c
o art. 505 do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando
houver expressa e especifica disposicdo legad em sentido contrério, ta
como ocorria quanto ao agravo contra decisdo denegatdria de
admisshilidade do recurso especia, tendo em vista o mandamento
insculpido no art. 544, § 4°, |, do CPC, no sentido de que pode o relator
"nd0 conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada' - o que foi
reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que ndo admite o recurso especial tem como escopo exclusivo
a apreciacao dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo é
anico, ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela presenca de
uma ou de varias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma
vez que registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do recurso. N&o
ha, pois, capitulos autbnomos nesta deciséo.

3. A decomposi¢cdo do provimento judicid em unidades autdnomas tem
como parémetro inafastédvel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamentacéo
como um elemento autbnomo em S mesmo, ressoando inequivoco,
portanto, que a decisdo agravada € incindivel e, assim, deve ser impugnada
em sua integralidade, nos exatos termos das disposiches legais e
regimentais.
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4. Qutrossim, congquanto ndo sgja questdo debatida nos autos, cumpre
registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra excegdo na hipotese
prevista no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do
agravo contra decisdo do Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial,
com base na aplicacdo do entendimento consagrado no julgamento de
recurso repetitivo, quando entdo sera cabivel apenas o agravo interno na
Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos".

(EAREsp 746.775/PR, Rd. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rdl.
p/ Acorddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL,
julgado em 19/09/2018, DJe 30/11/2018).

Por conseguinte, a Simula 182/STJ impede o conhecimento da irresignacéo
recursal.

De todo modo, € cabivel a concesséo de habeas corpus, de oficio, para
redimensionar a pena imposta ao agravante.

Com efeito, a incidéncia cumulativa das magjorantes do emprego de arma de fogo
e do concurso de agentes foi assm reconhecida pela juiza sentenciante na terceira fase da
dosmetria da pena:

"[...] como se observa, se trata de uma faculdade do magistrado, o
reconhecimento de duas causas de aumento ou diminuicdo, ou sega, 0 juiz
ndo estd obrigado a aplicar uma Unica causa de aumento da parte especial
quando estiver diante de concurso de majorantes ou minorantes, porém,
uma vez reconhecendo mais de uma, sempre justifique a escolha da fracéo
imposta,quando a Le ndo trouxer patamar fixo, como ocorre com 0 uso de
arma de fogo no crime de roubo.

Por certo, quando o legidador previu no CP que o0 concurso de agente

torna mais severa a pena, é porque entendeu que td situacdo deve ser
tratada de forma diferenciada, ndo cabendo ao aplicador do direito dar
interpretacdo diversa da pretendida pela lel, ndo se podendo condicionar a
existéncia de uma causa legd de aumento ou diminuicdo de pena, a0 mero
crivo do julgador,quando, em verdade, o que fica no ambito discricionério,
€ 0 quantum a ser exasperado ou diminuido.
Pelo exposto e diante da faculdade que a esta julgadora é permitida, filio-me
a0 entendimento no sentido de que as causas de aumento e diminuicéo
devem ser aplicadas cumulativamente (método sucessivo), e ndo de forma
isolada (método fracionério), desde que nenhuma delas possa ser utilizada
como agravante ou atenuante genérica, ocasido em que uma sera deslocada
para a 22 fase da dosimetria da pena, decisdo esta que entendo em mais se
aproximar aos primados dos principios constitucionais da individualizacdo
da pena e da proporcionalidade, sendo evidente o maior desvalor da
acdo daquele agente cuja conduta se amolda a mais de uma causa de
aumento de pena, a denotar a necessidade de reprimenda mais
vigorosa." (e-STJ, fls. 287-288, grifou-se).

A respeito da questdo, cumpre esclarecer que a jurisprudéncia desta Corte
€ no sentido de que o art. 68, parégrafo Unico, do Cadigo Penal, ndo exige que o juiz gplique uma
Unica causa de aumento referente a parte especial do Codigo Penal, quando estiver diante de
concurso de mgjorantes, mas que sempre judtifique a escolha da fragdo imposta.

Nesse sentido, com destagues:
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"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA E
CONCURSO DE AGENTES. ART. 157, § 2°, II, E § 2°-A, |, DO CP.
DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. PRESENCA DE DUAS CAUSAS DE
AUMENTO. POSSIBILIDADE. ART. 68, PARAGRAFO UNICO, DO CP.
INDICACAO DE MOTIVACAO CONCRETA. MAIOR
DESAPROVACAO DA CONDUTA. PRECEDENTES.

1. A teor do art. 68, paragrafo Unico, do Codigo Pena, € possivel,
de forma concretamente fundamentada, aplicar cumulativamente as causas
de aumento de pena previstas na parte especial, ndo estando obrigado o
julgador somente a fazer incidir a causa que aumente mais a pena,
excluindo as demais. Precedentes.

2. Na hipé6tese ora analisada, as instancias ordinérias
fundamentaram, concretamente, o cimulo das causas de aumento,
com remissdo a peculiaridades do caso em comento, com
detalhamento acerca do modus operandi do delito, razdo pela qual
nao se confunde, tal como narrado, com a mera descricao tipica das
maj or antes reconhecidas, refletindo, na verdade, a especial gravidade
gue certamente deshorda da conduta descrita no tipo e justifica o
incremento da pena, mostrando-se correta a incidéncia separada e
cumulativa das duas causas de aumento.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 1632669/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2020, DJe 09/09/2020).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE AGENTES E USO DE
ARMA DE FOGO. APLICACAO SUCESSIVA DAS CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA. EMPREGO DEVIDAMENTE FUNDAMENTO.
POSSIBILIDADE. ART. 68 DO CODIGO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios
fundamentos.

Il - A correta interpretacdo do art. 68 do Cdédigo Pena ndo é a que a
combativa defesa pugna nesta impetracdo. A norma penal apontada
permite a aplicagdo cumulativa de causas de aumento de pena
previstas na parte especial, desde que o magistrado sentenciante
fundamente a necessidade do emprego cumulativo a reprimenda.
Precedentes.

[l - Na hipétese em foco, observa-se que o Tribuna de origem
fundamentou de forma concreta o emprego cumulativo das majorantes
previstasno § 2°, inciso I, eno 8§ 2°-A, inciso I, ambos do art. 157
do Cadigo Pena. Agravo regimenta desprovido.”

(AgRg no HC 594.175/SP, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2020, DJe 14/09/2020).

Conforme visto acima, a ingténcia ordin&ia olvidou-se de motivar a ado¢do das
fragdes de aumento de forma cumulada, tendo se limitedo a ressaltar a incidéncia das duas
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majorantes, 0 que Ndo serve como judtificativa para o incremento sucessivo.
A propdgto:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO MAJORADO. ART. 68,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A APLICACAO CUMULATIVA.
PENAS REDIMENSIONADAS. READEQUAQAO DO REGIME
PRISIONAL DO PACIENTE RICARDO MATHEUS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. VERBETES SUMULARES N. 0s 440/STJ,
718 E 719/STF. CABIVEL O REGIME SEMIABERTO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. O comando do paragrafo Unico do art. 68 do Cddigo Pena (‘No
concurso de causas de aumento ou de diminuicdo previstas na parte
especial, pode o juiz limitar-se a um sO0 aumento ou a uma sO
diminuicdo, prevalecendo, todavia, a causa que mas aumente ou
diminua.") confere ao juiz, no caso de concurso de causas de aumento
previstas na parte especial, a faculdade - e no o dever - de fazer incidir a
gue mais aumente a pena, excluindo as demais. Precedentes do STF e STJ.
2. No entanto, optando o magistrado sentenciante pela incidéncia
cumulativa de causas de aumento da parte especial, a escolha
devera ser devidamente fundamentada, lastreada em elementos
concretos dos autos, a evidenciar 0 maior grau de reprovacéo da
conduta e, portanto, a necessidade de sancdo mais rigorosa.
Precedentes das Quinta e Sexta Turmas.

3. Hipo6tese em que tanto a sentenca quanto o acorddo que a
confirmou néo declinaram fundamentacdo concreta a justificar a
incidéncia cumulativa das causas de aumento sob andlise (concurso
de agentes e emprego de arma de fogo), ao revés, admitiu o Juiz
sentenciante que 'ndo houve elevado namero de agentes ou emprego
de arma de grosso calibre'. Penas redimensionadas.

[..]

5. Ordem de habeas corpus concedida para fixar a pena do Paciente
JEFFERSON FARCHA SAMPAIO em 7 (sete) anos, 9 (nove) meses e 10
(dez) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, aém do pagamento de 18
(dezoito) dias-multa; e a do Paciente RICARDO MATHEUS DE OLIVEIRA
SILVA em 6 (seis) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo, em regime inicid
semiaberto, dém do pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa."

(HC 501.063/RJ, Re. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 25/08/2020, DJe 04/09/2020, sem grifos no origina).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. AUMENTO DA PENA NA TERCEIRA FASE. ART.
68, PARAGRAFO UNICO, DO CP. CARENCIA DE MOTIVACAO
CONCRETA PARA A APLICA(;AO SUCESSIVA DAS CAUSAS DE
AUMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em relagdo ao crime de roubo, a jurisprudéncia da Suprema Corte é no
sentido de que o art. 68, parégrafo unico, do Codigo Pend, ndo exige que o
juiz aplique uma Unica causa de aumento referente a parte especia do
Caodigo Pend, quando estiver diante de concurso de majorantes, mas que
sempre judtifique a escolha da frac&o imposta.
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2. No caso, a Corte de origem olvidou-se de motivar a adocdo das
fracdes de aumento relativa ao emprego de arma de fogo e de
concur so de agentes de forma cumulada, tendo se limitado a ressaltar
a incidéncia das duas majorantes, o que ndo serve como justificativa
para o incremento sucessivo. Nesse contexto, resta evidenciada
flagrante ilegalidade na aplicagdo cumulativa das causas de
aumento previstas no art. 157, § 2° e § 2°-A, ambos do Caodigo Penal.
3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC 575.891/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado
em 18/08/2020, DJe 24/08/2020 grifou-se).

Nesse contexto, resta evidenciada flagrante ilegalidade na aplicacdo cumulativa
das causas de aumento previstas no art. 157, 8 2°e § 2°-A, ambos do Codigo Penal.

Passa-se, pois, a nova dosagem da pena do agravante.

Partindo-se da pena-base fixada em 5 anos de reclusdo, mais 50 dias-multa, na
segunda fase a pena fol atenuada em 1/6 em razdo da atenuante da confissdo espontanea,
resultando em 4 anos e 2 meses de reclusdo, mais 40 dias multa

Na terceira fase, aplica-se 0 aumento de 2/3 pelo reconhecimento do emprego de
arma, deixando-se de aplicar a fragdo de 1/3 pelo concurso de agentes, resultando a pena em 6
anos, 11 meses e 10 dias de reclusdo, mais o pagamento de 66 dias-multa.

Por fim, em que pese tenha sido imposta reprimenda entre 4 e 8 anos de reclusao,
tratando-se de réu com circunstancias judicias desfavoravels, deve ser mantido o regime inicid
fechado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental. No entanto, concedo
habeas corpus, de dficio, para afastar a incidéncia cumulativa das majorantes na terceira fase
da dosmetria, redimensionando a pena do agravante para 6 anos, 11 meses e 10 dias de reclusfo,
em regime inicid fechado, mais o pagamento de 66 dias-multa.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2023/0301080-0 AREsp 2.437.651/
PA

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0000220211002925 08046728020218140401 220211002925 8046728020218140401
EM MESA JULGADO: 21/11/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : PATRICK SILVA DOSSANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Militares - Roubo -
Roubo qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PATRICK SILVA DOSSANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, contudo concedeu
habeas corpus de oficio, os termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jodo Batista Moreira
(Desembargador convocado do TRF1) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



