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INSTITUTO DE APOIO A PARCERIAS E ACAO SOCIAL
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PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL - IAPAS
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ASTOR - DISTRIBUICAO E REP. LTDA.
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ARNO JUNG
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BAT NIVEL SERVICOS E TRANSPORTES LTDA
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CIMECAM DISTRIBUIDORA DE CIMENTO E MATERIAIS PARA
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CIPLA INDUSTRIA DE MATERIAIS DE CONSTRUGCAO SA
CONCREMIX S/A
CONCRETAN - TRANSPORTES ESPECIALIZADOS LTDA.
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DECORALITA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
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EVERTON ROGERIO PIERASSO SODRE

ESTADO DO PARANA
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ICO COMERCIAL SA FERRAMENTAS E EQUIPAMENTOS
INDUSCABOS CONDUTORES ELETRICOS LIMITADA
IRMAUAD MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LIMITADA
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IRTOG S/A IMPORTACAO COMERCIO E INDUSTRIA
IZABELLA DE OLIVEIRAAZEVEDO

IRBOR COMERCIO, RECUPERACAO E MANUTENCAO DE
MAQUINAS LTDA

IRBOR RECUPERACAO E MANUTENCAO DE MAQUINAS
LTDA

JAGUARE TRANSPORTE DE CARGA LTDA
JORGE E WITHERS LTDA

JOSE ALCEMAR SANTOS

LEMAC S.A INDUSTRIA HELIOGRAFICA

LUIZ CARLOS GUIESELER JUNIOR

MARCOS ALBERTO PICOLI

MARILENE DE OLIVEIRA FERREIRA

MARILU LAFFITTE MORO

MARIO AUGUSTO BATISTA DE SOUZA
MARMORARIA GRANILAR LTDA

MCA - COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
METALURGICA ADRIATICA LTDA

MILTON LUIZ CLEVE KUSTER
ANCAR-ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA
R ADAMI & CIA LTDA - MASSA FALIDA

MEHLPAR - INDUSTRIA E COMERCIO DE MADEIRA LTDA.
OPTA ORIGINAIS GRAFICOS E EDITORA LTDA
ORPEC ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
OSTEN FERRAGENS LTDA.

PAULO VINICIUS DE BARROS MARTINS JUNIOR
PERSIANAS COLUMBIA S A

FAZENDA NACIONAL
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RIGODANZO ENGENHARIA TRANSPORTE

COMERCIO LTDA

INDUSTRIA E

RJ GODANZO ENGENHARIA, TRANSPORTES E COMERCIO

INTERES. LTDA

INTERES. : ROBERVAL KUGLER MENDES

INTERES. : ROSELI MACHADO

INTERES. : THEREZABLEY FRANCO

INTERES. . TRANS GUAIRA LTDA

INTERES. . UNIAO MECANICA LTDA

INTERES. : ULYSSES DA SILVAAZEVEDO

INTERES. FT%EALDON ADMINISTRADORA E VENDA DE BENS IMOVEIS
INTERES. . VERTERE PARTICIPACOES LTDA.

INTERES. : MERKEL COMERCIAL LTDA.

OUTRO NOME : LAFONTE FECHADURAS

INTERES. : MASSA FALIDA DE PROFIPLAST INDUSTRIAL SA
INTERES. : BATEL INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS S.A.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALENCIA. REMUNERACAO DE SINDICO. NEGATIVA

DE PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO
SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO DE

OCORRENCIA.
INSTRUMENTO.

INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL NO CASO.
ART. 937, VIl E IX, DO CPC. HONORARIOS DO SiNDICO.
OBSERVANCIA DO TETO GLOBAL DO ART. 67 DO DL 7.661/1945.
REVISAO DO PERCENTUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E

DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo

nobre interposto em acdo de faléncia, na qual

se discutiu a

remuneragao de sindicos fixada observando o limite global de 6% do
art. 67 do Decreto-Lei n. 7.661/1945, distribuido entre os gestores.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) teria havido negativa
de prestagao jurisdicional por auséncia de critérios objetivos para a
fixagdo da remuneragcdo e por nao enfrentamento de argumentos

relevantes; (ii) haveria cerceamento de defesa pela negativa de

sustentagao oral no julgamento do agravo de instrumento; (iii) seria

possivel revisar, em recurso especial, a remuneracdo do sindico por

irrisoriedade, a partir de critérios legais, sem incidéncia da Sumula

7/STJ; (iv) a fixagdo adotada implicaria enriquecimento sem causa.
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3. Nao ha negativa de prestacédo jurisdicional quando o acordao
enfrenta as teses sobre a proporcionalidade dos percentuais, a
observéancia do limite global de 6% e o alinhamento das providéncias
do gestor as incumbéncias do cargo, com fundamentacdo suficiente,
ainda que contraria aos interesses da parte.

4. A sustentagdo oral em agravo de instrumento somente é admitida
nas hipoteses do art. 937, VIII, do CPC, ou nas previstas em regimento
interno. Inexistente decisao interlocutdria sobre tutelas provisérias e
ausente previsao regimental aplicavel, ndo se caracteriza cerceamento
de defesa pela negativa do ato.

5. A remuneragao do sindico pode ser fixada em patamar inferior ao
maximo, desde que observada a proporcionalidade ao trabalho
desenvolvido e o teto global do art. 67 do Decreto-Lei n° 7.661/1945. A
revisdo do percentual demanda reexame do conjunto fatico-probatério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RIGODANZO ENGENHARIA TRANSPORTE

COMERCIO LTDA

INDUSTRIA E

RJ GODANZO ENGENHARIA, TRANSPORTES E COMERCIO

INTERES. LTDA

INTERES. : ROBERVAL KUGLER MENDES

INTERES. : ROSELI MACHADO

INTERES. : THEREZABLEY FRANCO
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INTERES. : MERKEL COMERCIAL LTDA.

OUTRO NOME : LAFONTE FECHADURAS
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALENCIA. REMUNERACAO DE SINDICO. NEGATIVA

DE PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO
SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO DE

OCORRENCIA.
INSTRUMENTO.

INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL NO CASO.
ART. 937, VIl E IX, DO CPC. HONORARIOS DO SiNDICO.
OBSERVANCIA DO TETO GLOBAL DO ART. 67 DO DL 7.661/1945.
REVISAO DO PERCENTUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E

DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo

nobre interposto em acdo de faléncia, na qual

se discutiu a

remuneragao de sindicos fixada observando o limite global de 6% do
art. 67 do Decreto-Lei n. 7.661/1945, distribuido entre os gestores.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) teria havido negativa
de prestagao jurisdicional por auséncia de critérios objetivos para a
fixagdo da remuneragcdo e por nao enfrentamento de argumentos

relevantes; (ii) haveria cerceamento de defesa pela negativa de

sustentagao oral no julgamento do agravo de instrumento; (iii) seria

possivel revisar, em recurso especial, a remuneracdo do sindico por

irrisoriedade, a partir de critérios legais, sem incidéncia da Sumula

7/STJ; (iv) a fixagdo adotada implicaria enriquecimento sem causa.
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3. Nao ha negativa de prestacédo jurisdicional quando o acordao
enfrenta as teses sobre a proporcionalidade dos percentuais, a
observéancia do limite global de 6% e o alinhamento das providéncias
do gestor as incumbéncias do cargo, com fundamentacdo suficiente,
ainda que contraria aos interesses da parte.

4. A sustentagdo oral em agravo de instrumento somente é admitida
nas hipoteses do art. 937, VIII, do CPC, ou nas previstas em regimento
interno. Inexistente decisao interlocutdria sobre tutelas provisérias e
ausente previsao regimental aplicavel, ndo se caracteriza cerceamento
de defesa pela negativa do ato.

5. A remuneragao do sindico pode ser fixada em patamar inferior ao
maximo, desde que observada a proporcionalidade ao trabalho
desenvolvido e o teto global do art. 67 do Decreto-Lei n° 7.661/1945. A
revisdo do percentual demanda reexame do conjunto fatico-probatério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por GILMAR LONGO DA
ROCHA (GILMAR) contra decisdo que n&o admitiu seu apelo nobre, manejado com
fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF, contra acérdaos proferidos pelo Tribunal de
Justica do Estado do Parana, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE FALENCIA — DECISAO
AGRAVADA QUE ARBITROU HONORARIOS ADVOCATICIOS AOS
SINDICOS QUE ATUARAM NO PROCESSO FALIMENTAR -
INSURGENCIA DE EX-SINDICO — ALEGACAO DE NULIDADE DA
DECISAO POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO - NAO
ACOLHIMENTO — DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA -
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO — ALEGAGCAO
DE DESPROPORCIONALIDADE DO PERCENTUAL FIXADO PARA
SUA REMUNERAGCAO — NAO ACOLHIMENTO — ADEQUAGCAO AO
LIMITE LEGAL ESTABELECIDO PELO ART. 67 DO DECRETO-LEI N°.
7.661/45 — PERCENTUAL MAXIMO DE 6% QUE DEVE SER
PROPORCIONALMENTE DISTRIBUIDO ENTRE TODOS OS
GESTORES ATUANTES NO DECORRER DO PROCESSO
FALIMENTAR (TOTAL DE 7 SENDO 4 COM DIREITO A
REMUNERAGCAQ) — PERCENTUAL FIXADO AO AGRAVANTE (0.5%)
QUE CORRESPONDE AO TRABALHO DESENVOLVIDO DURANTE A
SUA GESTAO - DECISAO MANTIDA.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (e-STJ, fl. 597)

Os embargos de declaragao de GILMAR foram conhecidos e parcialmente
acolhidos para correcao de erro material (mudanga do vocabulo destituido para
substituido ao se referir ao desligamento do cargo de sindico ocupado pelo ora
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recorrente na massa falida), sem alteragdo do resultado do julgamento (e-STJ, fls.
705/710).

Nas razdes do agravo, GILMAR apontou (1) ndo incidéncia das Sumulas 283
e 399 do STF e 7 do STJ, sob o argumento de que houve adequada impugnacao e que
se trata de matéria de direito; (2) cerceamento de defesa por supressao de sustentagao
oral no julgamento do agravo de instrumento, com ofensa aos arts. 936 e 937 do CPC;
(3) negativa de prestacao jurisdicional e auséncia de critérios objetivos no arbitramento
da remuneracgao enquanto sindico, com violagao dos arts. 7°, 369 e 1.022 do CPC e dos
arts. 67 e 170 do DL 7.661/45, além do art. 24, § 3°, da Lei 11.101/2005.

Nao foi apresentada contraminuta ao agravo em recurso especial (e-STJ, fls.
1.008).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdao recorrida. Dele CONHECO,
portanto, e passo ao exame do recurso especial, que hdo merece provimento.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e
¢ do inciso lll do art. 105 da CF, GILMAR alegou violagdo dos seguintes dispositivos
legais (1) arts. 7°, 369, 489, §1°, lll e IV, e 1.022, |, Il e lll, do CPC, ao sustentar que o
aresto recorrido teria se omitido a respeito de parametros objetivos para fixar o valor
dos honorarios devidos ao ora recorrente e também acerca de fatos e fundamentos que
foram benéficos a massa falida durante sua sindicancia. Indicou dissidio pretoriano,
tendo por paradigma julgado desta Corte Superior; (2) arts. 936 e 937 do CPC, sob o
argumento de que houve afronta a ampla defesa pela frustacdo da sustentacao oral no
julgamento do agravo de instrumento, devendo ser autorizada a exposi¢cao presencial.
Apontou divergéncia jurisprudencial, tendo por paradigma acérdao do STJ; e (3) arts. 67
e 170 do Decreto-Lei 7.661/1945, art. 24, § 3°, da Lei n° 11.101/2005 e art. 884 do
Cdodigo Civil, ao apontar a auséncia de critérios objetivos no arbitramento da
remuneragao do sindico, que tem natureza alimentar, com pedido de revisdo por
insignificancia, sob pena de enriquecimento ilicito as custas do recorrente. Também
suscitou dissidio pretoriano, tendo por paradigmas julgados do STJ.

N&o houve apresentagéo de contrarrazdes (e-STJ, fl. 930).

Breve historico
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Trata-se de agravo de instrumento em acédo de faléncia, voltado contra
decisdo que arbitrou a remuneragéo dos sindicos ao longo do processo, observando o
teto global de 6% do art. 67 do DL 7.661/1945, distribuido entre os gestores.

GILMAR, ex-sindico, pediu majoragcao para 3% ou percentual superior a
0,5%, alegando alta complexidade e beneficios trazidos a massa falida. O colegiado do
TJPR manteve a decisdo, entendendo que a remuneragdo foi fixada de forma
proporcional ao trabalho de cada gestor e dentro do limite maximo, rechagando
nulidade por auséncia de fundamentagdo e confirmando que atos praticados se
alinharam as incumbéncias do cargo.

Em embargos de declaragdo, GILMAR alegou nulidade por supresséo de
sustentagdo oral, omissdo e contradicdo. O Tribunal rejeitou omissao e contradigéo e
acolheu parcialmente o recurso para corrigir erro material, sem efeitos modificativos.

Na sequéncia, GILMAR interpds recurso especial por violagao de dispositivos
do CPC, do DL 7.661/45, da Lei 11.101/2005 e do Cddigo Civil, além de dissidio
jurisprudencial.

O objetivo recursal € decidir se (i) houve nulidade por cerceamento de defesa
pela negativa de sustentagdo oral em agravo de instrumento; (ii) houve negativa de
prestacgao jurisdicional por falta de enfrentamento de argumentos capazes de infirmar a
conclusao e por adogao de motivos genéricos; (iii) seria possivel revisar, em recurso
especial, a remuneragdo do sindico por irrisoriedade, a partir de critérios objetivos
previstos no DL 7.661/45 e na Lei 11.101/2005, sem incidéncia da Sumula 7/STJ; (iv) a
fixagdo adotada implicou enriquecimento sem causa, vedado pelo art. 884 do Cdédigo
Civil.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

GILMAR pretendeu ver reconhecida a nulidade do acérddo por suposta
auséncia de fundamentagao e omissdes quanto a parametros objetivos para a fixagao
dos honorarios de sindico, invocando os arts. 489 e 1.022 do CPC. Sustentou também
cerceamento de defesa por frustagdo do direito a sustentacdo oral em sessido de
julgamento e apontou contradi¢des e erro material quanto a sua substituicéo.

Contudo, sem razao.

O acérdéao recorrido enfrentou, de modo direto, os critérios legais de
remuneracao e a distribuicdo proporcional do limite maximo de 6% previsto no Decreto-
Lei 7.661/45, explicitando as balizas de avaliagao (trabalho, diligéncia, responsabilidade
e importancia da massa), o numero de sindicos com direito a remuneragao e os atos
praticados por cada gestor, concluindo pela adequagao do percentual de 0,5% atribuido
ao recorrente.
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A decisdo de origem foi reproduzida e examinada, com destaque expresso
das premissas de fato e de direito que sustentam o arbitramento, como se Ié:

[...] O que se extrai da analise do artigo é que: a) o juiz é quem arbitra o
valor da remuneracdo do sindico; b) que esta sera arbitrada levando-se
em consideragdo o trabalho, dedicacdo e qualidade do trabalho
desenvolvido pelo sindico durante o exercicio da sindicancia; c) a
importéncia da massa, isto é, o valor do passivo envolvido e d) o limite
maximo de 6% sobre o montante arrecadado.”; “Vale ressaltar que o
limite maximo de 6% sobre o montante arrecadado é a remuneragdo
total que todos os sindicos que eventualmente passaram pela faléncia
devem receber, devendo tal percentual ser dividido entre estes.”;
“Diante disso, levando-se em consideracdo o trabalho feito pelo ex-
sindico Gilmar Longo e o razoavel empenho no desenvolvimento das
fungbes, bem como considerando a necessidade de se ajustar a
remuneragdo dos sindicos ao percentual maximo previsto pela
legislagcéo falimentar, arbitro a sua remuneragdo em 0,5% (meio por
cento), sobre o valor do ativo. (e-STJ, fls. 598/600).

No julgamento dos embargos de declaracéo, a 172 Camara Civel ainda
rechagou, de modo especifico, a alegagdo de cerceamento de defesa por auséncia de
sustentagao oral, apontando a nao incidéncia das hipoteses legais e regimentais para
agravo de instrumento no caso concreto.

O voto é claro:

[...] o CPC prevé como hipdtese para sustentagcdo oral em agravo de
instrumento, somente quando este for interposto ‘contra decisbes
interlocutérias que versem sobre tutelas provisérias de urgéncia ou da
evidéncia’ ou ‘em outras hipéteses previstas em lei ou no regimento
interno do tribunal’ (art. 937, VIl e IX); o Regimento Interno deste
Tribunal de Justica, de seu tuno, dispbée que [...] ‘de agravo de
instrumento contra a decisdo: que verse sobre tutela provisoria de
urgéncia ou de evidéncia, que julgue parcialmente o meérito, que
decrete a faléncia ou que julgue a liquidacdo de sentenca’ (art. 210, llI,
b). O agravo de instrumento interposto pelo ora embargante, entéo, por
ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses de cabimento da
sustentagéo oral [...] foi julgado por este Colegiado regularmente, sem
qualquer lesdo ao direito de defesa da parte. (e-STJ, fls. 706/707).

Além disso, o colegiado enfrentou as alega¢des de omissao e contradigéo,
reafirmando que a decisdo embargada ponderou o tempo de gestdo e as diligéncias
realizadas, com exame das atividades dos diversos sindicos, e concluiu que as razdes
do inconformismo n&o se amoldavam as hipdteses do art. 1.022 do CPC. Corrigiu,
ainda, o erro material indicado, nos seguintes termos: “onde se 1€, no acdérdao, que
‘além de ter sido destituido apos dezessete meses de gestdo (...), passa a constar
‘além de ter sido substituido apos dezessete meses de gestédo (...) — corregdo que nao
altera as conclusdes da decisdo embargada.” (e-STJ, fls. 708/709).
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A luz dessas passagens, ndo ha falar em deficiéncia de fundamentacao (art.
489, § 1°, CPC) ou em omissao, contradi¢do, obscuridade ou erro ndo corrigido (art.
1.022, CPC).

(2) Do contraditério e da ampla defesa

GILMAR asseverou que houve afronta a ampla defesa pela frustacdo da
sustentagdo oral no julgamento do agravo de instrumento, devendo ser permitida a
pratica do ato.

Primeiramente, necessario se revela examinar o que dispde a legislagao
acerca da matéria:

Art. 937. Na sesséo de julgamento, depois da exposi¢ao da causa pelo
relator, o presidente dara a palavra, sucessivamente, ao recorrente, ao
recorrido e, nos casos de sua intervengdo, ao membro do Ministério
Pablico, pelo prazo improrrogavel de 15 (quinze) minutos para cada
um, a fim de sustentarem suas razbes, nas seguintes hipoteses, nos
termos da parte final do caput do art. 1.021 :

I - no recurso de apelagéo;

Il - no recurso ordinario;

Il - no recurso especial;

IV - no recurso extraordinario;

V - nos embargos de divergéncia;

VI - na agéo resciséria, no mandado de seguranga e na reclamagao;

Vil - (VETADO);

VIl - no agravo de instrumento interposto contra decisées
interlocutdérias que versem sobre tutelas provisérias de urgéncia
ou da evidéncia;

IX - em outras hipéteses previstas em lei ou no regimento interno
do tribunal.

(sem destaque no original)

Deflui do texto do Cdodigo de Processo Civil que a sustentagao oral no agravo
de instrumento se restringe ao recurso interposto contra decisdes interlocutorias que
envolvem tutelas provisorias de urgéncia ou de evidéncia.

O caso em comento nitidamente n&o se enquadra no inciso VIII do rol legal e,
conforme expressamente mencionado pelo TJPR, também nao se insere nas hipoteses
previstas no inciso subsequente, a teor do seguinte excerto do acérdao que julgou os
embargos de declaracgao:

No caso concreto, ndo se verifica qualquer dos vicios apontados no
acérdao, além de ndo ter se configurado qualquer cerceamento ao
direito de defesa do ora embargante durante a sessédo de julgamento
do recurso originario.

Sobre este ultimo ponto, cumpre relembrar que, conforme destacado
naquela oportunidade, o CPC prevé como hipotese para
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sustentacao oral em agravo de instrumento, somente quando este
for interposto “contra decisées ou interlocutérias que versem
sobre tutelas provisérias de urgéncia ou da evidéncia” ou “em
outras hipéteses previstas em lei ou no regimento interno do
tribunal” art. 937, VIll e IX); o Regimento Interno deste Tribunal de
Justica, de seu tuno, dispbée que “Obedecida a ordem processual € o
respectivo requerimento de inscricdo na pauta do dia, as partes, por
seus advogados poderdo sustentar oralmente suas conclusées, nos
seguintes prazos: (...). lll = 15 (quinze) minutos, no julgamento: (...). b)
de agravo de instrumento contra a decisdo: que verse sobre tutela
proviséria de urgéncia ou de evidéncia, que julgue parcialmente o
mérito, que decrete a faléncia ou que julgue a liquidagao de
sentenca” (art. 210, I, 'b’).

O agravo de instrumento interposto pelo ora embargante, entao,
por ndo se enquadra em nenhuma das hipoéteses de cabimento da
sustentacdao oral, pois ndo versou sobre qualquer das situagbes
previstas no diploma processual ou regimentalmente, foi julgado por
este Colegiado regularmente, sem qualquer lesdo ao direito de defesa
da parte. (e-STJ, fl. 706 - sem destaque no original).

Nesse contexto, a jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido
de que a sustentacdo oral em agravo de instrumento € restrita as controvérsias
envolvendo tutelas provisérias ou demais hipoteses legais ou regimentais.

Vejam-se os julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1° IV,
E 1.022, I, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OPOSICAO AO JULGAMENTO VIRTUAL. PEDIDO
DE SUSTENTACAO ORAL INDEFERIDO. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO. EXECUCAO EXTINTA. TRANSACAO.
QUITACAO AMPLA, GERAL E IRRESTRITA. APROVEITAMENTO
AOS CODEVEDORES. DECISAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(...)

2. A nulidade sustentada em razdo de julgamento virtual e
auséncia de sustentacdo oral ndao se configura quando o Tribunal
de origem, com base no art. 937, Vill, do CPC e nas normas
regimentais, afasta a possibilidade de sustentacdo em agravo de
instrumento que nao versa sobre tutelas provisdrias. Precedentes.
(..)

6. Agravo interno provido e, em novo exame, agravo em recurso
especial conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.981.899/SP, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, j. 16/3/2026, DJEN de 23/3/2026. - sem
destaque no original)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INADMISSAO DE SUSTENTACAO ORAL POR
VIDEOCONFERENCIA. DECISAO EM CONFORMIDADE COM A
SUMULA 83/STJ. ANALISE DO CABIMENTO DA SUSTENTACAO
ORAL EM RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA
DE PREVISAO NO ARTIGO 937, Vill, DO CPC. DEMANDA QUE,
ADEMAIS, EXIGE INCURSAO NO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7. RECURSO NAO
CONHECIDO.

. Caso em exame

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial, no qual se insurgiu contra decisdo do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo que manteve o indeferimento de sustentacao oral
por videoconferéncia em agravo de instrumento relacionado a matéria
prescricional.

2. A parte agravante alegou violagdo aos artigos 1°, 7° e 937, § 4° do
Codigo de Processo Civil, sustentando que o recurso preenche o0s
requisitos necessarios ao conhecimento e provimento.

Il. Questdo em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel a
realizagdo de sustentacdo oral por videoconferéncia em agravo de
instrumento que nédo versa sobre tutelas provisérias de urgéncia ou
evidéncia, conforme o rol taxativo do art. 937, VI, do Cobdigo de
Processo Civil.

Ill. Razbes de decidir

4. O art 937, VI, do Cbédigo de Processo Civil prevé a
possibilidade de sustentagcdo oral apenas em agravos de
instrumento interpostos contra decisbées interlocutorias que
versem sobre tutelas provisérias de urgéncia ou evidéncia, o que
ndo é o caso dos autos.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que a sustentagcdo oral em hipéteses nao previstas no
rol taxativo do art. 937 do CPC nao é admitida.

7. A decisao recorrida esta em consonédncia com a jurisprudéncia
do STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ, que impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia quando a
orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao
recorrida.

8. A anélise da tese recursal demandaria, ainda, o reexame do quadro
fatico-probatorio, o que é vedado em sede de recurso especial,
conforme a Sumula 7/STJ.

IV. Dispositivo

9. Agravo em Recurso Especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.955.090/SP, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,

Terceira Turma, j. 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025. - sem destaque no
original)

(3) Da remuneracéao do sindico

GILMAR sustenta a auséncia de indicagédo de critérios objetivos pelo aresto
recorrido no arbitramento da remunerag¢ao do sindico, que tem natureza alimentar, com
pedido de revisdo por insignificancia, sob pena de enriquecimento ilicito as custas do
recorrente.
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Inicialmente, tem-se que a decisdo entdo agravada expressamente examinou
as principais providéncias desempenhadas pelos sindicos no curso processual,
inclusive as referentes ao ora recorrente que foram favoraveis a massa, consoante o
trecho seguinte:

Na sequéncia, o Sr. Gilmar Longo permaneceu no cargo por dois anos
(2008-2010). Durante tal periodo apresentou relatério inicial, identificou
a existéncia de bens imoéveis, apontou a realizacdo de operacbes
societarias danosas a massa falida pelo falido e requereu a ampliagao
da busca de ativos em nome de todas as pessoas juridicas e fisicas
envolvidas. Arrecadou novos bens e organizou documentos, dados e
informagbes obtidas com a extensdo dos efeitos da faléncia. Foi
substituido pela decisdo do mov. 1.604.

Diante disso, levando-se em consideragdo o trabalho feito pelo ex-
sindico Gilmar Longo e o razoavel empenho no desenvolvimento das
fungbes, bem como considerando a necessidade de se ajustar a
remuneracdo dos sindicos ao percentual maximo previsto pela
legislagéo falimentar, arbitro a sua remuneragcdo em 0,5% (meio por
cento), sobre o valor do ativo. (e-STJ, fl. 282).

Cabe destacar que o Tribunal paranaense manteve o decisum, tendo a ele se
reportado, preservando a distribuicdo dos 6% do valor dos ativos proporcionalmente as
atividades desempenhadas por cada um dos sindicos, tendo concluido que o recorrente
atuou conforme as exigéncias proprias do cargo por dezessete meses, quando de sua
substituicdo por outro profissional:

Em relacdo ao valor da remuneragdo — fixado em 0,5% para o
agravante, 1% ao ex-sindico Marcos Alberto Picoli, 0,5% ao ex-sindico
Afonso Henrique Castelano e 4% ao atual sindico Paulo Vinicius de
Barros Martins Junior —, verifica-se que a magistrada arbitrou tais
percentuais em atencdo ao entendimento deste Tribunal de Justica [1]
no sentido de que o percentual maximo de 6% sobre o valor do ativo
deve ser proporcionalmente distribuido entre todos os gestores que
atuaram no decorrer do processo falimentar, razdo pela qual a
alteracdo pretendida pelo agravante demandaria minoragdo dos
percentuais fixados aos demais profissionais.

Partindo desta premissa, conclui-se que o percentual fixado ao ora
agravante é impassivel de alteragdo, eis que proporcional aos
trabalhos desenvolvidos em sua gestdo, destacando-se, como bem
apontou a Procuradoria-Geral de Justica, que “o recorrente esteve por
pouco tempo no encargo e essencialmente tomou providéncias
proprias do cargo, ou seja, hao se vislumbrando que tenha atuado de
maneira extraordinaria, praticando medidas além de suas
incumbéncias normais, a merecer retribuicdo acima daquela ja
estabelecida” (mov. 187.1), além de ter sido destituido apos dezessete
meses de gestao porque, como fundamentou o juizo em decisdo de
mov. 1.604/orig., .“sobressaem fortes razdes justificadoras da perda de
confianga deste Juizo também nestes autos”. (e-STJ, fl. 601).

Insta ressaltar que ndo se revela viavel, no ambito estreito do recurso
especial, a rediscussédo do patamar da remuneragdo do ora recorrente ao longo de sua
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sindicancia, tendo sido adotados critérios absolutamente razoaveis e em estrita
observancia da legislagdo pertinente, porquanto concluiu a Corte paranaense que
arbitrado a partir do acervo fatico-probatério carreado aos autos e interpretado sob o
viés do ordenamento juridico por forga do enunciado da Sumula 7 do STJ.

Neste sentido, ilustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MASSA
FALIDA. PREQUESTIONAMENTO FICTO. NAO ATENDIMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DE OFENSA AO ARTIGO 1.022 DO
CPC/2015. PRAZO PARA INTERPOSICAO DE RECURSO NA LEI DE
FALENCIAS. DATA DA  INTIMACAO. SUMULA  25/STJ.
REMUNERACAO DO SINDICO. ADEQUACAO. OBSERVANCIA DOS
LIMITES LEGAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

()

3. "Os percentuais previstos no art. 67 do Decreto-Lei n. 7.661/45
sdao maximos e ndo minimos. Assim, o julgador pode fixar a
remuneragcdo do sindico em montante inferior. Rever as
conclusoes do acérdao recorrido acerca da adequada e suficiente
remunerac¢ao do sindico demandaria o reexame de matéria fatico-
probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula 7 do STJ (Agint no AREsp 1.776.446/PR, Relator
Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de
21/2/2022).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.424.350/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, j. 15/4/2024, DJe de 19/4/2024 sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - FALENCIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO RECLAMO.
INSURGENCIA DO AGRAVADO.

()

3. Os percentuais previstos no art. 67 do Decreto-Lei n. 7.661/45 sao
maximos e ndo minimos. Assim, o julgador pode fixar a remuneragao
do sindico em montante inferior.

3.1 Rever as conclusées do acordao recorrido acerca da adequada
e suficiente remuneracdo do sindico demandaria o reexame de
matéria fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

(...)

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.776.446/PR, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, j. 14/2/2022, DJe de 21/2/2022 sem destaque no
original)

Nessas condicbes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial e NEGAR-LHE PROVIMENTO .
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Deixo de majorar os honorarios sucumbenciais diante da auséncia de fixacéo
pelo acérdao recorrido.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.465.425/ PR

Numero Registro: 2023/0300034-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00000018019898160185 0000001801989816018500560563220238160000 00560563220238160000
00564155020218160000 00579885520238160000 18019898160185 560563220238160000
564155020218160000 579885520238160000 1801989816018500560563220238160000

Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : GILMAR LONGO DA ROCHA

ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS MACHADO - PR050505
OSNI TERENCIO DE SOUZA FILHO - PR048437

AGRAVADO : CONSTRUTORA SAAVEDRALTDA

ADVOGADO : DIVONSIR BORBA CORTES FILHO - PR003268

INTERES. - INSTITUTO DE APOIO A PARCERIAS E ACAO SOCIAL

OUTRO 1 INSTITUTO DE ADMINISTRAGAO FINANCEIRA DA PREVIDENCIAE
NOME ASSISTENCIA SOCIAL - IAPAS

INTERES. : MUNICIPIO DE CURITIBA

INTERES. : ADOLFO MARRACHO CARRICO

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INTERES. : AFONSO HENRIQUE PREZOTO CASTELANO

INTERES. : ARGABRAS INDUSTRIA DE ARGAMASSA LTDA

INTERES. : ASTOR DISTRIBUICAO DE PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA

OUTRO

NOME "ASTOR - DISTRIBUICAO E REP. LTDA.
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INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.

INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

INTERES.
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.

: ASTRAL GAS COMERCIO DE PECAS E APARELHOS A GAS LTDA
: ARNO JUNG

: BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DO PARANA S/A

: BAT NIVEL SERVICOS E TRANSPORTES LTDA

: BIANCA SOARES NOGUEIRA

: BRAZILIO BACELLAR, SHIRAIADVOGADOS

: CALFINEX COMERCIO DE MASSA FINA LTDA

: CARLOS EDUARDO ROSA SANTOS

" CERAMICA CORACAO DE JESUS LTDA
: CIMECAM DISTRIBUIDORA DE CIMENTO E MATERIAIS PARA

CONSTRUCAO LTDA

: CIPLA INDUSTRIA DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO SA
: CONCREMIX S/A

" CONCRETAN - TRANSPORTES ESPECIALIZADOS LTDA.

: CONPLAN INDUSTRIA E COMERCIO DA CONSTRUCAO CIVIL LTDA
: CONDOMINIO EDIFICIO ICARAI

: DECORALITA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

: DEMAC CASAMAC COMERCIO, LOCACAOQO, ASSISTENCIA TECNICA

DE MAQUINAS LTDA

: DIPAVE VEICULOS S/A
: DURATEX SA
: ELETROLEX COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

" ELETROLEX COM. E INST. DE MATS. ELETRICOS

: EXCOMAL EXPORTADORA DE COUROS E MAQUINAS LTDA
: EDITORA GAZETA DO POVO S/A
: EVERTON ROGERIO PIERASSO SODRE

* ESTADO DO PARANA

: HENRIQUE ALVES NETO

: HIDRA COMERCIO DE MATERIAL HIDRAULICO LTDA

: ICO COMERCIAL SA FERRAMENTAS E EQUIPAMENTOS
: INDUSCABOS CONDUTORES ELETRICOS LIMITADA

: IRMAUAD MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LIMITADA

: POTENZA KITS COMERCIO E INDUSTRIA LTDA

“IRTOG S/A IMPORTACAO COMERCIO E INDUSTRIA

: IZABELLA DE OLIVEIRAAZEVEDO
: IRBOR COMERCIO, RECUPERACAO E MANUTENCAO DE

MAQUINAS LTDA

" IRBOR RECUPERACAO E MANUTENCAO DE MAQUINAS LTDA

: JAGUARE TRANSPORTE DE CARGA LTDA
: JORGE E WITHERS LTDA
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INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.

ASSUNTO

: JOSE ALCEMAR SANTOS

: LEMAC S.A INDUSTRIA HELIOGRAFICA

: LUIZ CARLOS GUIESELER JUNIOR

: MARCOS ALBERTO PICOLI

: MARILENE DE OLIVEIRA FERREIRA

: MARILU LAFFITTE MORO

: MARIO AUGUSTO BATISTA DE SOUZA

: MARMORARIA GRANILAR LTDA

: MCA - COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

: METALURGICA ADRIATICA LTDA

: MILTON LUIZ CLEVE KUSTER

: ANCAR-ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA

: RADAMI & CIA LTDA - MASSA FALIDA

: MEHLPAR - INDUSTRIA E COMERCIO DE MADEIRA LTDA.
: OPTA ORIGINAIS GRAFICOS E EDITORA LTDA

: ORPEC ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
: OSTEN FERRAGENS LTDA.

: PAULO VINICIUS DE BARROS MARTINS JUNIOR

: PERSIANAS COLUMBIA S A

: FAZENDA NACIONAL

: RIGODANZO ENGENHARIA TRANSPORTE INDUSTRIA E COMERCIO

LTDA

: R GODANZO ENGENHARIA, TRANSPORTES E COMERCIO LTDA

: ROBERVAL KUGLER MENDES

: ROSELI MACHADO

: THEREZA BLEY FRANCO

: TRANS GUAIRA LTDA

: UNIAO MECANICA LTDA

: ULYSSES DA SILVAAZEVEDO

: ME DALDON ADMINISTRADORA E VENDA DE BENS IMOVEIS LTDA
: VERTERE PARTICIPACOES LTDA.

: MERKEL COMERCIAL LTDA.

" LAFONTE FECHADURAS

: MASSA FALIDA DE PROFIPLAST INDUSTRIAL SA
: BATEL INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS S.A.

: DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA -

CONCURSO DE CREDORES
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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