SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2092432 - SP (2023/0297590-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ALESSANDRO JACINTO
ADVOGADOS : CARLOS AGNALDO CARBONI - SP095486

DANILO AVANCINI CARBONI - SP401602
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. TESE RECURSAL DE VIOLACAO DE DOMICILIO.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO COM BASE EM TEMA DE
REPERCUSSAO GERAL DO STF. NAO INTERPOSICAO DE
AGRAVO INTERNO. ART. 1.030, I, “A” E § 2° DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA PORTE DE DROGAS
PARA USO PESSOAL. NECESSIDADE DE REAPRECIACAO DAS
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A negativa de seguimento ao recurso especial baseada na
contraposi¢do da pretensdo recursal a tema de repercussdo geral fixado
pelo STF desafia a interposi¢do de agravo interno, nos termos do art.
1.030, I, “a” e § 2° do CPC. Nessa hipodtese, caso a decisdo de
inadmissibilidade proferida na origem nao seja adequadamente
impugnada, opera-se a preclusdo que inviabiliza nova discussdo acerca
da matéria.

2. No caso, as instancias ordindrias, apos toda a analise do conjunto
fatico-probatorio amealhado aos autos, concluiram pela existéncia de
elementos concretos e coesos a ensejar a condenacdo pelo crime de
trafico de drogas (art. 33 da Lei n. 11.343/2006). Para chegar a

conclusdo diversa e desclassificar a conduta imputada ao réu em recurso
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especial, seria necessaria o reexame aprofundado de fatos e provas,
providéncia vedada pela Simula n. 7 do STJ.

3. Nos termos do art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006, ndo ¢ apenas a
quantidade de drogas que constitui fator determinante para a conclusao
de que a substincia se destinava a consumo pessoal, mas também o
local e as condi¢des em que se desenvolveu a acdo, as circunstancias
sociais e pessoais, bem como a conduta e os antecedentes do agente.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2092432 - SP (2023/0297590-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ALESSANDRO JACINTO
ADVOGADOS : CARLOS AGNALDO CARBONI - SP095486

DANILO AVANCINI CARBONI - SP401602
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. TESE RECURSAL DE VIOLACAO DE DOMICILIO.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO COM BASE EM TEMA DE
REPERCUSSAO GERAL DO STF. NAO INTERPOSICAO DE
AGRAVO INTERNO. ART. 1.030, I, “A” E § 2° DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA PORTE DE DROGAS
PARA USO PESSOAL. NECESSIDADE DE REAPRECIACAO DAS
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A negativa de seguimento ao recurso especial baseada na
contraposi¢do da pretensdo recursal a tema de repercussdo geral fixado
pelo STF desafia a interposi¢do de agravo interno, nos termos do art.
1.030, I, “a” e § 2° do CPC. Nessa hipodtese, caso a decisdo de
inadmissibilidade proferida na origem nao seja adequadamente
impugnada, opera-se a preclusdo que inviabiliza nova discussdo acerca
da matéria.

2. No caso, as instancias ordindrias, apos toda a analise do conjunto
fatico-probatorio amealhado aos autos, concluiram pela existéncia de
elementos concretos e coesos a ensejar a condenacdo pelo crime de
trafico de drogas (art. 33 da Lei n. 11.343/2006). Para chegar a

conclusdo diversa e desclassificar a conduta imputada ao réu em recurso
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especial, seria necessaria o reexame aprofundado de fatos e provas,
providéncia vedada pela Simula n. 7 do STJ.

3. Nos termos do art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006, ndo ¢ apenas a
quantidade de drogas que constitui fator determinante para a conclusao
de que a substincia se destinava a consumo pessoal, mas também o
local e as condi¢des em que se desenvolveu a acdo, as circunstancias
sociais e pessoais, bem como a conduta e os antecedentes do agente.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALESSANDRO JACINTO interpde agravo regimental contra decisdo
monocratica em que conheci parcialmente do seu recurso especial e, nessa
extensdo, dei-lhe parcial provimento para readequar a pena para 1 ano, 11 meses e
10 dias de reclusdo, em regime aberto, e multa, com substituicdo da pena corporal

por duas restritivas de direitos.

A defesa afirma, inicialmente, que o juizo de admissibilidade negativo
na origem em relacdo a tese recursal de nulidade das provas por invasdao de
domicilio ndo vincula esta Corte Superior, motivo pelo qual o recurso especial

deveria ser integralmente conhecido.

Alega, ainda, que o pleito de desclassificagdo da conduta para o delito
descrito no art. 28 da Lei n. 11.343/2006 ndao demanda analise de provas e,

portanto, ¢ inaplicavel o 6bice previsto na Sumula n. 7 do STJ.

Requer, assim, a reconsidera¢ao da decisdo agravada ou a submissdo do

feito a julgamento colegiado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que nao lhe

assiste razao.

Como afirmado na decisdo recorrida, a negativa de seguimento ao

recurso especial baseada na contraposicdo com tema de repercussdo geral fixado
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pelo STF desafia a interposi¢do de agravo interno, nos termos do art. 1.030, I, “a”
e § 2° do CPC. Como a parte ndo manejou a via impugnativa adequada, opera-se a

preclusdo que inviabiliza nova discussdo acerca da matéria.
A prop0sito, cito os seguintes julgados desta Corte:

[...]

Para a impugnacdo da decisdo que nega seguimento a apelos
nobres com esteio em temas exarados sob as sistematicas da
Repercussao Geral ou dos Recursos Especiais Repetitivos, o tinico
recurso cabivel é o agravo interno ou regimental, dirigido ao
proprio Tribunal de origem, segundo previsdo expressa do art.
1.030, § 2.°, do CPC/2015.

[...]

(AgInt no AREsp n. 2.221.756/PR, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
18/2/2025).

[...],

1. E incabivel a interposicao do agravo em recurso especial contra
decisdo denegatéria de seguimento do recurso especial,
fundamentada na conformidade do acordao recorrido com tese
fixada em repercussdo geral ou em recurso repetitivo e proferida
apos a vigéncia do CPC/2015 (18/3/2016), pois o recurso cabivel
¢ o agravo interno dirigido ao proprio Tribunal de origem, nos
termos dos arts. 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CPC/2015.
Precedentes.

(AgInt no AREsp n. 2.043.258/MG, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 26/8/2022).

Assim, embora correta a premissa de que o juizo de admissibilidade do
recurso especial realizado na origem nao vincula esta Corte Superior, ela ndo se
aplica em casos como o presente, no qual a falta de interposicdo do recurso

adequado enseja a preclusdo do tema.

Mantenho, pois, a conclusdo de que o recurso especial, na parte em que

tratou da tese de violacao de domicilio, ndo pode ser conhecido.

Quanto ao pedido de desclassificacdo da conduta para o crime previsto
no art. 28 da Le1 n. 11.343/2006, a Corte estadual, ao confirmar a sentenga no
tocante a pratica do crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, assim
assentou (fls. 201-202):
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[.]

o fato de o réu dizer-se usuario ndo obsta o reconhecimento da
figura da traficancia, se estd também restou demonstrada.
Ademais, a quantidade da droga apreendida quase 600 gramas de
maconha - ¢ incompativel com a normalmente possuida por mero
usuario. De qualquer modo, ndo ha incongruéncia na coexisténcia
entre as figuras de usudrio e traficante.
[...]
Ainda nessa senda, irrelevante a ndo comercializa¢ao da droga no
momento da prisdo. A pratica do crime de trafico ilicito de
entorpecentes independe da venda da droga ou posse de dinheiro,
restando bem delineada nos autos a configuracdo do delito, na
modalidade de guardar e ter em deposito entorpecentes para fins
de trafico.
A apreensdo de dois tijolos de maconha, com peso liquido de
586,9 gramas, somada a tentativa de fuga do acusado, ao dinheiro
trocado apreendido - R$ 1012,00 -, a confissdo informal do réu
aos policiais militares, aos depoimentos destes e as demais
circunstancias que ensejaram o flagrante, denotam, de maneira
hialina, a traficancia.
Ademais, como bem ressaltou a r. sentenga, “os policiais
encontraram dinheiro em notas trocadas, como se verifica da
fotografia de fls. 20. Justificou o réu que tinha feito servigo de
pintura e, por isso, tinha o dinheiro em seu poder. Ocorrer que
informou a autoridade policial que estava desempregado (fls. 08).
As declaragoes de fls. 94 e 152 sdo de terceiro que informa ter
pagado ao réu R$ 850,00, em 04 de fevereiro de 2021. Nao ha
informagao, contudo, de como foi esse pagamento (em dinheiro,
cheque ou meio eletronico), também ndo se pode saber se
Fernando Brunelli entregou notas trocadas para o réu. De outra
banda, o réu comprova outros servi¢os prestados, mas ndo hé data
do pagamento, nem a forma como ele se deu (fls. 150/151), nem
mesmo as despesas do réu nesse periodo, para saber se ainda lhe
restariam valores. A situacdo mais estranha, contudo, ¢ que o
dinheiro em poder do réu estava em notas trocadas e, além disso,
pouco provavel que ele tivesse recebido R$ 850,00 no dia 04 e, no
dia 07, ainda estivesse com ele na sua carteira, sem té-lo gastado
para enfrentar as contas da familia ou guardado em local mais
seguro do que a carteira. Importante mencionar que dinheiro ¢
bem fungivel e, por isso, ndo € possivel saber se os valores
apreendidos eram ou ndo aqueles pagos por Fernando. Nesta
audiéncia, o réu afirmou que parte do dinheiro era oriundo de
trabalho e o restante tinha sacado do banco, contudo, as notas
trocadas ndo sdo comumente recebidas em saques, em especial em
caixa eletronico, fora do expediente bancario.”
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Logo, invidvel acolher a pretensdo absolutéria ou
desclassificatoria, ressaltando-se, ainda, que eventual condi¢do de
usuario nao exclui a de traficante.

Pelo trecho anteriormente transcrito, verifico que as instancias
ordinarias, apods toda a analise do conjunto fatico-probatério amealhado aos autos,
concluiram pela existéncia de elementos concretos e coesos a ensejar a condenagao
do acusado pelo crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei n. 11.343/2006).

Por essas razdes, mostra-se inviavel a desclassificacdo da conduta
imputada ao réu, sobretudo se considerado que, no processo penal, vigora o
principio do livre convencimento motivado, em que ¢ dado ao julgador decidir o
mérito da pretensdo punitiva, para condenar ou absolver, desde que o faga

fundamentadamente.

Registro, no particular, que, nos termos do art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343
/2006, ndo ¢ apenas a quantidade de drogas que constitui fator determinante para a
conclusdo de que a substincia se destinava a consumo pessoal, mas também o
local e as condi¢cdes em que se desenvolveu a agdo, as circunstancias sociais e

pessoais, bem como a conduta e os antecedentes do agente.

Ademais, esclarego que, para a configuracdo do delito de trafico de
drogas, ndo ¢ necessaria prova da mercancia, tampouco que o agente seja
surpreendido no ato da venda do entorpecente — até porque o proprio tipo penal
aduz "ainda que gratuitamente"; basta, portanto, que as circunstancias em que se

desenvolveu a acao criminosa denotem a traficancia, tal como ocorreu no caso.

Por fim, ndo ha como se olvidar que, para entender-se pela
desclassificagdao da conduta para o delito descrito no art. 28 da Lei n. 11.343/2006,
seria necessario o revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério produzido nos
autos, providéncia incabivel em recurso especial, a teor do que estabelecido na
Stimula n. 7 do STJ.

Nesse sentido, menciono:

A Corte a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que
ficou comprovada nos autos, de forma indene de duvidas, a
pratica do crime de trafico de drogas. Assim, rever tais
fundamentos, para possibilitar a desclassificacdo para a conduta
do art. 28 da Lei n. 11.343/2006, como requer a parte recorrente,
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importa revolvimento de matéria fatico-probatoria, vedado em
recurso especial, segundo Obice da Sumula n. 7/STJ. (AgRg no
AgRg no AREsp n. 1.713.569/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, 5* T., DJe 13/10/2020).

Por essas razdes, ratifico a compreensdo adotada na decisdo recorrida

para manter a subsuncao da conduta imputada ao réu no art. 33 da Lei n. 11.343
/2006.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2025
a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 11 de junho de 2025
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