RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 847636 - SP (2023/0295619-0)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: GIOVANE ARIEL TEOFILO E OUTRO
: PAULO AGUSTINELLI - SP126146

GIOVANE ARIEL TEOFILO - SP494832

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOAO ANTONIO GUERREIRO (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. QUANTIDADE NAO
RELEVANTE. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS
IN IDEM. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS NAO
DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus em que se discute a dosimetria da pena
aplicada ao crime de trafico de drogas, com base na quantidade
e natureza da substancia apreendida.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha
fundamentacdo idbnea para exasperacdo da pena-base e
negativa da aplicagédo da minorante do trafico privilegiado.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STF e do STJ estabelece que a
quantidade e a natureza da droga apreendida devem ser
consideradas apenas em uma fase da dosimetria da pena, para
evitar bis in idem.

4. A quantidade de droga apreendida (49,1g de cocaina e 4,49
de maconha) nao é relevante a ponto de influir na dosimetria da
pena, bem como denuncias anbénimas nao demonstram
dedicacdo a atividades criminosas.

5. A pena-base deve ser fixada no minimo legal, com aplicagcéo
da redutora no patamar maximo de 2/3.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO, MAS ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. QUANTIDADE NAO
RELEVANTE. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS
IN IDEM. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS NAO
DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus em que se discute a dosimetria da pena
aplicada ao crime de trafico de drogas, com base na quantidade
e natureza da substancia apreendida.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha
fundamentacdo idbnea para exasperacdo da pena-base e
negativa da aplicagédo da minorante do trafico privilegiado.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STF e do STJ estabelece que a
quantidade e a natureza da droga apreendida devem ser
consideradas apenas em uma fase da dosimetria da pena, para
evitar bis in idem.

4. A quantidade de droga apreendida (49,1g de cocaina e 4,49
de maconha) nao é relevante a ponto de influir na dosimetria da
pena, bem como denuncias anbénimas nao demonstram
dedicacdo a atividades criminosas.

5. A pena-base deve ser fixada no minimo legal, com aplicagcéo
da redutora no patamar maximo de 2/3.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO, MAS ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.
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RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fls.
100/101 (e-STJ):

Tratam os autos de habeas corpus impetrado em favor de JOAO
ANTONIO GUERREIRO (preso) contra acdérddo proferido pela 62
Cémara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fls. 25):

TRAFICO DE DROGAS - Nulidades - Provas ilicitas - Afastamento da
matéria preliminar, porquanto ndo verificada nenhuma irregularidade
na diligéncia policial - Abordagem do acusado motivada por fundadas
suspeitas - N&o caracterizacdo da ofensa ao principio da
inviolabilidade de domicilio - - Direito fundamental que tem como uma
de suas excegbes a situagcdo de flagrante delito - Diligéncia policial
realizada sem transgressdo da norma constitucional. - Pena fixada de
acordo com o0s pardmetros legais - Apreensdo de expressiva
quantidade de cocaina e maconha - Pena-base elevada com fulcro no
art. 42 da Lei de Toxicos - Hipotese de nédo aplicacdo do redutor
previsto no artigo 33, § 4° diante das circunstancias do caso concreto,
que evidenciam a dedicacdo do acusado a atividade criminosa - Multa
aplicada de acordo com o preceito secundario do tipo penal - Regime
inicial fechado fundamentadamente imposto - Custas na forma da lei..

Preliminares rejeitadas. APELO DESPROVIDO.

2. Aduzem os impetrantes que o paciente se encontra submetido
a constrangimento ilegal, pois foi indevidamente exasperada a pena de
partida, bem como afastada a benesse do trafico privilegiado e imposto
o0 regime fechado sem a devida fundamentagcdo idbénea. Requer,
liminarmente e no mérito, o redimensionamento das penas aplicadas e
a fixacao do regime aberto ou semiaberto para inicio do cumprimento
da reprimenda (fls. 3-12).

3. O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls. 54-56). Informag¢bes foram
prestadas as fls. 62-63 e as fls. 67-96.

4. Vieram, entao, os autos com vista ao Ministério Publico Federal.

E o Relatério.

A defesa alega, em sintese, a ocorréncia de erro na dosimetria da pena,
pelo aumento ndo justificado da pena-base e pelo afastamento da reducgado pela
minorante do trafico privilegiado.

Requer a concessao da ordem para obter a reducdo da pena aplicada
ao paciente.

E o relatério.

VOTO

O acdérddo assim se manifestou acerca da aplicagcdo da causa de
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diminuicao:

Com efeito, a pena foi fixada de acordo com os paradmetros legais, ndo
comportando, pois, nenhum reparo.

No caso, a pena-base foi corretamente fixada em 1/3 acima do
minimo legal, ou seja, 06 anos e 08 meses de reclusdao, mais
pagamento de 666 dias-multa, no valor minimo, em face da
natureza e da expressiva quantidade de drogas apreendidas.

Consoante foi bem observado na sentencga:

“(...) inobstante primario, o réu tinha em depdsito e trazia consigo
consideravel quantidade de cocaina, a qual seria suficiente para
alimentar o vicio de um grande numero de usuarios, além de ser
altamente viciante e apta a promover a rapida degradacgao fisica
e psiquica do usuario, conjuntura que imprime elevado grau de
censurabilidade a sua conduta perpetrada” (fls. 228).

Como €& sabido, ¢é perfeitamente possivel a consideracdo da
quantidade e natureza da droga para justificar a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal. Alias, o artigo 42, da Lei n° 11.343/2006,
determina que o juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Coédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade
e a conduta social do agente.

[]

Na segunda fase, a sancdo foi diminuida de 1/6 em face do
reconhecimento da atenuante da confissdo, alcangando, entdo, o
patamar definitivo de 05 anos, 06 meses e 20 dias de recluséo, mais
555 dias-multa.

Incabivel a aplicagdao do redutor previsto no artigo 33, § 4°, da Lei
de Toxicos, diante da evidente dedicacdo do acusado a atividade
ilicita.

Nesse particular, convém destacar que as circunstancias do crime
notadamente a natureza e quantidade de drogas apreendidas e a
existéncia de denuncias andénimas (uma delas, devidamente
formalizada) deixam claro que n&do se trata de mero traficante eventual,
a quem a lei pretendeu beneficiar.

Com efeito, a referida minorante deve ser analisada do cotejo do artigo
59, caput, do Coédigo Penal com o artigo 42, da Lei 11.343/06, ndo se
tratando de direito subjetivo do réu. (grifo nosso)

A analise realizada pelo Tribunal de origem ndo esta em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca da tematica.

Com efeito, deve-se “observancia ao decidido no ARE 666.334/AM,
julgado pelo STF sob o regime da repercussao geral, em que se firmou o
entendimento de que a natureza e a quantidade de droga apreendida devem ser
levadas em consideracdo apenas em uma das fases da dosimetria, sob pena de
indevido bis in idem, ou seja, tal valoragdo s6 pode ser considerada na primeira ou
na terceira fase do calculo da pena.” (STJ - AgRg no HC: 834812 MG 2023/0224135-
1, Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento:
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5/9/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicag&o: DJe 8/9/2023)

Ressalte-se que a quantidade de 49,1g de cocaina e 4,4g de maconha
(fls. 29/30) n&o é relevante a ponto de influir na dosimetria da pena, bem como que a
existéncia de denuncias anbnimas ndo € capaz de revelar dedicagdo a atividades
criminosas.

Desse modo, a dosimetria deve ser revista.

No presente feito, a pena-base é fixada no minimo legal, ndo sofrendo
alteracao na segunda fase, apesar da atenuante da confissdo espontanea (sumula
231/STJ). Por fim, a redutora deve ser aplicada em seu patamar maximo, qual seja o
de 2/3 (dois tercos), em linha com os precedentes supracitados.

Ante o exposto, ndo conhec¢o do presente habeas corpus, mas concedo
a ordem de oficio para recalcular a pena relativa ao delito do art. 33 da Lei
Antidrogas aplicada, estabelecendo-a em 1 (um) ano, 8 (oito) meses de reclusao e
167 dias-multa, a ser cumprida no regime aberto. Considerando o preenchimento dos
requisitos do art. 44 do CP, substituo a pena corporal por duas restritivas de direito a
serem fixadas pelo Juizo de origem.

Se estiver preso, o paciente devera ser imediatamente posto em
liberdade, se outro motivo nao justificar sua prisao.

E o voto.
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Numero Origem: 15004517820228260648
EM MESA JULGADO: 22/10/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . GIOVANE ARIEL TEOFILO E OUTRO
ADVOGADOS . PAULO AGUSTINELLI - SP126146

GIOVANE ARIEL TEOFILO - SP494832
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO A[\ITONIQ GUERREIRO (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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