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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2460467 - SP(2023/0294978-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : OSVALDO ROSA SOARES - ESPOLIO
ADVOGADOS : RAIMAR ABILIO BOTTEGA - MT0038820

MARCELA MARTINS DOS PASSOS - MT024603B
AGRAVADO - MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS

PROCURADORA : GRACIANA MAUTARI NIWA - SP203658

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HABILITACAO DE CREDITO EM INVENTARIO. APRECIACAO DE
MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
afastamento da alegada ofensa a dispositivo legal e pela incidéncia da Simula n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve incidente de habilitagdo de crédito em inventério, que
declarou o crédito do Municipio de Fernandopolis e determinou a reserva de bens
e valores até a quitagao.

3. A Corte de origem manteve o deferimento da habilitacdo, afastou a
litispendéncia, ndo conheceu de alegada preclusdo e auséncia de citagdo dos
herdeiros, determinou atualizagdo do débito por juros e corre¢do, € negou
provimento ao agravo na parte conhecida; embargos de declaracdo foram
rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se houve violacao do art. 489 do CPC;
(11) saber se ha litisconsorcio passivo necessario € nulidade por auséncia de citagdo
com base nos arts. 113, 114, 115, 116, 118 e 485, § 3°, do CPC; (iii) saber se
houve violacao dos arts. 286 ¢ 298 do CC; (iv) saber se teria ocorrido dagdo em
pagamento e quitagdo com base nos arts. 356 ¢ 359 do CC; e (v) saber se houve

equivocada valoragdo da prova documental a luz dos arts. 371 ¢ 373, I e II, do
CPC.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Simula n. 284 do STF quanto a apontada violagdo do art. 489 do CPC,
por deficiéncia de fundamentagdo, ante a auséncia de indicacdo especifica do
inciso e da forma de violag¢do, o que impede a compreensao da controvérsia.

6. Matérias de ordem publica podem ser suscitadas e apreciadas a qualquer tempo
nas instancias ordindrias, sendo dissonante a negativa de exame sob fundamento de
supressdo de instancia, 1mp0nd0 -se a anulagao do acordao para que o Tribunal de
origem apreme a alegada nulidade por auséncia de citagdo em litisconsorcio
passivo necessario; as demais teses ficam prejudicadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e dar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 284 do STF quando a alegacgdo de
violagdo ao art. 489 do CPC ¢ genérica e ndo especifica os incisos supostamente
violados. 2. Matérias de ordem publica, como nulidade por auséncia de citagdo em
litisconsorcio passivo necessario, podem ser apreciadas a qualquer tempo nas
instancias ordindrias, impondo-se a devolucao dos autos para exame pelo Tribunal
de origem."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 113, 114, 115, 116, 118, 485, § 3°,
371 e373,1ell; CC, arts. 286, 298, 356 ¢ 359.

Jurisprudéncia  relevante citada: STF, Sumula n. 284; STJ,
AREsp n. 2.698.411/SC, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 15/12/2025; STJ, REsp n. 2.011.584/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 10/11/2025; STJ,
AREsp n. 2.971.726/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 17/11/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de marc¢o de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA55101154 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 17/03/2026 15:41:57
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/03/2026. Cédigo de Controle do Documento: ea2f2d3a-f734-484c-84d6-1b56d1606825



)

o

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2460467 - SP(2023/0294978-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : OSVALDO ROSA SOARES - ESPOLIO
ADVOGADOS : RAIMAR ABILIO BOTTEGA - MT0038820

MARCELA MARTINS DOS PASSOS - MT024603B
AGRAVADO - MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS

PROCURADORA : GRACIANA MAUTARI NIWA - SP203658

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HABILITACAO DE CREDITO EM INVENTARIO. APRECIACAO DE
MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
afastamento da alegada ofensa a dispositivo legal e pela incidéncia da Simula n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve incidente de habilitagdo de crédito em inventério, que
declarou o crédito do Municipio de Fernandopolis e determinou a reserva de bens
e valores até a quitagao.

3. A Corte de origem manteve o deferimento da habilitacdo, afastou a
litispendéncia, ndo conheceu de alegada preclusdo e auséncia de citagdo dos
herdeiros, determinou atualizagdo do débito por juros e corre¢do, € negou
provimento ao agravo na parte conhecida; embargos de declaracdo foram
rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se houve violacao do art. 489 do CPC;
(11) saber se ha litisconsorcio passivo necessario € nulidade por auséncia de citagdo
com base nos arts. 113, 114, 115, 116, 118 e 485, § 3°, do CPC; (iii) saber se
houve violacao dos arts. 286 ¢ 298 do CC; (iv) saber se teria ocorrido dagdo em
pagamento e quitagdo com base nos arts. 356 ¢ 359 do CC; e (v) saber se houve

equivocada valoragdo da prova documental a luz dos arts. 371 ¢ 373, I e II, do
CPC.

Documento eletronico VDA54037364 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/02/2026 18:23:44
Codigo de Controle do Documento: 2b887a99-dd73-4dae-a6bc-6487234a3c0c



I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Simula n. 284 do STF quanto a apontada violagdo do art. 489 do CPC,
por deficiéncia de fundamentagdo, ante a auséncia de indicacdo especifica do
inciso e da forma de violag¢do, o que impede a compreensao da controvérsia.

6. Matérias de ordem publica podem ser suscitadas e apreciadas a qualquer tempo
nas instancias ordindrias, sendo dissonante a negativa de exame sob fundamento de
supressdo de instancia, 1mp0nd0 -se a anulagao do acordao para que o Tribunal de
origem apreme a alegada nulidade por auséncia de citagdo em litisconsorcio
passivo necessario; as demais teses ficam prejudicadas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e dar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 284 do STF quando a alegacgdo de
violagdo ao art. 489 do CPC ¢ genérica e ndo especifica os incisos supostamente
violados. 2. Matérias de ordem publica, como nulidade por auséncia de citagdo em
litisconsorcio passivo necessario, podem ser apreciadas a qualquer tempo nas
instancias ordindrias, impondo-se a devolucao dos autos para exame pelo Tribunal
de origem."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 113, 114, 115, 116, 118, 485, § 3°,
371 e373,1ell; CC, arts. 286, 298, 356 ¢ 359.

Jurisprudéncia  relevante citada: STF, Sumula n. 284; STJ,
AREsp n. 2.698.411/SC, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 15/12/2025; STJ, REsp n. 2.011.584/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 10/11/2025; STJ,

AREsp n. 2.971.726/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 17/11/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por OSVALDO
ROSA SOARES (ESPOLIO) contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por
afastamento da alegada ofensa a dispositivo legal e pela incidéncia da Stimula n. 7
do STJ (fls. 504-506).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 531-539.
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O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acérdao do TJISP em agravo de instrumento nos autos
de habilitacao de crédito incidente em inventario.

O julgado foi assim ementado (fl. 360):

Habilitagdo de crédito pela Municipalidade Deferimento do pedido -

Insurgéncia do Espolio devedor - Litispendéncia Nao configuragdo Partes distintas

Auséncia dos requisitos do Artigo 337, VI, §§ 1° e 2° do Codigo de Processo Civil

Eventual preclusdo consumativa e citagdo dos herdeiros que ndo foram objeto de

analise pela decisdo agravada, mesmo apos a oposi¢do de embargos de declaracao,

pela auséncia de pedido pelo agravante Nao conhecimento Valor do débito
executado que devera sofrer atualizacdo pela incidéncia de juros e corregdo

monetaria Auséncia de impugnac¢do do valor corrigido - Decisdo mantida - Recurso

ndo provido na parte conhecida.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

457):

Embargos de declaragdo Omissdo, obscuridade, contradi¢do e/ou erro material
- Nao ocorréncia - Embargante que pretende alterar o resultado do julgado, o que
nao se admite em sede de embargos de declaracao Embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489 do Codigo de Processo Civil;

b) 113, 114, 115, 116, 118 e 485, § 3°, do Cddigo de Processo Civil,
porque haveria litisconsorcio passivo necessario unitario e nulidade por auséncia
de citacdo dos demais litisconsortes, o que ¢ matéria de ordem publica,
cognoscivel em qualquer grau;

c) 286 e 298 do Cadigo Civil;

d) 356 e 359 do Cdédigo Civil, ja que teria ocorrido dagdo em pagamento,
e ndo cessao de crédito, o que geraria quitacao da obrigagdo origindria e afastaria a
possibilidade de habilitacao no inventario do agravante;

e) 371 e 373, I e 11, do Cdédigo de Processo Civil, porquanto o Tribunal

teria feito equivocada valoragdo juridica da prova documental dos autos, sobretudo
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0 que se encontra disposto nas clausulas contratuais do termo de acordo realizado
entre as partes.

Requer o provimento do recurso para que se extinga o incidente de
habilitagdo de crédito em razdo auséncia de interesse de agir, litispendéncia,
preclusdo e nulidade por auséncia de citagdo; requer ainda o provimento para que
se declare a rentincia do crédito em rela¢do aos demais devedores ou para que haja
habilitacao apenas do valor originario do crédito (fls. 521-522).

Contrarrazoes as fls. 490-497.

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento contra decisdo em
incidente de habilitacdo de crédito em acao de inventario que, em sintese, declarou
o crédito do MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS e determinou a reserva de bens
e valores até a quitacao (fls. 360-364).

II - Art. 489 do CPC

No ponto, o recorrente deixou de indicar qual a violagdo ocorrida ao
dispositivo legal ou mesmo qual dos incisos teria sido vulnerado, limitando-se a
indicar o artigo como supostamente violado e mencionar que a decisdo ndo foi
devidamente fundamentada.

A deficiéncia na fundamentacao recursal obsta o conhecimento do apelo
extremo se, de sua leitura, ndo for possivel aferir de que maneira o acordao
impugnado violou os dispositivos de lei federal indicados no recurso especial,

inviabilizando a compreensao da controvérsia (Simula n. 284 do STF).
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Ademais, ¢ consenso no Superior Tribunal de Justica que a alegagdo de
violacdo legal sem a especificagdo de seus incisos, constitui deficiéncia na
fundamentacdo, que faz atrair a incidéncia do mesmo oObice sumular.

III - Arts. 113, 114, 115, 116, 118 e 485, § 3°, do Codigo de Processo
Civil

A parte recorrente alega nulidade por auséncia de citagdo dos demais
herdeiros e da viliva meeira, sustentando que ha litisconsorcio passivo necessario
unitario. Afirma que a questao ¢ de ordem publica e deveria ter sido apreciada pelo
Tribunal.

O acordao recorrido ndo conheceu dessa matéria por entender que nao
foi apreciada pelo juizo de origem e que sua analise em sede recursal implicaria
supressdo de instancia (fls. 363-364):

Melhor sorte ndo assiste ao Espolio agravante quanto a alegacdo de preclusdo
consumativa quanto a decisdo de fl. 84 dos autos principais, ja que tal alegacdo nao
foi objeto da decisdo agravada, assim como a questdo da auséncia de citacao dos
herdeiros diante do invocado litisconsércio passivo, de igual modo, ndo constou do
“decisum”, nem mesmo em sede de embargos de declaragdo, oportunidade em que o
agravante deveria suscitar a matéria para esclarecer eventual omissdo. Assim, como

forma de ndo se incorrer em supressao de instancia, descabe a apreciagdo da

questdo, o que leva ao nao conhecimento do recurso quanto a tais matérias.

Ocorre que, ao assim decidir, a Corte estadual esta em dissonancia com
o entendimento deste Tribunal, no sentido de que as matérias de ordem publica
podem ser suscitadas e apreciadas a qualquer tempo nas instancias ordinarias,

devendo ser provido no ponto. A proposito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA. DIREITO REAL SOBRE IMOVEL. COMPOSSE.
AUSENCIA DE CITACAO DA COPOSSUIDORA. LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. ARTS. 114 E 115, AMBOS DO CPC, E 10, § 1°, I, DO
CPC/1973 (ATUAL ART. 73, § 3°, DO CPC). NULIDADE ABSOLUTA. ViCIO
TRANSRESCISORIO. PREJUIZO PRESUMIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.
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1. Nas agdes reais ou possessorias em que se verifica a composse, a eficacia
da sentenga depende da citacdo de todos os ocupantes do imovel, configurando
hipotese de litisconsorcio passivo necessario, nos termos dos arts. 114 e 115, ambos
do CPC.

2. A auséncia de citacdo de litisconsorte passivo necessario constitui vicio
de natureza transrescisoria, que pode ser alegado a qualquer tempo e grau de
jurisdicao, inclusive por simples peticio, nio se sujeitando a preclusio nem
sendo passivel de convalidagao.

3. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a falta de citacdo de
litisconsorte necessario em ac¢do possessoria ou petitdria gera nulidade absoluta,
sendo o prejuizo presumido (in re ipsa), nao suprido pela mera participacao informal
da parte nos atos processuais.

4. E inaplicavel o principio da instrumentalidade das formas e o postulado de
que nao ha nulidade sem prejuizo quando ausente a propria angularizagao da relagdo
processual.

5. A prerrogativa do autor de definir o polo passivo da demanda nao prevalece
diante da exigéncia legal de citacdo de todos os titulares da relagdo juridica de
direito material, cabendo ao magistrado determinar, de oficio, a regularizagdao do
litisconsorcio, conforme o art. 115, paragrafo tnico, do CPC.

6. Recurso especial provido. (REsp n. 2.027.136/PE, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. ART. 300, § 2°, DO CPC. NAO OBSERVANCIA.
INEPCIA DA INICIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. CONHECIMENTO
DE OFICIO. APELACAO. POSSIBILIDADE. ENCARGOS ANALISADOS DE
OFiC1IO0. SUMULA N° 381/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.

SUMULA N° 284/STF.

1. Descabe ao Superior Tribunal de Justiga, em recurso especial, analisar
afronta ao art. 93, IX, da Constituicao Federal.

2. Nao h4 falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo
no sentido pretendido pela parte.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentagio
quando o recurso especial deixa de indicar especificamente de que forma os
dispositivos legais teriam sido violados. Aplicagdo, por analogia, da
Stimula n°® 284/STF.

4. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que
a inépcia da inicial configura matéria de ordem publica, que pode ser suscitada
e examinada a qualquer tempo nas instiancias ordinarias.
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5. Nas acgdes revisionais de contratos bancarios ¢ necessario ao autor
discriminar as obrigagdes contratuais controvertidas, sob pena de inépcia da petigcdo
inicial, conforme Sumula n° 381/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.698.411/SC, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

Ressalto que o presente provimento nao implica juizo sobre o mérito das
questdes de fundo, mas apenas reconhece a falha na prestacao jurisdicional ao nao
apreciar a matéria de ordem publica suscitada.

Por conseguinte, ficam prejudicadas as demais questoes.

IV - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensiao, dar-lhe provimento, a fim de anular o
acordio recorrido e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem a
fim de que aprecie a tese de nulidade por auséncia de citacio em alegado
litisconsorcio passivo necessario.

E 0 voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
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Numero Registro: 2023/0294978-0 PROCESSO ELETRONICO
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Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : OSVALDO ROSA SOARES - ESPOLIO
ADVOGADOS : RAIMAR ABILIO BOTTEGA - MT0038820
MARCELA MARTINS DOS PASSOS - MT024603B
AGRAVADO : MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS
PROCURADORA : GRACIANA MAUTARI NIWA - SP203658

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - SUCESSOES - INVENTARIO E PARTILHA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de margo de 2026
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