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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2091891 - PR (2023/0292916-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : AKIYAMA S.A. - INDUSTRIA E COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS ELETRONICOS E SISTEMAS

ADVOGADOS : PAULA FELIZ THOMS - PR058880

DANIELE PIMENTA PARDIM - PR072881

PAULA ROMAGUERA MELLO - PR087136

ANDRE VICTOR SANTOS DE MATOS - PR095063
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA
FONTE. VALORES REMETIDOS AO EXTERIOR. REMUNERACAO PELA
AQUISICAO DE LICENCA DE USO OU COMERCIALIZACAO DE
SOFTWARES STANDARD. EQUIPARACAO A ROYALTES. INCIDENCIA DE
IRRF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. CONTROVERSIA ~ DIRIMIDA  EM ACORDAO  COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO PELO STI.
INVIABILIDADE. ALINEA "C". ANALISE DA  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE SUMULAR.

1. A via especial exige a demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispositivo
inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo
dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamenta¢do, em conformidade com a Sumula 284 do STF.

2. Observo que o Tribunal Regional ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes
juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados. O Superior Tribunal de
Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos
tidos por violados ndo foram apreciados pela Corte a guo, a despeito da oposicao de
Embargos de Declaracdo, haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento.
Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

3. Ademais, conforme se depreende dos autos da presente demanda, infere-se que o
acorddao de 2° Grau decidiu a controvérsia acerca da incidéncia do IRRF sob o
enfoque eminentemente constitucional, em especial do decidido pelo Supremo no
julgamento da ADI 5.659. Compete ao Supremo Tribunal Federal, pois, eventual
reforma do acorddo recorrido, no mérito, sob pena de usurpagdo de competéncia
inserta no art. 102 da Constituigao Federal.

4. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada
esbarra em obice sumular quando do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
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permissivo constitucional.
5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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permissivo constitucional.
5. Agravo Interno ndo provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se de
Agravo Interno contra decisdo monocratica (fls. 353-355, e-STJ) que negou seguimento
ao Recurso Especial, com base nas Simulas 7 e 211 do STJ.

A parte agravante sustenta, em suma (fls. 387-388, e-STJ):

(...) o explicar o conceito e o tratamento tributario dado pelos demais
tribunais ao produto da Recorrente, houve um claro e inequivoco cotejo analitico em
relagdo ao Acdrdao, tornando evidente a divergéncia de entendimentos nas decisoes
mencionadas. No que diz respeito a similitude fatica, esta ¢ ainda mais evidente,
uma vez que os acorddos paradigma tratam exatamente dos diferentes tipos de
“softwares” e do tratamento tributario diferenciado concedido a cada um deles, da
mesma forma que ocorre nos presentes Autos. As ementas dos acordaos paradigmas,
todas devidamente citadas na pega, assim como a ementa do Acorddo paradigma,
fazem mencdo expressa a matéria discutida: a conceituagdo de software e seus
reflexos tributarios. Portanto, ndo ha duvida da existéncia de similitude fatica
observada a partir do cotejo analitico comparativo realizado na pega recursal,
dispensando a necessidade de maior aprofundamento nas decisdes para se chegar a
tal conclusao.

Além disso, a Recorrente demonstrou a divergéncia existente no ambito
do proprio TRF-4 e, mais do que isso, a divergéncia de votos no proprio Acordao
recorrido. Dificilmente se vislumbra cotejo analitico e demonstracdo de similitude
fatica mais claros do que esses.

Importante ressaltar que, nos termos do §1° do art. 255 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga, quando o recurso ¢ fundamentado em
dissidio jurisprudencial, deve-se “mencionar as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados”. O que foi feito na peca do Recurso Especial,
especialmente ao demonstrar o conceito ao qual se enquadra o software da
Recorrente e a divergéncia de tratamento dado pelo Tribunal de origem e pelos
outros tribunais quanto aos reflexos tributarios do produto em questao.

Quanto a alegagdo de que a Recorrente “ndo providenciou a juntada do
inteiro teor dos precedentes”, mais uma vez ocorreu equivoco na decisdo que negou
a admissibilidade ao recurso. Conforme evidenciado no Recurso Especial interposto,
entre os Acdrdaos paradigmas consta a citagdo de Acorddo proferido por este
Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, bem como de Acordao do Supremo Tribunal
Federal e do proprio TRF4. De acordo com entendimento j4 consolidado pela 1*
secdo desse Superior Tribunal, sendo o julgado do proprio STJ disponivel na
internet, afasta-se a necessidade de juntada da copia integral do acorddo paradigma.

Observa-se que o Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica
(RISTJ), atualizado até a Emenda Regimental n. 42, de 09 de maio de 2023,
expressamente permite que a comprovagao da divergéncia seja realizada por meio da
"citacdo de jurisprudéncia" e também aceita a "reprodugdo de julgado disponivel na
internet". Este ¢ precisamente o cendrio presente, uma vez que os acordios
paradigmas foram citados explicitamente na peca recursal, com a devida referéncia
abaixo de cada um.

Superado esse aspecto, ressalta-se novamente que o Acérdao recorrido
adota uma interpretagcdo distinta de outros tribunais no que tange a exigibilidade do
imposto de renda retido na fonte sobre os valores remetidos ao exterior decorrentes
da licenca de comercializagdo de softwares desenvolvidos em série (software de
prateleira). Nos autos, ¢ incontestavel que os softwares comercializados pela
Recorrente se enquadram na definigdo de 'software de prateleira’, cuja
comercializacdo, por ser equiparada a circulagao de mercadorias, ndo esta sujeita ao
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pagamento de royalties, nem pode ser objeto da incidéncia do imposto de renda
retido na fonte.

Dessa forma, evidenciado o conflito jurisprudencial e devidamente
comprovado o atendimento aos requisitos de admissibilidade do Recurso Especial,
fundamentado na alinea “c” do art. 105, III, CF, ndo subsistem duavidas acerca da
necessidade de revisao da Decisdo agravada. Diante disso, justifica-se plenamente o
conhecimento e provimento do presente Agravo, com o proposito de julgar
procedente o Recurso Especial interposto, também respaldado no referido
dispositivo constitucional. O objetivo € obter o reconhecimento da inexigibilidade
do imposto de renda retido na fonte sobre os valores remetidos ao exterior em
decorréncia da licenca de comercializacdo de softwares desenvolvidos em série
(software de prateleira).

Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submissdo do Recurso a
Turma julgadora.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 4 de abril de 2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado. Portanto nao ha falar em reparo na decisdo.

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacao esbarra no Obice
da Sumula 284 do STF e das Stimulas 7 e 211 do STJ.

A via especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo
inquinado como violado, bem como a sua particularizacdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagcdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentagao, em conformidade com a Simula 284 do STF.

Nessa esteira;

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. TAXA DE
EXPEDICAO. IMPORTACAO. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N.
2.145/33. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS A
PROPOSITURA DA ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS NODAIS DO ARESTO
RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(..

3. Incide a Samula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata
compreensdo da controvérsia."), acarretando a inadmissibilidade do recurso especial,
quando os motivos que embasaram a alegagdo de violagdo ndo guardam pertinéncia
com o disposto no dispositivo legal indicado (Precedentes: REsp 441.800/CE, 5* T.,
Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ 06/05/2004; AGREsp 363.511/PE, 2* T., Rel. Min.
Paulo Medina, DJ 04/11/2002).

(...)

7. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 947.901/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJe 6/8/2009).

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IR E CSSL. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. PREJUIZOS FISCAIS. COMPENSACAO.
LIMITES. LEI N. 8.981/95. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N.
284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-COMPROVAGCAO. SUMULA
N. 83/ST1J.

1. Alegacdo genérica de ofensa a lei federal ndo ¢ suficiente para
delimitar a controvérsia, sendo necessaria a especificacdo do dispositivo legal
considerado violado (Stmula n. 284 do STF).

(...) 5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-
provido. (REsp 462.204/RN, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
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SEGUNDA TURMA, DJ 18/8/2006 p. 366).

Observo que nao foi emitido juizo de valor sobre as questdes juridicas
levantadas em torno dos dispositivos mencionados. E inadmissivel o conhecimento do
Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pela
instancia de origem, a despeito da oposi¢ao de EDcl, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, como a prescrigdo, haja vista a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.

Além disso, apenas para esclarecer eventuais dividas, ressalto que, mesmo nos
casos em que os Declaratérios sdo acolhidos "para efeito de prequestionamento", nao ¢
satisfeita tal exigéncia. Isso porque, para que se tenha por atendido esse requisito, nao
basta que se dé por prequestionado o dispositivo, ¢ indispensavel também a emissao de
juizo de valor sobre a matéria.

Para maior clareza, transcrevo trecho do acordao do Tribunal de origem:

Registro a existéncia de acérddos em sentido contrario, no sentido da
ilegitimidade da cobranca. Tais decisdes se baseavam na antiga orientacdo do
Supremo Tribunal Federal de que os "softwares de prateleira" se qualificariam como
mercadorias e, assim, a sua comercializagdo estaria sujeita a cobranga do ICMS.

Porém, ao julgar a ADI 5.659, em fevereiro de 2021, o Pretorio Excelso
alterou o seu entendimento, ressaltando que, conforme a Lei n°9.609/98, o uso de
programa de computador no Pais é objeto de contrato de licenga, razao pela qual nao
se sujeita ao pagamento do ICMS, sendo ao ISS.

Por consequéncia, os valores remetidos ao exterior para remunerar o
titular dos direitos autorais qualificam-se como royalties, sujeitos ao IRRF.

Ademais, conforme transcri¢ao feita anteriormente, infere-se que o acordao de
2° Grau decidiu a controvérsia, acerca do fornecimento da incidéncia do IRRF, sob o
enfoque eminentemente constitucional, em especial do decidido pelo Supremo no
julgamento da ADI 5.659. Compete ao Supremo Tribunal Federal, pois, eventual reforma
do acorddo recorrido, no mérito, sob pena de usurpagdo de competéncia inserta no art.
102 da Constitui¢ao Federal.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO.
VIOLACAO DO ARTIGO 535, I, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. ACORDAO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO PELO STIJ.
INVIABILIDADE.

1. Nao se conhece da suposta afronta ao artigo 535 do CPC quando a
parte recorrente se limita a afirmar, genericamente, sua violagdo, sem, contudo,
demonstrar, especificamente, que temas ndo foram abordados pelo acorddo
impugnado. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. O acordao recorrido dirimiu a controvérsia com fundamento no
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artigo 40, § 7°, da Constituicdo Federal, o que afasta a competéncia do STJ
para a apreciacio da matéria trazida nos presentes autos, pois de cunho
eminentemente constitucional, cabendo, tio-somente, ao STF o exame de
eventual ofensa. Precedentes: AgRg no AREsp 171.371/MS, Rel. Ministro
Napoleido Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 19/9/2014; AgRg no AREsp
537.171/MG, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 16/9/2014.

3. Agravo regimental ndo provido

(STJ, AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2014, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ANOTACAO DE
RESPONSABILIDADE TECNICA - ART. FIXACAO E COBRANCA PELO
CREA. ACORDAO DE ORIGEM FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. O Tribunal de origem concluiu pela constitucionalidade do art. 11 da
Lei n. 12.514/2011, o qual dispde sobre o valor da Taxa de Anotacdo de
Responsabilidade Técnica, utilizando-se de entendimento do STF e da interpretacdo
da CF/1988.

2. E inviavel, em recurso especial, a anailise de ofensa a matéria
constitucional, sob pena de o STJ invadir a competéncia constitucionalmente
atribuida ao STF.

Agravo regimental improvido

(STJ, AgRg no REsp 1.473.025/PR, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/12/2014, grifei)

Por fim, esclareco que fica prejudicada analise da divergéncia jurisprudencial
quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

A proposito:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO COMPULSORIA PARA A SAUDE. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONALIS. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. ANALISE DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE SUMULAR.

(...)

3. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese
sustentada esbarra em oObice sumular quando do exame do Recurso Especial pela
alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.472.530/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 31/10/2014).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes € em consondncia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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PAULA ROMAGUERA MELLO - PR087136
ANDRE VICTOR SANTOS DE MATOS - PR095063
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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